Oleg Leszczak

ETNICZNY OBRAZ SWIATA POLAKOW

KULTUROWO-CYWILIZACYJNA I LINGWOSEMIOTYCZNA ANALIZA
POLSKIEGO DYSKURSU PUBLICZNEGO

Tepromirp

™
Bupapuuirrso «Iliapyasuxuy 1 mociOHuKID)

2017



VAK 811.162.1:3 9
bbK 81.4
L 58

Recenzenci naukowi:

Marek Ruszkowski, profesor zwyczajny, doktor habilitowany, Uniwersytet Jana
Kochanowskiego w Kielcach

Tadeusz Barto$, doktor habilitowany, profesor Akademii Humanistycznej imienia
Aleksandra Gieysztora w Pultusku

Projekt oktadki Tomasz Lukaszczyk
Leszczak Oleg
L 58 Etniczny obraz $wiata Polakow. Kulturowo-cywilizacyjna
i lingwosemiotyczna analiza polskiego dyskursu publicznego,
Tarnopol: IMixpyunuku i mociouuku, 2017, 372 s.

ISBN 978-966-07-3070-0

Monografia jest poswigcona systemowej analizie polskiego dyskursu
publicznego pod wzgledem odzwierciedlenia w nim $wiatopogladow i
systemOw warto$ci jego uczestnikow. Autor na podstawie zasobu
paremicznego 1 wypowiedzi symptomatycznych zaréwno  0s6b
publicznych, jak i zwyktych uzytkownikow jezyka polskiego dokonuje ich
oceny kulturowo-cywilizacyjnej. Polski etniczny obraz $wiata zostat
przedstawiony w dystrybucji na poszczeg6lne typy: bizantynski (feudalny),
tacinski (obywatelski), turanski (,,sarmacki”), ,,poganski” (trybalistyczny),
»zydowski” oraz konsumpcjonistyczny. Analiza lingwosemiotyczna
polskiego dyskursu publicznego zostala przeprowadzona na podstawie
antropocentrycznej metodologii funkcjonalno-pragmatycznej.

Rozprawa jest skierowana do badaczy entokulturowego i jezykowego
obrazu $wiata, jezykoznawcow, etnologdéw, kulturologow, politologow,
filozofow, socjologdw i psychologow kultury, a takze do studentéw i
doktorantdow interesujacych si¢ problemami etnicznosci oraz dyskursu

publicznego.
YIK 811.162.1:39
BBK 81.4
© Leszczak Oleg, 2017
ISBN 978-966-07-3070-0 © Lukaszczyk Tomasz, oktadka, 2017

2



Spis tresci

PrzedMOWa ... 4
Typologia cech polskiego etnicznego obrazu $wiata (wprowadzenie do analizy) ....... 14
Rozdziat I. Cechy bizantyfisko-feudalne ... 23
Rozdzial II. Cechy lacifiskie (europejsko-obywatelskie) .......ccoooieiviviicivininicicnninnne 125
Rozdziat III. Cechy turanskie (,,sarmackie”) ......ccccccveeevnnnninnnrrccccenes 172
Rozdziat IV. Cechy ,,poganskie” (naturalistyczno-trybalistyczne) ........cccoeeeuevvenneee 212
Rozdzial V. Cechy ,,zydOwWSKIE” ......cccciiiiiiiiiiiiiiiiiiccc s 281
Rozdziat VI. Cechy konsumpcjonistyczne (komercjalistyczne) .......coeeeuevvereecrevrenene 308
Rozdzial VII. Cechy Specyficzne ... 325
POASUMOWANIE ...ouiviiiiiiciicic s 359
BIBHOGIAIA ...t s 362



Przedmowa

O tzw. ,charakterze narodowym” Polakéw i ich etnicznym obrazie $§wiata
(EOS), zwlaszcza jezykowym, napisano niemato. Przypomnijmy chociaz prace
Feliksa Konecznego, Romana Dmowskiego, Antoniego Wacyka, Jerzego
Bartminskiego, Marka Chamota, Kevina Hannana, Marka A. Jedreckiego, Malgorzaty
Marcjanik, Jana Prokopa i wielu innych'. Wyrézni¢ chcialbym na tym tle do$é pelny
i szczegolowy opis polskiego EOS przedstawiony przez Edmunda Lewandowskiego
w $mialej i dos$¢ ostrej, lecz bez watpienia szczerej pozycji monograficznej
,»Charakter narodowy Polakéw i innych”. Wydawaloby si¢, ze do niej juz nic nie
mozna doda¢, tym bardziej Ze autor oparl ja na licznych przykladach i twierdzeniach
zarbwno z prac naukowych, jak i cytatach z dziet literackich. Mam tylko dwie uwagi
do jej autora: czasem zbytnio uogdlnia, obiektywizuje i substancjalizuje niektore
cechy tzw. ,charakteru narodowego”, przypisujac je calemu narodowi polskiemu
w ciagu jego historii. Brak w niej ponadto wyraznej systemowosci metodologicznej.
Niniejsza ksiazka nie ma na celu rozpatrzenia jakich§ nowych, dotad nie znanych
cech owego ,.charakteru” czy obrazu Swiata. Zadaniem, ktére postawilem przed
soba, jest, po plerwsze, systematyzacja juz od dawna znanych danych
kulturoznawstwa, jezykoznawstwa, politologii, socjologii 1 historii w ramach
koncepcji kulturowo-cywilizacyjnej” oraz dyskursywnej (lingwosemiotycznej)’, a po
drugie, ujecie fenomenu EOS jako funkcji doswiadczenia ludzkiego, czyli w sposéb
antropocentryczny i relacjonistyczny.

Najwazniejsza teza przedstawianej tutaj koncepcji polskiego charakteru
narodowego jest stwierdzenie, ze takiego charakteru jako bytu duchowego (jako
ducha narodu polskiego) lub jako zbiorowej etnicznej swiadomosci po prostu nie ma,
gdyz takie byty nie istnieja i istnie¢ nie moga. Polski etniczny obraz Swiata
pojmuje  si¢  tutaj jako informacyjno-pragmatyczna  funkcja

1 Zob. R. Dmowski, Mysli nowoezesnego Polaka, [w:] Ojczyzna.pl, http://biblio.ojczyzna.pl/
HTML/DMOWSKI_Mysli-nowoczesnego-Polaka-2.htm, M. Chamot, Entuzjazm i zwatpienia. Obraz
whasny Polakéw w wybranej publicystyce prasowej trzech zaboréw w latach 1864-1914, Toruni 2003,
K. Hannan, Moja Polska. Eseje o polskosci, Poznan 2005, M. A. Jedrecki, Charakter narodowy Polakdw,
[w:] Autonom, http://autonom.edu.pl/publikacje/marek_jedrecki-charakter_narodowy_polakow.
html, Jezykowy obraz $wiata, pod red. J. Bartminskiego, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999,

F. Koneczny, Polska miedzy Wschodem a Zachodem, Ostoja 2005, tegoz Polskie Logos a Ethos, t. 1-
2, Komorow 1997, tegoz O cywilizacje tacifiska, Lublin 1996, J. Prokop, Polak jaki jest nie(ch) kazdy
widzi, Krakéw 2004, Stereotypy mieszkaja w jezyku. Studia etnolingwistyczne, Wydawnictwo UMCS,
Lublin 2007, A. Wacyk, O polski charakter narodowy, [w:] Wydawnictwo Toporzel,
http://toporzel.pl/teksty/wacyk4£f.html.

2 Podstawy funkcjonalno-pragmatycznej koncepcji kulturowo-cywilizacyjnej oraz teotii etnicznego
obrazu $wiata zostaly wylozone w: O. Leszczak, Krytyka doswiadczenia etnicznego. Metodologiczne
i kulturowo-cywilizacyjne wprowadzenie do badania etnicznych obrazéw s$wiata Rosjan, Polakéw
i Ukraificow, Slask, Katowice 2014.

3 Zob. O. Leszczak, Lingwosemiotyka kultury. Funkcjonalno-pragmatyczna teoria dyskursu, Wyd.
A. Marszatek, Torun 2010.
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doswiadczenia spoleczno-kulturowego konkretnej ludzkiej
osobowos$ci, uwazajacej siebie 1 uwazanej przez innych za Polaka.
Funkeji takich moze by¢ tyle, ile jest takich osobowosci. Analogie i podobiefistwa
miedzy tymi funkcjami, przejawiajace si¢ w spolecznym (w tym lingwosemiotycznym)
zachowaniu owych osobowosci, moga by¢ syntetyzowane i systematyzowane. W
wyniku tego zabiegu mozna stworzy¢ typologie najbardziej charakterystycznych
systemow zachowania kulturowo-cywilizacyjnego, ktore mozna spotka¢ w polskie;
przestrzeni spolecznej. W doswiadczeniu obrazy $wiata i charaktery Polakéw rzadko
bywaja ,,czyste” pod wzgledem kulturowo-cywilizacyjnym, jednakze mozna w nich
zauwazy¢ dominacje tych lub innych najbardziej typowych systeméw zachowania
spolecznego. Wlasnie mozliwos¢ wyrdznienia takich typéw i ich cech, a takze
ujawnienie sposobow i §rodkéw ich utrwalenia w $wiadomosci Polakow jest celem
nadrzednym tej rozprawy.

Cechy EOS przejawiaja si¢ na dwa sposoby — poprzez spoleczne zachowanie
interaktywne oraz poprzez wypowiedzi 1 inne semiotyczne przejawy. Analiza
kulturowo-cywilizacyjna polskiego etnicznego obrazu §wiata jest tutaj oparta o analize
dyskursywno-pragmatyczna, czyli o analize tekstow réznego typu, w ktorych
przejawia si¢ pewien kulturowo-cywilizacyjny sposéb postrzegania 1 pojmowania
Swiata 1 spoleczefistwa. Zatem analiza dyskursywna to nie tyle (i nie tylko) analiza
poszczegdlnych stéw 1 frazemow czy frazeologizmdw oraz tekstow precedensowych,
ile analiza pewnych bardziej lub mniej standardowych typow (modeli) wypowiadania
sig, ujawniajacych tryb myslenia i zachowania etnospolecznego. Tego typu
wypowiedzi i teksty implikujace cechy EOS mozna nazwaé ,,symptomatycznymi”.,
Symptomatyczne wypowiedzi moga mie¢ charakter pozytywny 1 negatywny.
W pierwszym przypadku wypowiedZ wprost ujawnia kulturowo-cywilizacyjny system
warto$ci jej podmiotu, w drugim natomiast postawa kulturowo-cywilizacyjna
wychodzi na jaw poprzez krytyke cudzych zachowan (w tym werbalnych).
Wypowiedzi symptomatyczne trzeba odréznia¢ od wypowiedzi analitycznych,
w ktorych podmiot explicite opisuje jakie§ etniczne cechy i wyraza swoj poznawczy
stosunek do nich. W rozprawie mozna spotkac¢ oba takie typy wypowiedzi, ale tylko
pierwsze sa materialem badania lingwosemiotycznego, drugie za$ pelnig funkcje
metatekstow 1 powinny by¢é postrzegane jako odwolania do cudzych analiz. Dlatego
symptomatyczne wypowiedzi w pracy podaje kursywa, a analityczne — zwykla
czcionka w cudzystowie. Niestety cze§¢ wypowiedzi o wyraznej tresci analityczne;j
(zwlaszcza takie, w ktorych zostaje zawarta ocena tzw. polskiego charakteru narodowego)
sa na tyle ogélnikowe i uproszczone, ze jestem zmuszony do odniesienia ich do
grupy wypowiedzi ,negatywnie syptomatycznych” (czyli wykazujacych sprzeciw
wobec pewnych cech charakterystycznych dla tej czy innej kulturowo-cywilizacyjnej
grupy spolecznej).

Chcialbym juz na wstepie podkreslié, ze ksiagzka ta ma charakter analizy
dyskursywnej, nie za$§ historycznej czy socjologicznej. Interesuja mnie
kulturowo-cywilizacyjne przyczyny zréznicowania w zachowaniach dyskursywnych,
lingwosemiotycznych, a przedmiotem badaf sa raczej teksty niz rzeczywisto$c.
Interesuje mnie nie sam charakter narodowy (czy liczne charaktery
narodowe) Polakéw, gdyz jest to byt niepoznawalny, lecz omawianie
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problemu cech narodowych Polakéw w dyskursie publicznym -
zaréwno oficjalnym, jak i prywatnym.

Ksigzka ta jest trzecia z cyklu rozpraw poswieconych kulturowo-cywilizacyjnej
systematyzacji etnicznych obrazéw $wiata (rosyjskiego, polskiego i ukrainskiego) na
tle dziatalnosci lingwosemiotyczno-dyskursywnej'. Niemniej jednak warto tutaj kilka
stow powiedzie¢ o zasadniczych kategoriach teoretycznie opracowanych w pierwszej
z tych monografii, ktérymi bede postugiwal si¢ w niniejszej pracy. Chodzi o kategorie
kultury, cywilizacji 1 etnicznego obrazu $wiata. Wszystkie trzy
w przedstawianym tutaj ujeciu metodologicznym® maja charakter antropocentryczny
i relacjonistyczny (funkcjonalny 1 pragmatyczny), czyli pojmowane sa jako
pragmatyczne funkcje doswiadczenia ludzkiego, a precyzyjniej — realnego
doswiadczenia 1 uspolecznionej gospodarczo-politycznej dzialalnodci konkretnej
osobowosci. Pojecie ,,gospodarczo-polityczna dzialalnos$¢” tutaj zawiera w sobie ogo6l
standaryzowanej wiedzy o realnym dos$wiadczeniu zbiorowym (zwiazanym z witalna,
ckonomiczng 1 spoleczno-etyczng egzystencja czlowieka) oraz wszystkie formy
spolecznych nawykéw i zachowan w dziedzinie szeroko rozumianych gospodarczych
1 politycznych relacji miedzy ludzmi. Zréznicowanie migdzy nimi ma charakter
aspektowy. Kultura i cywilizacja sa tutaj pojmowane jako kategorie teleologiczne,
czyli celowe i pragmatyczne (pierwsza dotyczy porzadkowania emocjonalnych relacji
migdzyludzkich 1 jest ukierunkowana na bezpieczenistwo, druga — racjonalnych relacji
czlowieka ze $wiatem otaczajacych go obiektéw i dotyczy kwestii dobrobytu).
Etniczny obraz $wiata (EOS) natomiast jest kategoria kauzalno-spoleczna, a wigc
zawiera w sobie motywacje i ograniczenia tradycyjno-historyczne, determinujace
zachowania czlowieka w obu ww. sferach doswiadczenia. Jest po prostu w miare
uporzadkowanym zbiorem stereotypowych funkcji tradycyjnego dla pewnej
etnospolecznej grupy zachowania. Oceniajac kulture 1 cywilizacj¢ przez pryzmat
dzialalnosci lingwosemiotycznej, mozna stwierdzi¢, ze cywilizacja — to dziedzina
kreowania standardow semiotycznego zachowania, a kultura — dziedzina tworzenia
semiotycznych mitow.

Na wzmianke zasluguje réwniez to, ze w rozprawie ciagle operuje nazwami
kulturowo-cywilizacyjnych systemow organizacji zycia spolecznego,
ktére w wigckszosci zapozyczylem z teorii cywilizacji Feliksa Konecznego.
Szczegétowo ustosunkowalem si¢ do tej koncepcji w pierwszej monografii tego
cyklu, jednakze czytelnika, ktory nie zapoznal si¢ z tamta pozycja, musze uprzedzic,
ze poza nazewnictwem i bardzo ogdlnymi zarysami konceptualnymi prezentowana
praca nie ma nic wspoélnego z historiozofia Konecznego. Nazywam rozpatrywane
typy kulturowo-cywilizacyjne bizantynizmens, latynizmens, turanizmen ¢y bpem ydowskin,
lecz sa to raczej nazwy umowne. Rownie dobrze mozna by bylo nazywacé je typem
A, B, C czy D. W pierwszych dwoéch przypadkach (chodzi o typ bizantynski
itacinski) nie pokrywaja si¢ réwniez obszary etnospoleczne 1 lista cech

4 Pierwsze dwie monografie to ww. Krytyka doswiadczenia etnicznego... oraz Rosyjski etniczny obraz
$wiata w aspekcie kulturowo-cywilizacyjnym i lingwosemiotycznym, Wyd. A. Marszalek Torun 2014.

5 Szczegdlowo zalozenia metodologiczne pragmatyzmu funkcjonalnego zostaly opracowane w:
O. Leszczak, Lingwosemiotyczna teoria do$wiadczenia. Tom pierwszy. Funkcjonalno-pragmatyczna
metodologia badati lingwosemiotycznych, Kielce 2008.
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dystynktywnych, ktére przypisywane sa cywilizacjom o tozsamych nazwach przez
Konecznego 1 jego kontynuatoréw. Poza tym wprowadzam dodatkowo dwa typy,
ktorych nie ma w pracach ,koneczniancéw” — poganizm i konsumpcjonizm.
Podstawowa roéznica jednak tkwi w calkowicie przeciwnej postawie ontologiczne;j
mojej koncepcji 1 koncepcji Konecznego: ta druga ma charakter metafizyczno-
idealistyczny, aprioryczny 1 substancjalny, moja za§ — antropocentryczny,
aposterioryczny 1 relacjonistyczny. Cywilizacje w  koncepcji  Konecznego
(w znacznym stopniu réwniez w pracach jej kontynuatora Jézefa Kosseckiego®)
istnieja obiektywnie jako systemy idealne, kultury etniczne funkcjonuja w ramach
parametréw apriorycznie zadanych przez cywilizacje, a czlowiek jest zdeterminowany
ramami owych kultur. W mojej zas koncepcji to czlowiek jest nosicielem cech
funkcjonalnych, zaréwno kulturowych, jak cywilizacyjnych, ktore, wystepujac w jego
doswiadczeniu spolecznym i réznych formach dzialalnosci, daja mu mozliwosé
faczenia si¢ z innymi ludZmi w réznego typu wspolnoty etnokulturowe —
narodowosci, super- czy hiperetnosy. Badacz historiozofii Robert Marszalek
spuentowal ide¢ zréznicowania cywilizacyjnego ludzkosdci frazq Kagda w miare
calosciowa kultura (eywilizacja) osiaga swe wlasne optimum c3lowieczeristwa’. Parafrazujac te
wypowiedz w duchu antropocentryzmu, mozna powiedzie¢, ze kagda w wmiare
catosciowa osobowos! Ilndyka osiqga swe wlasne optimum ardwno kultury (cywilizacgi), jak
7 cxtowieczeri shwa. Wreszcie koncepcja Konecznego jest obiektywistyczno-gnostycka
1 glosi Prawde, moja zas jest tylko dedukcyjna propozycja instrumentalng stuzaca do
zbadania zachowan ludzkich w wigckszych czy mniejszych grupach oséb, z ktérymi
si¢ identyfikuja badZ od ktérych si¢ odcinaja. Nie odkrywam tutaj zadnej Prawdy ani
zadnych prawd, gdyz ich nie szukam. Probuje najwyzej dopatrzy¢ sie jakich$
regularnosci i prawdopodobiefistw.

Tytulem przypomnienia (lub streszczenia dla tych, ktérzy nie czytali dwoch
poprzednich ksiazek z tego cyklu) pozwole sobie zaprezentowaé kluczowe dla
polskiego EOS typy (modele) kulturowo-cywilizacyjne w postaci zbioru najbardziej
relewantnych cech:

Bizantynizm (feudalizm) — statyczno$¢, hierarchia, wladza transcendentna,
porzadek, wzniostosé, estetyzm, formalizm, etatyzm / elitaryzm, religijnosé;
Latynizm (europeizm) — dynamiczno$¢, godnos¢ ludzka, indywidualizm, opinia
publiczna, postawa obywatelska, panetyzm, racjonalizm, egalitaryzm, liberalizm,
legalizm;

Turanizm — dynamicznos¢, sita fizyczna / przemoc, kult wodza, wspélnotowosc,
impulsywnos¢, utylitaryzm, woluntaryzm;

Poganizm (trybalizm) — statyczno$¢, witalizm, kolektywizm, tradycjonalizm,
immanentyzm religijny, utylitaryzm, partykularyzm, intuicjonizm;

Zydowski model — wiezi krwi, prawo religijne, wybranstwo zbiorowe (misja),
religijno$¢ narodowa, przedsigbiorczos$¢ i merkantylizm, refleksja, wiedza tajemna;

6 Zob. J.Kossecki, Podstawy nowoczesnej nauki poréwnawczej o cywilizacjach. Socjologia
poréwnawcza cywilizacji, Wydawnictwo Naukowe ,,Slask”, Katowice 2003

7 R. Marszalek, Ex Oriente Dux. Idea jednosci Stowian a historiozofia polska i europejska XIX i XX
wieku, Wyd. Adam Marszalek, Torun 2015, s. 19.
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Konsumpcjonizm - dynamiczno$é, indywidualizm, liberalizm, utylitaryzm /
merkantylizm, kult sukcesu, standaryzacja, globalizm.

Postawy kulturowo-cywilizacyjne, o ktérych mowa w tej rozprawie, pojmowane
sa jako modele zachowania spolecznego. Funkcjonuja niemal w kazdym
znanym nam spoleczenstwie 1 moga wystgpowaé niemal w kazdym czasie
historycznym, a nawet wspolistnie¢ w systemie $wiatopogladu jednej osobowosci
w postaci cech charakterystycznych poszczegdlnych systemow (zwlaszcza jedli jest to
osobowos¢ przestrzennie i kulturowo mobilna). Chodzi tylko o stopien nasilenia tych
lub innych cech kulturowo-cywilizacyjnych wystepujacych w  doswiadczeniu
1 dzialalnosci jednostki oraz o frekwencje wystepowania takich jednostek w pewnej
wspolnocie czasoprzestrzennej oraz (co jest chyba jeszcze wazniejsze) o ich role w tej
wspolnocie. Poszczegdlna analiza owych cech zostata przeprowadzona w odrebnych
rozdziatach rozprawy. Tutaj tylko omowie ogdlny charakter cech, ktore zaliczam do
kulturowo-cywilizacyjnych. Zachowanie spoleczne czlowiecka moze mie¢ charakter
sporadyczny (sytuacyjny, okazjonalny) badz inwariantny (systemowy), moze ono
by¢ celowe i uswiadamiane badz kauzalne i pod§wiadome, wreszcie moze
ono wywolywac pelng lub cze¢sciowa aprobate spoleczng albo by¢ w calosci czy po
czesci negowane przez otoczenie. W przypadku gdy podstawa takiego zachowania
jest inwariantna, nieu$wiadamiana i spolecznie akceptowana, mozna
moéwi¢ o postawie lub cesze ponadosobowosciowej. Z kolei postawa taka moze by¢
albo  spoleczno-psychologiczna, albo kulturowo-cywilizacyjna. W pierwszym
przypadku chodzi raczej o typ charakteru czy temperamentu (sktadowa psychiczna)
lub o typ dzialalnosci zawodowej albo spoleczno-politycznej (sktadowa
socjologiczna). Jedli za§ zachowanie cechuje tradycja spoleczna wykraczajaca
zarbwno poza uwarunkowania zawodowe, jak stricte ideologiczne 1 jest
zdeterminowane zbiorowsa tradycja $wiatopogladows i aksjologiczna, mozna mowic
opostawie kulturowo-cywilizacyjnej. Im szersze grono oséb stale
1 pod$wiadomie akceptuje pewne postawy kulturowo-cywilizacyjne, tym z wigkszym
prawdopodobienstwem mozna méwi¢ o pewnym typie czy systemie kulturowo-
cywilizacyjnym wystepujacym lub nawet panujacym w tym spoleczenstwie.

Chyba jasne jest, ze nie ma spoleczenstwa czy jednostki w stu procentach
wykazujacych cechy jednego systemu kulturowo-cywilizacyjnego. Modele takie
z reguly sg synkretycznie pomieszane, eklektyczne i rozwarstwione. Moga zawierac
cechy poszczegdlnych systemow w wigkszym lub mniejszym stopniu. Dlatego mozna
moéwi¢ o kulturowo-cywilizacyjnych dominantach (jadrze modelu) i subdominantach
(najblizsze otoczenie jadra), a takze subordynantach i marginesie (peryferii modelu)
zarbwno w charakterze czlowieka (w modelu doswiadczenia indywidualnego), jak
iw tzw. ,,charakterze narodowym” (modelu doswiadczenia spotecznego). Nie znaczy
to jednak, ze same systemy kulturowo-cywilizacyjne jako kategorialne wzorce
i makromodele zachowania spolecznego réwniez s3 rozmyte 1 niewyrazne.
W odréznieniu od osobowosci i ich spolecznych relacji (bedacych funkcjami
realnego dos$wiadczenia) systemy kulturowo-cywilizacyjne s3 funkcjami wirtualnymi
i cybernetycznymi. Mozna nawet powiedzie¢, ze sa to pewne konstrukty
teoretyczne, stuzace do opisu i objasniania systemu realnych relacji miedzy ludZzmi
W pewnej przestrzeni historycznej.
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Przy okreslaniu pewnych cech kulturowo-cywilizacyjnych jako ,,poganskich”,
turanskich, bizantynskich, facifiskich czy ,,zydowskich”, chodzi nie o pochodzenie,
zrédla  historyczne owych cech (chociaz czasem réwniez o to), ktore
z funkcjonalnego i pragmatycznego punktu widzenia sa raczej malo istotne 1 maja
przewaznie wartos¢ poznawcza, ile o pewien zabieg eksplanacyjny: ma on na celu
uwypukli¢ sedno, uwyrazni¢ poszczegdlne przejawy réznych stalych sposobow
postepowania (a), wskaza¢ na nadrzedna zasade polaczenia komplementarnych
sposobéw zachowania w jednym kulturowo-cywilizacyjnym modelu (b), ulatwi¢
odbiorcy poruszanie si¢ w informacyjnym polu prezentowanej tutaj koncepcit (c).
W tej rozprawie nie chodzi o to, zeby odpowiedzie¢ sobie na pytania: dlaczego
wspolczesne systemy organizacji doswiadczenia wygladaja tak, jak wygladaja, skad si¢
wywodzg 1 jak si¢ ksztaltowaly (chociaz pytania te nie zostaly catkowicie wyniesione
poza nawias), lecz przede wszystkim o to, zeby pokazac istotne zréznicowanie takich
modeli (a), aksjologiczne mechanizmy ich funkcjonowania w perspektywie
pragmatyczno-teleologicznej (b) oraz ich lingwosemiotyczne przejawy w dyskursie
kulturowo-cywilizacyjnym (c). Nie jest to praca ideograficzna, lecz nomotetyczna.
Przyklady tutaj maja charakter raczej ilustracyjny. W centrum zainteresowania leza
nie tyle historyczne przyczyny, ile modelowe motywy postepowan w tym lub innym
kulturowo-cywilizacyjnym typie doswiadczenia spolecznego. Szczegdlna uwage
chcialbym zwréci¢ na dwa terminy — | pogaiski” 1, %ydowski”, gdyz pisane
w cudzystowie oznacza¢ maja one poszczegdlne typy (modele) kulturowo
cywilizacyjnej organizacji wspolczesnego spoleczenstwa polskiego. Zatem nie
powinno si¢ ich myli¢ z homonimicznymi terminami pogaiski (‘odnoszacy si¢ do
poganstwa jako formy religii’) i $ydowsk: (‘odnoszacy sie do zydowskiego etnosu
1 kultury’) pisanymi bez cudzystowu.

Koncepcja funkcjonalno-pragmatyczna, u podstaw ktérej lezy zasada
relacjonizmu 1 pragmatyzmu ontologicznego, zaklada, Ze mieszanie si¢ cech
kulturowo-cywilizacyjnych (np. bizantynizmu 1 latynizmu, latynizmu i turanizmu,
poganizmu 1 cech ,,zydowskich” etc.) prowadzi nie tylko do powstawania réznego
rodu ,,hybryd” kulturowo-cywilizacyjnych, lecz takze do istotnych deformacji samych
tych cech zrédlowych. W pracy tej, zardwno jak w dwu poprzednich z danego cyklu,
polski EOS prezentowany jest na tle rosyjskiego i ukraifiskiego. Analiza wykazala, ze
polski bizantynizm rézni si¢ od bizantynizmu rosyjskiego i ukraidskiego, turanizm
w polskim EOS jest inny niz w rosyjskim i ukraifiskim, odmiennie prezentuja si¢ we
wszystkich wymienionych etnicznych obrazach $wiata nie tylko tradycyjne cechy
»poganskie” 1 ,zydowskie”, lecz takze zupelnie nowy, dopiero powstajacy
konsumpcjonizm.

Istotne znaczenia w kwestii ksztattowania si¢ profilu kazdego EOS ma nie tylko
sam nabor zrédlowych cech kulturowo-cywilizacyjnych, ktére uczestniczyly w jego
kreowaniu, lecz takze pelniona przez nie funkcja oraz zakres ich wystepowania
w srodowisku spolecznym, zaliczanym i zaliczajacym siebie do posiadaczy owego
EOS. Jak juz odnotowalem wyzej, wyrézniam cztery takie funkcje: dominante,
subdominantg, subordynant¢ oraz margines. Warto wyjasni¢, jak w niniejszej
rozprawie sg traktowane owe pojecia. Zbiér cech pewnego systemu, ktory
w strukturze konkretnego doswiadczenia pelni funkcje wyznacznika zachowania
kulturowo-cywilizacyjnego, wywiera wplyw na wszystkie inne cechy danego EOS
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oraz przenika cale albo niemal cale pole doswiadczenia danego podmiotu, mozna
okresli¢ nazwaq dominanty badz modeln dominantnego. Subdominantnym za$ nazywam
calosciowy model zachowan zawierajacy cechy pewnego systemu kulturowo-
cywilizacyjnego, ktory zostal jednak zdominowany przez inny model (dominante).
Wigkszo$¢ cech subdominantnego modelu ma zmutowany, hybrydalny charakter.
Robocza hipoteza, ktérg sprobuje udowodni¢ w tej pracy, jest zalozenie, iz
funkcje¢ dominanty w polskim etnicznym obrazie §wiata pelni bizantynizm elitarny
(korporacyjny instytucjonalizm hierarchiczny), a rol¢ subdominanty dla réznych grup
spolecznych, wystepujacych w systemie spolecznego doswiadczenia polskiego, petnia
latynizm, turanizm oraz poganizm (trybalizm). W czystej postaci cechy
subdominantnych systemoéw kulturowo-cywilizacyjnych raczej nie wystepuja. Zatem
wstepnie mozna powiedzieé, ze subdominantami polskiego EOS sa bizantyno-
latynizm, bizantyno-turanizm (sarmatyzm) oraz bizantyno-poganizm (quasi-
trybalizm). Wazna funkcja modeli subdominantnych jest to, Zze wystgpuja one
w sprzezeniu zwrotnym z modelem dominantnym i wywieraja wplyw na ten ostatni.
Istotna réznica jednak miedzy dominanta a subdominanta polega na tym, ze cechy
doninantne typologicznie wyrdzniaja dana wspolnote (\rvyste;pujac w  réznych
proporcjach niemal u kazdego przedstawiciela etnosu) i maja istotny wplyw na
ksztaltowanie kazdej z odmian danego EOS, natomiast cechy subdominantne
wystepujg tylko albo gléwnie w jakiejS okreslonej grupie spolecznej, wchodzacej
w sktad danej wspolnoty etnicznej, czyli nie cechuja wspolnote jako calosé.
Subordynantq okreslam zbiér cech pewnego systemu kulturowo-cywilizacyjnego,
ktére w danym doswiadczeniu nie tworza calosciowego modelu, tylko uzupelniajq
juz istniejace modele dominantne i subdominantne. Taka role w polskim EOS pelnia
cechy tzw. ,zydowskie” i konsumpcjonistyczne. Szczegélowo te kwestie sa
wyjasnione 1 dyskursywnie zobrazowane w rozprawie. Marginalnymi natomiast
nazywam cechy, ktére wystepuja u posiadaczy danego EOS albo sporadycznie (np.
sytuacyjnie), albo w bardzo waskim zakresie (u poszczegélnych indywiduéw). Do
pewnego stopnia polski konsumpcjonizm mozna byloby potraktowac nie tyle jako
ceche subordynantna, lecz wlasnie jako margines, poniewaz jest on charakterystyczny
poki co dla dos¢ waskiej grupy mlodych mieszkancow metropoln A\ porownamu
zpolsklm rosyjski EOS rozpatrzony w poprzedniej monografii® wyglada nieco

inaczej, chociaz naboér cech zrédlowych jest ten sam: dominanta — turanizm
ekspansjonistyczny, subdominanty — poganizm  trybalistyczny, bizantynizm
etatystyczny oraz ,zydowski” misjonaryzm, subordynanta — konsumpcjonizm

wystawny, cecha marginalna — latynizm liberalno-demokratyczny. Ukraifiski EOS ma
jeszcze inny profil: dominanta — poganizm (trybalizm lokalny), subdominanty —
turanizm utylitarno-anarchistyczny 1 bizantynizm administracyjno-oligarchiczny,
subordynanty — latynizm ludowo-demokratyczny i utylitaryzm ,,zydowski”, margines
— konsumpcjonizm utylitarny.

Proponowana praca nie pretenduje do roli petnego i ostatecznego objasnienia
fenomenu polskiego etnicznego obrazu $wiata. Jest to tylko pewna epistemologiczna
propozycja, polegajaca na konfrontacji hipotezy o systemie kulturowo-
cywilizacyjnych  typoéw  zachowania spolecznego 2z najbardziej typowymi

8 Zob. O. Leszczak Rosyjski etniczny obraz §wiata ...
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1 charakterystycznymi zachowaniami przede wszystkim lingwosemiotycznymi (czyli
wypowiedziami, nominacjami strateg1am1 komunikatywnymi oraz modelami
dyskursywnymi). Zatem nie mam zamiaru opisu polskiego EOS jako calosci, gdyz
jest to po prostu niemozliwe do wykonania. Chciatbym tylko zaproponowac
systemowy makromodel, wykazujacy najbardziej charakterystyczne
sprzezenia pomiedzy tym lub innym typem kulturowo- cyw1hzacy]nego
zachowania Polakéw (systemami wartosci) a typowymi przejawami ich
zachowan semiotyczno-dyskursywnych. Jak slusznie zauwazyla w swojej
ksigzce o jezyku polskiej polityki Anna Siewierska-Chmaj, jezyk ,jest zwierciadlem,
w ktorym dostrzec mozemy rzeczy niewidoczne na pierwszy rzut oka, szklem
powickszajacym otaczajacego nas $wiata™’. Zatem za podstawe zrédlowa w o tej
rozprawie zostaly wziete zaréwno polski zasob stownictwa, przystowia, porzekadla
1 popularne sentencje, jak i luzne wypowiedzi wystgpujace w przestrzeni publicznej,
zakwalifikowane jako relewantne (czyli symptomatyczne) w aspekcie kulturowo-
cywilizacyjnym. Niekoniecznie musialy to by¢ wypowiedzi oséb znanych czy
wybitnych. Czasem o wiele bardziej reprezentatywne moga by¢ niekontrolowane
reakcje werbalne zwyklych nosicieli polskiego etnicznego obrazu $wiata (np.
w komunikacji powszedniej — ustnej i pisemnej). Przystowia w danej rozprawie sa
traktowane nie tyle w sposéb historyczno-kulturowy, co pragmatyczny
i motywacyjnyw. Bardzo czesto pelnig one funkcje sterujaca w stosunku do sposobu
myslenia 1 zachowania zwlaszcza w spontanicznie wynikajacych —sytuacjach
stereotypowych Jak wykazaly badania OBOP, 90% polskich respondentéw
powaznie traktuje te znaki jezykowe i uwaza przyslowm za madro§¢ narodu''. Juz
samo to zmusza badaczy EOS do zwrécenia szczegblne] uwagi na te warstwe
leksykalnego zasobu wspolczesnej polszczyzny. Niemniej jednak, to nie same
precedensowe teksty ujawniaja etniczna specyfikg spolecznego zachowania
cztowieka. O wiele wazniejsze jest to, w jakich sytuacjach, jak 1 po co te jednostki sa
uzywane. Jeszcze wazniejsze moga si¢ okaza¢ symptomatyczne zachowania werbalne
wykazujace sposob ujecia i oceny pewnych sytuacji zyciowych w réznych trybach
dzialalnosci  zyciowej. Wlasnie one sa gléwnym przedmiotem badania
w prezentowanej rozprawie. Zatem nie badam tutaj stricte polskiego charakteru
narodowego (bo jesli nawet jest co$§ takiego, w co watpig, to jest to obiekt
nicobserwowalny), lecz polski dyskurs publiczny, w ktérym przejawiaja sig
pewne aksjologiczne makromodele zachowania kulturowo-
cywilizacyjnego.

Biorac pod uwagge lingwosemiotyczny aspekt badania kulturowo-cywilizacyjnego,
warto szczegblnie podkreslic funkcjonalna strong bycia czlowieka w srodowisku
spotecznym. Wychodze¢ z zalozenia, ze zaréwno cale doswiadczenie etnokulturowe
(dzialalno$¢ etnokulturowa), jak i jego sktadowe — kod 1 interakcja spoteczna — maja

9 A. Siewierska-Chmaj, Jezyk polskiej polityki. Politologiczno-semantyczna analiza expose premieréw
Polski w latach 1919-2004, WSIiZ, Rzeszow 2005, s.31.

10 Przystowia, porzekadta i sentencje wykorzystywane w niniejszej rozprawie pochodza z portali:
poezje.hdwao.pl, przyslowia-polskie.pl, kulturaswiecka.pl, cytaty.klp.pl, forum.cdrinfo.pl,
pl.wikiquote.org, pl.wiktionary.org, zadane.pl, polskatradycja.pl, polskiinternet.com, sjp.pwn.pl,
sadurski.com oraz przyslowia.net.

11 Popularne przystowia, OBOP, Warszawa, sierpient 1999.
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dwoisty charakter funkcjonalny, gdyz u postaw kazdej interakeji i kazdego dzialania
lezy idea relacji dualnej: jednostki (jako podmiotu) i $wiata (jako przedmiotu) albo
jednej jednostki (jako podmiotu) i drugiej jednostki (réwniez jako podmiotu).
Dlatego konieczne i zupelnie wystarczajace jest wyrdznianie w kazdym fragmencie
dziatalnosci lingwosemiotycznej (w tym etnokulturowej) dwoch funkcji: wewnetrznej
1 zewnetrznej. Pierwsza jest skierowana na podmiot dzialajacy, druga — na obiekt lub
adresata. Jedli chodzi o lingwosemiotyczng dzialalno§¢ jako takg (czyli
o lingwosemiotyczne doswiadczenie), mozna wyrdzni¢ dwie globalne makrofunkcje:
regulacyjng (funkcja uporzadkowania interakcji wielu doswiadczen) oraz
koordynacyjna (funkcja uporzadkowania wlasnego doswiadczenia). Zatem
dzialalno$¢ kulturowo-cywilizacyjna, z jednej strony, stuzy dostosowaniu si¢
cztowieka do otoczenia kulturowo-cywilizacyjnego (oraz dostosowaniu otoczenia do
siebie), a z drugiej, uporzadkowaniu i systematyzacji wlasnego doswiadczenia
kulturowo-cywilizacyjnego. Analogicznie wyglada sytuacja z funkcjami interakcji
spolecznej (czyli komunikacji lub mowy). Tutaj réwniez wyrdézniam dwie
podstawowe funkcje: komunikatywno-interpretacyjng (skierowanie uwagi podczas
interakcji na czynniki zewnetrzne — adresata lub odbierany tekst) oraz ekspresywno-
impresywna (skupienie uwagi podczas interakcji na czynnikach wewnetrznych —
wlasnej intencji nadawczej lub odbiorczej).

To samo dotyczy etnokulturowego kodu lingwosemiotycznego. Kazdy taki kod
(w tym jezyk) obligatoryjnie powinien zawiera¢ system gotowych do wykorzystania
znakow (pelnigey funkcje kumulacyjng) oraz system modeli algorytméw tworzenia
1interpretacji tekstow (ktoérego funkcje mozna okreslic jako modelujaca). Dlatego
mozna twierdzi¢, ze kod kulturowo-cywilizacyjny (ktorego czegdcig skltadowa jest
jezyk) stuzy, po pierwsze, do nagromadzenia sztamp i skrotow myslowych,
zawierajacych gotowe rozwigzania dotyczace parcelacji obrazu $wiata, a po drugie —
do modelowania stereotypowego toku myslenia 1 rownie stereotypowych
wypowiedzi. Wlasnie szczegblowe zwrdcenie uwagi na takie sztampy i stereotypy
wystepujace w tekstach Polakéw z uwzglednieniem nie tylko wymienionych wyzej
funkcji, ale takze funkcji dyskursywnych (czyli pragmatyki réznych form dziatalnosci
1 dziedzin doswiadczenia) pozwala ujawnic najbardziej charakterystyczne dla Polakéw
cechy kulturowo-cywilizacyjne. Owe sztampy 1 stereotypy lingwosemiotyczne
jednoczesnie eksplikuja to, co w duzym skrocie moze by¢ nazwane etnicznym obrazgem
Swiata juz etnokulturowo uksztaltowanych Polakéw oraz modeluja EOS nowych
pokolen, ktére zbyt czesto utozsamiaja owe sztampy i stereotypy z rzeczywistoscig.

Analiza dyskursywna polskiego EOS — zaréwno kulturowo-cywilizacyjna, jak
lingwosemiotyczna — nie polega wylacznie na dostrzezeniu w jezyku polskim
iw mowie Polakéw jakich$ charakterystycznych dla ich $wiatopogladu sztamp
i stereotypow, klisz i frazemoéw, typowych modeli zachowania jezykowego czy
charakterystycznych strategii komunikacji. Jest to tylko cz¢d$¢ zadania, stojacego
przede mng w przedlozonym projekcie. Drugav nie mniej wazna, strong badania jest
odnalezienie drég dyskursywnej analizy pozatekstowych, pozawerbalnych przejawow
systemow  aksjologicznych, ktore niejako determinuja  zachowanie czlonkéw
polskiego spoleczenistwa, przede wszystkim przedstawicieli etnosu polskiego.
Jezykoznawca-lingwosemiotyk moze i powinien umie¢ dostrzec w zachowaniu
dyskursywnym nie tylko forme jezykowa i zwiazang z nig tre§¢ semantyczna, lecz
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réwniez zauwazy¢ niejawnie cksplikowany sens, pragmatyczne intencje oraz
motywujace zachowanie zalozenia aksjologiczne. Analiza dyskursywna, majac
explicite za przedmiot wypowiedz tekstowa, zawsze dazy do ujawnienia takich
implikowanych skladowych dzialalnosdci informacyjnej, jak obraz $wiata, sposéb
rozumowania (logika kognicji 1 kogitacji), uwrazliwienie emocjonalne, sposob
podejmowania decyzji, ale takze uwzglednia towarzyszace owej wypowiedzi
zachowania spoleczno-przedmiotowe (w tym interaktywne). Dlatego analize¢
dyskursu (w odréznieniu od analizy systemu je¢zykowego czy tekstu) nalezy rozumieé
jako badanie wieloplaszczyznowe — stricte lingwistyczne (analiza tekstu na tle
jezykowego obrazu $wiata), kulturologiczne (analiza kognitywno-sytuacyjna),
aksjologiczne (analiza systemu wartosci) oraz funkcjonalno-pragmatyczne (analiza
mechanizméw dziatalnosci 1 doswiadczenia). Podejmuje zatem probe jednoczesnie
zbadania j¢zyka 1 mowy polskiego dyskursu publicznego pod wzgledem kulturowo-
cywilizacyjnym oraz zbadania réznych wariantéw polskiego etnicznego obrazu
$wiata, stosujac mechanizmy dyskursywne i lingwosemiotyczne.

Oczywiscie dane dyskursywne nie wyczerpuja tresci i zawartosci kategorii
etnicznego obrazu $wiata. Dotycza one tylko jego strony lingwosemiotycznej,
czyli ujawnionej za pomoca jezyka popartego innymi kodami semiotycznymi. Przy
tym musiatem zawezi¢ korpus badanych w rozprawie przykladéw tylko albo gtéwnie
do dyskursu publicznego (w tym internetowego). Dos¢ trudne jest siggniecie po
przyklady tych zachowan dyskursywnych, ktére pozostaja w obrebie komunikacji
prywatnej. Poza tym nie wszystko, co jest elementem dos$wiadczenia, jest czedcig
dyskursu. Istotna cz¢s$¢ cech 1 postaw etnokulturowych Polakéw przejawia sie w ich
przedmiotowych, manipulacyjnych oraz niewerbalnych zachowaniach, czyli lokuje si¢
poza komunikacja stricte jezykowa. Pozostaja one zatem poza obr¢bem niniejszego
badania, chociaz sa niewatpliwie istotng sktadowa polskiego EOS.

kkck

Konczac te przedmowe, pragne zlozyé podzigkowania Pani dr hab. Martynie Krol za
wyrazenie zgody na wykorzystanie w tej ksiazce niektorych materialow
przedstawionych w jednym z jej artykuléw'?, a takie doktorowi Mateuszowi
Kowalskiemu i magistrowi Marcinowi Pawlickiemu, ktérzy udzielili mi technicznej
pomocy w przygotowaniu materialéw do druku. Najszczersze podzigkowania nalezg
si¢ mojemu koledze i przyjacielowi doktorowi Ryszardowi Stefanskiemu za wsparcie
intelektualne i pomoc w zakresie kwestii aksjologii europejskosci.

Jestem réwniez niezmiernie wdzigczny moim szanownym recenzentom —
Profesorowi Markowi Ruszkowskiemu oraz Profesorowi Tadeuszowi Bartosiowi za
whnikliwe przeczytanie niniejszej rozprawy i cenne wskazoéwki zardwno merytoryczne,
jak 1 formalne.

12 M. Kr6l, Prgegjawy mentalnosci Polakdw w stereotypach jezykowych (analiza kulturowo-cywilizacyna), [w:|
Polityczne, gospodarcze i1 kulturowe aspekty relacji Polski z krajami bytego ZSRR, Kielce 2011, s. 171-
182.
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Typologia cech polskiego etnicznego obrazu swiata

(wprowadzenie do analizy)

W ogodle z kwestia polskiego charakteru narodowego nie
mozemy sobie poradzi¢. Nie wiemy, czy jest on nasza
plaga, czy naszym skarbem, czy by¢ dumnymi z niego, czy
sic go wstydzi¢. Moéwimy, zeSmy wyjatkowo silni
indywidualisci, a jednoczesnie przyznajemy, ze z nas stabe
charaktery; podkreslamy, Ze Polak zanadto jest soba,
azeby moégl dziata¢ wspélnie, w organizacji, innym znow
razem narzekamy, ze nam trzeba przymusu, ostrogi, lub,
moéwige ordynarnie, bata, bo inaczej gnusniejemy; jedni
powiadaja, ze mamy bardzo wyrazny, staly, od wickow si¢
nie zmieniajacy charakter narodowy, inni, ze go wcale nie
mamy...

Roman Dmowski!?

Historycznie dos$wiadczenie spoleczne Polakéw, tak jak u Rosjan i Ukraincow,
wywodzi si¢ z substratu pogansko-stowianskiego. Jednak poganizm (jako
naturalistyczny i trybalistyczny $wiatopoglad i model zachowania spolecznego)™
zostal mocno zmarginalizowany w polskim EOS, przynajmniej na poziomie
deklaratywnym, refleksyjnym. Mentalno$¢ Polakéw  ksztaltowala si¢  przede
wszystkim odgoérnie, jako mentalno$¢ elitarna. Podmiotem jej ksztaltowania byta
dos¢ liczna polska szlachta. Wskazuje na to wickszo$¢ zrédel, dotyczacych tzw.
mentalnosci polskiej”. Szlachta nasladowala wzorce zachodnioeuropejskiej kultury
rycerskiej, czyli bizantyfisko-lacifiskiej'’, deprecjonujac przy tym  slowiafsko-
poganiskg kulture ludowa. Najwigksze pigtno na polskim elitarnym EOS odcisnela
tzw. Sredniowieczna tradycja feudalna, czyli bizantynizm w postaci $wieckiej (wladza
krolewska) i religijnej (wladza Kosciola), a wraz z nig do polskiej mentalnosci zaczely
przenika¢ pierwiastki nowej tradycji lacinskiej — najpierw w postaci wolnosci
szlacheckich (XV w.), a p6zniej w postaci demokracji i liberalizmu (XVIII w.). Na
etapie ksztaltowania specyficznej polskiej panstwowosci istotny wplyw na polski
EOS wywarl réwniez wtérny euroazjatycki turanizm (nazywany w Polsce
sarmatyzmens),  ktory  spowodowal  powstanie  prawdopodobnie  najbardziej
charakterystycznej cechy polskiego EOS — korporacyjnego elitaryzmu
1 anarchizmu.

13 R. Dmowski, Mys# nowoczesnego Polaka...

14 Terminem poganizym nazywam model kulturowo-cywilizacyjny w odréznieniu od pogaristwa jako typu
religii i §wiatopogladu spoleczenstw zbieracko-towieckich.

15 Patrz: J. Prokop, gp. cit., s. 5; M. Chamot, gp. ¢it.; K. Hannan, op. cit; Jezykowy obraz $wiata..
M. A. Jedrecki, op. ¢it.; E. Lewandowski. Charakter narodowy Polakéw i innych, Muza, Warszawa
2011, Marcjanik, M. Polska grzecznos¢ jezykowa, Kielce 2002.

16O cechach typologicznych bizantynizmu oraz latynizmu zob: O. Leszczak, Krytyka doswiadczenia
etnicznego...
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Histori¢ rozwoju polskiego elitaryzmu bizantyfnsko-turanskiego w  skrécie
przedstawil we wstepie do ksigzki Starowolskiego jej tlumacz i redaktor Antoni
Piskadlo:

Zaczeto sig od pryywileju koszgyckiego 3 1374 roku, w ktirym kol Ludwik Wegerskz,
w celn zapewnienia tronu jedne e swych wrek, zwolnit szlachte od niektorych
obowigzkow na rzecz panstwa (migdzy innymi od podatkn poradinego, od pomocy
prgy budowie  zamkdw  obronnych), zobowiqzal sie do obsadzania urzedow
starosciniskich tylko przez Polakow i do prestrzegania innych jesgeze nadanych
proywiledw.  Jagietlo bedzie jusz zmusgony isé wytyezona priey. poprednika  droga.
W przywilejach: piotrkowskim (1388), czerwiiskim (1422), warckim (1423), brzeskim
(1425), jedineiskim (1430) i krakowskim (1433) rogszeryy uprawnienia  s3lachty,
zapewni jej nietykalnos¢ majgtkows, zakazem skupiania Rilku uriediw
w jedmym refen abexpiecgy ja przed dominagia moinowladztwa, w je rece logy wybor
kandydatiw — tylko sposrid szlachty — na urzedy iemskie i wselkie godnoses, uwolni jg
od obowigzku udziatu w wojnach poza granicami paristwa itd. Jego syn,
Kazimiery  Jagielloicyk, — wyrzeknie sig w Nieszawie (1454) prawa  do
powodywania pospolitego ruszenia i ustanawiania nowych praw bez
zgody sejmikow szlacheckich. Olbracht powierzy los chlfopow (i Piotrkowie,
w 1496 rokn) wytgcznej woli dziedzicow, zapewni tez szlachcie wytgczne
prawo do piastowania wyzZszych godnosci koscielnych. Nihil novi
Aleksandra (1505) potwierdzi ws3ystkie dotychezasowe prywileje, ograniczy czgsciowo
wplyw magnaterii i senatu na r3ecy s3lachty i postiw iemskich, utwierdzi demokrage
sglacheckq. Potem przyszly jeszeze wolna elekcia, artykuty benrygariskie, pakta komwenta.
Szlachta stata si¢ jedynym panem kraju, a we wilasnych posiadfosciach
rzadzita sig¢ catkowicie samowfadnie. (,,Niech kasdy szlacheic w swej majetnosci
absolutus dominus bedzie” — wolal ostawiony ,,diabel fari cucki”, Stanistaw Stadnicki
pod Sandomierzem w 1606 roku, choi nie byl to przefzeﬁ _/Dosm/gz‘ bo dziedzic byl juz
wowezas naprawde ,,panem absolutnym” na swych wtosciach) .

Jest to dobrze znana historykom lista zabiegdw natury ustrojowej, ktére
doprowadzily do elitaryzacji polskiego systemu kulturowo-cywilizacyjnego.

Mhniej wigcej w tym samym czasie (XVI wiek) Polska zostala zaludniona dos¢
liczna diaspora zydowska, stajac si¢ tzw. paradisus Indaeorum, co nie moglo si¢ nie
odbi¢ na stanie polskiego EOS. Od tego czasu polska mentalno$¢ nabywala pewnych
cech mentalnodci zydowskiej, przy czym zaréwno w sensie pozytywnym (przez
przejecie pewnych warto$ci w drodze nasladowania), jak i negatywnym (przez
upodobnienie nieus§wiadamiane w drodze sprzeciwu). W okresie rozbioréw polska
mentalno$¢ byla poddawana réznorodnym wplywom kultur zaborcéw (pruskiej,
austriackiej i rosyjskiej), co do dzisiaj da si¢ wyczué na terenach bylych zaboréw
(wystarczy poroéwna¢ cechy regionalne Polakéw z Wielkopolski, Malopolski czy
Bialostocczyzny). Zdaniem Kavina Hannana, linia podziatu polskiego EOS jest linia
Wisty i zgodnie z tym, stereotypowo ludnosé¢ z zachodniej strony Wisly jest
pragmatyczna, gospodarna i pracowita, podczas gdy ludno$¢ mieszkajaca po
wschodniej stronie jest niesolidna, niepunktualna i nieprzewidywalna'®. Jak

17 A. Piskadlo, Wizp, [w:] S. Starowolski, Polska albo opisanie potozenia Krdlestwa Polskiego, Gdarisk
2000, s. 16-17. Tutaj i dalej wyrdznienia przez wytluszczenie w wypowiedziach zaréwno analitycznych,
jak 1 symptomatycznych naleza do mnie — O. L.
18 K. Hannan, op. cit., s. 40-41.
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odnotowuje Martyna Krdl, réznice mentalne, wystepujace migdzy Polakami réznych
typow cywilizacyjno-kulturowych, sq konsekwencjami zrbznicowania
porozbiorowego: ,,zachodni region, obejmujacy Wielkopolske i wigksza czg§¢ Slaska,
bedacy pod rzadami pruskimi, to najlepiej rozwinigta przemystowo z najbogatszymi
zasobami naturalnymi cze$¢ kraju. Warszawa 1 Krakéw sa przemystowo mniej
rozwinigte, ale najbiedniejsza jest wschodnia cze$¢ kraju, bedaca pod zaborem
rosyjskim”"”. Mentalny i kulturowo-cywilizacyjny podzial spoleczefistwa polskiego
oczywiscie nie ma charakteru $cisle geograficznego, jednakze pewne priorytety
w modelach organizacji zZycia spolecznego mozna zauwazy¢ réowniez w aspekcie
przestrzennym: cechy lacifskie (europejskie) 1 bizantynsko-tacinskie (elitarystyczne)
sq bardziej zauwazalne na podlnocnym zachodzie, natomiast cechy turanskie,
bizantynsko-turanskie i, poganskie”  (tradycyjno-naturalistyczne)  bardziej
charakterystyczne dla mieszkancow péinocnego i potudniowego wschodu (jest to
oczywiscie pewne uproszczenie, gdyz na terenach tzw. ,,odzyskanych” tuz po wojnie
pojawito si¢ duzo ludzi o mentalnosci wschodniego typu, zwlaszcza to dotyczy
chlopow przesiedlonych z Kreséw). Mieszkancy Poznania czasem twierdza, ze tzw.
»Sciana wschodnia” to juz tereny kulturowo azjatyckie, gdyz mentalnie Azja jest
wszystko ,,na wschod od Konina”. Mozna pokusi¢ si¢ o hipoteze, ze zabory pruski i
rosyjski wzmocnily polski bizantynizm etatystyczny, natomiast zabdr austriacki
podtrzymal bizantyniskie tendencje korporacyjno-elitarne. Jednoczesnie w zaborze
austriackim 1 rosyjskim zostaly maksymalnie utrwalone pozostalosci modeli
naturalistycznych (turanizm, poganizm), a w pruskim i austriackim powstaly warunki
latynizacji polskiego EOS. Wreszcie wplywy zydowskie byly najsilniejsze w zaborze
austriackim i rosyjskim.

W czasach odrodzenia, romantyzmu 1 pozytywizmu polskie spoleczenstwo
nasigklo ideami liberalno-demokratycznymi, racjonalistycznymi, egalitarnymi, czyli
taciiskimi. Lecz, jak zauwaza polski historyk Bohdan Cywiniski, nawet polscy
socjalici tylko w strategii byli prospoteczni, w taktyce za$§ kontynuowali stara tradycje
elitarystyczna  (gdyz stawiali na przewrét dokonany przez waska grupe
wtajemniczonych pasjonatéow). Z kolei polscy narodowcy, gloszac hasta wyjatkowo
elitarne (idea silnego panistwa narodowego i korporacji rycerzy ducha narodowego),
w taktyce stawiali na egalitaryzm i wychowanie spoleczefistwa™. W konsekwencji oba
nurty w XIX-XX wieku przyczynily si¢ do latynizacji polskiego doswiadczenia
spolecznego.

Najnowszym trendem cywilizacyjnym w ksztaltowaniu polskiego EOS jest nurt
informacyjno-konsumpcjonistyczny, ktérego cechy rozpowszechniaja sic w formie
reklamy, kultury masowej, sztuki komercyjnej, etyki rynkowej przede wszystkim
poprzez globalng sie¢ Internet.

Polski EOS cechuje si¢ dzi§ wzgledna homogenicznoscig etniczno-kulturows
1 wyznaniowa. Odrdznia si¢ tym samym wyraznie od polietnicznej, wielowyznaniowej
1 wielokulturowej Rosji oraz wielokulturowej i wielowyznaniowej Ukrainy. Pod tym
wzgledem wspolczesna Polska istotnie si¢ rézni nie tylko od Rzeczypospolitej
Obojga Narodow, lecz réwniez od Polski miedzywojennej. Jak pisze Hannan,

19 M. Kr6l, p. cit., s. 173. )
20 B. Cywinski, Rodowody niepokornych, Swiat ksiazki, Warszawa 1996, s. 374-375.
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,,w X VI wieku jej granice rozciagaly si¢ az do Morza Czarnego i obejmowaly wigksza
cz¢$¢ Europy Wschodniej. Wieloetniczna Rzeczpospolita tradycyjnie przychylnie
przyjmowala nowych przybyszéw. W przeciagu stuleci zaséb polskich genow
wzbogacil si¢ o geny Niemcoéw, Holendréow, Ormian, Wolochow, Zydoéw i Tataréw,
a takze Slowian 1 Baltow ze wschodnich dzielnic Polski, stopniowo asymilujacych sie
do jezyka i kultury polskiej”*'. Polska przeszta droge od wielokulturowego imperium
do niebytu pafistwowego w wyniku zaboréw w ciagu dwoéch stuleci — XVIII i XIX
wieku. Zdaniem Martyny Krol, ,stad tez moze w pewnym stopniu wyplywac polski
losy Polski wydaja si¢ by¢ tylko cieniem z przeszlosci”?. Lecz najistotniejszym
czynnikiem transformacji polskiego EOS stala si¢, moim zdaniem, homogenizacja
kulturowa. Utrata przez Polske niezaleznosci 1 statusu superetnosu pod koniec XVIII
wieku doprowadzila do powstania idei etnonarodowej — nacjonalizmu polskiego,
ktory mocno zawezal granice polskosci wylacznie do etnosu polskiego. Najbardziej
doniosle pod tym wzgledem okazaly si¢ tragiczne skutki II wojny Swiatowej —
najpierw holokaust i utrata Kresow, pdzniej powojenne wysiedlenia Niemcow
1 przesiedlenia Ukraincéw podczas tzw. ,,repatriacji” 1944-46 roku oraz akcji ,,Wista”.
Kulturowo-religijna homogenizacje Polski zakoriczyly masowa emigracja Zydéw po
powojennych pogromach (szacuje si¢ na 150-170 tys. oséb) oraz emigracja
»moczarowska” pod koniec lat 60. XX wieku. W wyniku tych wszystkich perturbacji
historycznych PRL juz w niczym nie przypominata wielokulturowej i wielonarodowej
Polski tradycyjnej. Wytworzyla si¢ zupelnie nowa sytuacja cywilizacyjno-kulturowa,
ktéra wywarla przelomowy wplyw na ksztattowanie wspolczesnego polskiego EOS.
Waznym momentem mentalnym w polskim EOS jest uswiadomienie swojej
»pogranicznosci”, czyli kulturowo-geograficznego znajdowania si¢ na styku tzw.
Wschodu i Zachodu. Stanowi on nie lada problem dla czesci Polakow, ktorzy nie
potrafia pogodzi¢ si¢ z mysla, ze dla wigkszosci Slowian stali si¢ obcymi, czyli
Europejczykami, a dla Europejczykéw nadal pozostajg Stowianami, czyli ,,poganami”
(w sensie cywilizacyjnego zacofania). Warto przypomnie¢, ze Polacy byli bodajze
jedynym spoleczenstwem stowianskim, w ktoérego kulturze panslawizm nie zostawit
niemal zadnego §ladu. Nic dziwnego, gdyz panslawizm w warunkach historycznych
XIX wieku oznaczal mniej wigcej to samo, co moskwofilstwo. Najwigkszym
klopotem ,,polskiej duszy” zawsze bylo i pozostaje rozdarcie miedzy dwoma kregami
cywilizacyjnymi — facifisko-bizantynskim zachodnim (w ktérym tradycyjnie dominujq
Niemcy) 1 bizantynsko-turansko-poganskim wschodnim (z centrum w Rosji).
Z réznych powoddéw historycznych oba osrodki tych kregdw cywilizacyjnych byly
tradycyjnie wrogie Polsce. Zatem Polak kulturowo-cywilizacyjny od jakiego$ czasu
powinien byl wybiera¢ miedzy Scylla a Charybda Wschodu i Zachodu. Trwa to do
dzis. Ta opozycja staje si¢ dodatkowym czynnikiem zréznicowania wewnetrznego
polskiego EOS — czes¢ Polakéw wybiera orientacje prozachodnia (z wyjatkiem
Niemiec) jako mniejsze zto w obliczu perspektywy prorosyjskiej, czes¢ zas wybiera
orientacj¢ antyeuropejskg (wlasnie z powodu postawy antyniemieckiej), lecz nie
przychyla si¢ do Rosji, a zmierza w kierunku amerykaniskim, liczac na to, Ze to

21 K. Hannan, gp. ¢t., s. 105.
2 M. Krél, gp. ¢it., s. 172.
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rozwigze problem polskiego pogranicza. Czes¢ spoleczenstwa natomiast jest
przekonana, ze rozwoj relacji wschodnich (ze wzgledu na objetos¢ 1 dynamizm rynku
rosyjskiego) moégltby wzmocni¢ Polske od strony gospodarczej i uniezalezni¢ ja od
Niemiec, lecz animozje antyrosyjskie nie pozwalaja na ten krok. W wyniku tego
wszystkie trzy opcje przeszkadzaja normalnemu cywilizacyjnemu funkcjonowaniu
Polski w ramach UE. Polacy prébujq nadrobi¢ te braki czynnikami stricte
kulturowymi, gloszac, Zze majq mls]c »polegajaca na cywilizowaniu narodow
zamieszkujacych na wschod od niej i stanowiacych zachodnia granice kultury
okcydentalnej”. To samo podkresla Kevin Hannan, ,<Polska> stanowila
polityczna 1 kulturows sile obdarzona misjq cywilizowania narodow mniej
zaawansowanych w swoim rozwoju, domagajac si¢ uznania przez ludno$¢ na
Wschodzie relatywne] wyzszosci kultury polskle]”24

Polacy uwazani sq tak w Europie, jak 1 na Wschodzie za jeden z najbardzie;
fundamentalistycznych narodéw katolickich. Zdaniem Martyny Krol, jest to cecha
raczej nabyta ze Wschodu Europy, gdyz ,,sposoby wyrazania wiary i niektére praktyki
religijne zblizaja Polske do jej wschodnich sgsiadéw i panujacych tam tradycji
prawoslawia i grekokatolicyzmu®. Ponadto, jak uwaza Hannan, katolicyzm polski
jest ,,bardziej »wschodni« niz wigkszo§¢ odmian katolicyzmu rzymskiego (... Polacy
sklonni sa postrzega¢ wschodnie granice rzymskiego katolicyzmu jako niewzruszone
1 jasno okreslone wobec sasiednich wspélnot prawostawnych i greckokatolickich,
a niewielu Polakéw ma $wiadomosé przenikania wplywéw religijnych ze Wschodu.
Koscioly rzymskokatolickie w tradycyjnym polskim obrzadku w Europie Zachodniej
wydawalyby si¢ nie na miejscu. Podobnie, niektore polskie praktyki religijne, np. kult
$wietych obrazéw, $wiadcza o wrazliwosci religijnej, ktora jawi si¢ jako bardziej
wschodnia niz zachodnia. Dowodem wplywu chrzescijanistwa wschodniego w Polsce
jest modlitwa zawarta w _liturgii bizantyjskiej od V wieku, a dzi§ spotykana
w liturgicznych modtach: Swiety Boge, Swiety Mocny, Swiety Nzefmzerz‘e/@/”z(’ Trudno bez
szczegdlowego zbadania ewolucji polskiego katolicyzmu ustosunkowac si¢ do tych
stéw/ Jedno mozna powiedzie¢ z pewnoscia: polska religijno$¢ zawiera zbyt duzy
pierwiastek poganski, zeby by¢ wzorcem chrzescijanstwa, oraz za duzo
transcendentyzmu, zeby uchodzi¢ za wzér katolicyzmu. Nie wykluczam, zZe
przyczyna tego tkwi w kulturowo-cywilizacyjnych wplywach idacych za Wschodu.
Katolicyzm na obrzezach cywilizacyjnego arealu europejskiego zawsze przybiera
ksztaltéw poganiskich badz turanskich (Hiszpania, Wlochy czy Ameryka
Poludniowa).

Waznym czynnikiem zréznicowania kulturowo-cywilizacyjnego Polakow jest
réwniez rozwarstwienie spoleczne, majace trzy specyficzne cechy. Po pierwsze,
w Polsce, wbrew industrializacji i ideologizacji komunistycznej za czasow PRL,
pozostala jak najbardziej zywa spoleczna tradycja bizantynisko-feudalna —
korporacyjnosc¢ elit, wiodaca rola Kosciola i nawet w formie szczatkowej — kastowos¢
szlachecka. Po drugie, polska klasa chlopska i robotnicza zachowala cechy poganskie,

2 Tamze, s. 173.

24 K. Hannan, op. cit., s. 83.
2 M. Ktdl, gp. cit., s. 174.
20 K. Hannan, gp. ¢t s. 33.
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faczac je w dos¢ organiczny sposéb z koscielna tradycja bizantynsko-tacifiska i
szlachecka tradycja lacifisko-turansko-bizantynska, poniewaz wzoruje si¢ na
standardach elitarnych. Po trzecie, polska klasa $rednia, bedac jedynym nosicielem
cech typowo lacinskich, znajduje si¢ jednak pod mocnym wplywem Kosciola
(bizantynizmu) i tradycji szlachecko-rycerskiej (turanizmu).

Chce tutaj zwroci¢ uwage na pewna lingwosemiotyczna zbiezno$é publicznego
dyskursu PRL-owskiego i wspdlczesnego polskiego. W pierwszym wystarczylo
powiedzie¢ partia 1 juz kazdy wiedzial, Ze chodzi o jedyna sluszna partig. Dzi$ tez
wystarczy powiedzieC wspieranie inigjatyw kosciola 1 juz kazdy wie, o ktory kosciol
(réwniez jedyny stuszny) chodzi (wiadomo réwniez, ze gdyby trzeba bylo te fraze
zapisaé, to wg regul polskiej ortografii mialaby ona wygladac jak wspieranie inicjatyw
Kosciota). Dlatego zupelnie jednoznacznie sa odbierane frazy typu:

Katda reka podniesiona na Kosciod, to reka podniesiona na Polske, my to wiemy!
(Jarostaw Kaczynski, przemoéwienie na obchodach rocznicy powstania Radia
Maryja, 5.12.2015 r.),

Wyzwolenie Polakow od  pedagogiki wstydu nalegy do najwazniejszych zadan
stojacych w tym roku przed Kosciofem 1w Polsce i przed paristwem (ks. Henryk
Zielinski, ,,Idziemy”, 24.01.2016 r.),

Bez mocnego Kosciofa cieka nas coywilizacyna Smierd (Jacek Karnowski,
»ldziemy”, 24.01.2016 r.).

Zatem rozwarstwienie kulturowo-cywilizacyjne spoleczenistwa polskiego przeklada
si¢ na sposéb postrzegania otaczajacej rzeczywistoscli w EOS. Biorac pod uwagge
wymienione wyzej podzialy, mozna pokusi¢ si¢ o wyodrebnienie typow charakteru
narodowego Polakéw, ktore z zalozenia metodologicznego przyjetego na poczatku
tej pracy nie sa ,.czystymi’ typami kulturowo-cywilizacyjnymi, lecz pewnymi
mieszankami.

Cechy osobowosci polskiej, ktore zostaly wyrdznione w ramach poszczegdlnych
typoéw kulturowo-cywilizacyjnych, mozna typologizowaé w dwéch grupach — cech
substratowych (lacidskich, bizantyaskich, turaniskich, ,,zydowskich”, ,,poganskich”
1 konsumpcyjnych) oraz cech specyficznych, ktére sa raczej mieszanka cywilizacyjng
inie mieszcza si¢ jednoznacznie w ktdrejs z grup substratowych. Jak wykazala
analiza, polski EOS mozna okredli¢ jako mieszanke bizantynisko-lacifisko-turanska
z elementami ,,zydowskimi”, pozostalo§ciami poganistwa stowiafiskiego i nowymi
tendencjami komercyjno-konsumpcjonistycznymi.

Ogodlnie rzecz biorac, podstawa polskiego EOS jest szeroko pojete polaczenie
bizantynizmu (feudalnosci chrzescijanskiej) z latynizmem (demokratyzmem
europejskim). Swoistym przejawem bizantyno-latynizmu polskiego jest juz wyzej
wspomniana korporacyjnosc elitarna. Polskie elity s istotnie podzielone jednoczesnie
pod dwoma wzgledami — zawodowo-spolecznym (korporacje politykow, lekarzy,
sedziow, adwokatow, duchownych, wykladowcow, nauczycieli, przedsi¢biorcéw,
samorzadowcéw etc.) oraz ideologicznym. W tym ostatnim przypadku mozna
w polskim systemie doswiadczenia spolecznego (i odpowiednio w polskim EOS)
wyréznié nastepujace typy charakterologiczne:

- bizantynsko-latyniscy etatysci (prozachodnio nastawieni konserwatysci, liberalowie
i socjaldemokraci, rozpatrujacy panstwo jako narzedzie pilnowania interesow
korporacyjnych),
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- bizantynsko-turansko-zydowscy autorytarysci (nacjonaliSci etatystyczni, zwolennicy
wsilnej reki” 1 ,silnego panstwa”, polskiego mesjanizmu panstwowego 1 teorii
spiskowych, co ujawnia w ich obrazie §wiata réwniez wplyw ,,zydowskiego” systemu
doswiadczenia spolecznego),

- turano-latyniscy ochlokraci (nacjonalisci ludowi, populiéci i zwolennicy ,,Polski dla
Polakow”) oraz

- nieliczni latyno-bizantynscy lojalisci i demokraci (tez elitarni, gdyz wigkszos¢
przedstawicieli tej grupy raczej unika gloszenia hasel stricte egalitarystycznych, bojac
si¢ by¢ posadzonymi o poglady socjalistyczne czy wrecz komunistyczne).

Co si¢ tyczy tzw. mas spolecznych, to majg one w Polsce charakter albo
pogansko-bizantynski (mistyczny, panpsychiczny, bierny), albo pogansko-lacinski
(utylitarno-indywidualistyczny), albo pogafisko-turaiski (utylitarno-dynamiczny).
Jednakze wskutek ukierunkowania wektora kulturowego w polskim spoteczenistwie
z gory na dot (,,doly” ciagle prébuja nasladowaé ,,g6r¢”), poganski pierwiastek nie
ma istotnego wplywu na ogélny standard kulturowo-cywilizacyjny (choc¢ jest dos¢
szeroko przedstawiony w réznych fragmentach polskiego EOS wskutek synergii
oddolnej). Istota tego ukierunkowania odgérnego polega na tym, ze niziny wzoruja
si¢ na elitach, przypisujq przedstawicielom wyzszych klas wigecej cech pozytywnych
niz wlasnej grupie spolecznej, a przedstawiciele elit wstydza si¢ swego ,,prostego”
pochodzenia. Dobrze oddaje to polskie ludowe powiedzenie Chlop chee byé szlachcicem,
szlacheie chee byé krdlem.

Zdaniem badacza polskiego dyskursu publicznego Kazimierza Ozoga, stanowi
on dos¢ zréznicowang przestrzen lingwosemiotyczng zarowno pod wzgledem postaw
ideologicznych, jak 1 w aspekcie pragmastylistycznym: ,Nowy jezyk spraw
publicznych, bo tak mozna okreslic jezyk polityki po roku 1989, to kategoria
niespdjna, bardzo niejednorodna, obejmujaca rézne sposoby mowienia, najogélnie;
okreslane jako jezyk polityki III Rzeczypospolitej. W ciagu ostatnich kilkunastu lat,
ktére uplynely od obrad Okraglego Stolu, obserwuje si¢ niezwykla réznorodnosé
tego jezyka. Dokonywane systematyzacje szybko okazywaly si¢ nieadekwatne. Mam
tu na mysli dwa podzialy, pierwszy na jezyk lewicy, centrum, prawicy i ugrupowan
skrajnych. Drugi na dyskurs romantyczny, liberalny i populistyczny. W tych
podzialach poszczegélne klasy zjawisk zachodza na siebie™’.

Omawiajac problemy polskiego EOS i jego odzwierciedlenia w jezyku, trudno
czasem powstrzymac si¢ od pokusy pojscia w §lady ultrapatriotow, nieupatrujacych
w nim zadnych wad, czy tez krytykow, wyrdzniajacych w nim same wady. Zdarza si¢
réwniez bardzo charakterystyczne dla polskiego charakteru narodowego polaczenia
obu pozycji naraz — ,,nacjonalizm narzekajacy” — czasem krytyczny (jak w przypadku
teoretykow Zadrugi), czasem romantyczny (w tradycji endeckiej). Jako przyklad
takiego patriotycznego narzekania mozna podac passus z artykutu Teresy Bloch:

Wehodzac w drugie tysiqclecie naszej paﬂ Shwowosci, musimy wyrzec sig biernosci. Sprawami
polskimi mus3q kierowal polskie mozgi i polskie serca. Narodowi o wyragnych rysach
indywidnalnych trzeba u wladzy ludzi o mocnych charakterach i wielkie sile moralne.
Musimy wricic do tradygi piastowskie), kiedy Polak byl gospodarzem, dbajacym o trvate
granice paristwa, dobrobyt rodziny i narodu. Powinnismy $y¢ wiarq ojadw, broni' nasgych

21 K. Oz6g, Panperyzacia jegyka wspd tezesnef polityki, ,JLingVaria”, 20006, r. I, nr 1, s. 82- 83.
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rodzin pred demoralizacia, strec sig pred namwnosciq, korgystai 3 roxumn po/z'gzjfznego,
mwiergyé we wlasne sity i zdolnosci, wressuie pracowac i nie razac sig trudnosciams™.

Passus ten jest ze wszech miar interesujacy, gdyz negatywnie (apofatycznie) ujawnia
pewne cechy realne, przystugujace polskiemu kulturowo-cywilizacyjnemu systemowi
organizacji zycia spolecznego. Wyliczenie tego, co Polacy powinni zrobi¢, de facto
$wiadczy o tym, czego realnie (z punktu widzenia autorki) nie maja: postawy czynnej
(wyrzec si¢ biernosci), patriotyzmu wladz pafnstwowych (sprawami polskini muszq kierowaé
polskie mizgi i polskie serca), silnej wladzy (ludzi o mocnych charakterach i wielkiej sile moralnes
u wladzy), gospodarnosci (Polak byl gospodarzem), wiary tradycyjnej (powinnismy 2y¢ wiarg
gjeow), moralnosci (powinnismy bronic nasgych rodzin przed demoralizaga), krytycyzmu
(powinnismy strec sig przed nanwnosciq), pewnosci siebie (powinnismy nwierzyé we wlasne sity),
pracowitosci 1 wytrwalo$ci (powinnismy pracowaé i nie Zragaé sie trudnosciami). Jesli
odrzuci¢ problemy wladz, gdyz dotycza tylko nieznacznej czedci establishmentu,
ktéra w kazdej chwili moze zosta¢ zastapiona, wspolczesny polski EOS wg Bloch
cechuje si¢ biernoscia, niegospodarnoscia, lenistwem, amoralnoscia 1 naiwnoscia
(brakiem krytycyzmu). Bardzo dziwny obraz, biorac pod uwage ogdlny patriotyczno-
nacjonalistyczny charakter artykulu. Wszystko to udowadnia raczej istnienie
odwrdconej proporcji pomiedzy stopniem naukowosci i ideologizacji. Zatem bede si¢
staral powstrzymywac od stwierdzen ideologicznych i z dystansem podchodzi¢ do
badan przeprowadzonych z odgérnym nastawieniem pro- lub antynarodowym.
Chcialbym unika¢ w prezentowanej monografii uogélnied na wzoér: W kulturze
polskiej jest pewna dwoistosi: 3 jedne stromy tolerancja, poczucie wolnosci (wlasne i cudzej),
liberalizm; 3 drugie zas — ksenofobia, megalomari stwo, zasciankowost i pieniacko-warcholskie
sobkostwa”, Najbardziej powszechna cechq obecnego polskiego $ycia jest nieufiosé. ¥ acgy sie ona
g jednel strony 3 kiotiwosciq i ambigami personalnymi, 3 drugie 3 gadatliwosciq, 3 trecie
wresgcie 3 zakiamaniem. INikt nikomn nie wiergy, nikt nikomu nawet nie stara sig zg’gﬁo albo
Lepsi jestesmy w pierwszym  Zapedzie niz w stalym dagenin. Wiele rgeczy w nas natura
rozpocyna, lecs niewiele tylko doprowadza do koica. Zaden narid latwie nie popada w gniew
i latwiej nie daje si¢ uspokoil'. Wszystkie przytoczone tutaj cytaty maja dwie istotne
wady — generalizujg i absolutyzuja tzw. cechy narodowe. Natomiast nawet jesli
udatoby si¢ wytypowac pie¢ najwazniejszych ,,polskich cech narodowych”, nie
znalazloby si¢ nawet stu oséb, u ktérych te cechy bylyby zupelnie identyczne,
jednakowo trwale oraz wystepowalyby jednoczesnie w tej samej konfiguracii.
Podejscie do oceny etnicznego obrazu $wiata powinno byé antropocentryczne
(wychodzi¢ od postulatu, ze to nie czlowicek jest czgscia metafizycznego Narodu, lecz
narodowo$¢ jest cecha funkcjonalna konkretnego czlowieka), relacjonistyczne
(zaklada¢ empiryczny, dynamiczny i uzalezniony od interakcji spolecznej charakter
EOS) oraz dyskursywne (przewidujace pragmatyczna wariantywno$é zachowan
czlowieka w réznych okolicznosciach Zyciowych). Dopiero po tym mozna prébowac

28 T. Bloch, Polski charakter narodowy na te dziejdw ojezystych, ,,Nowy Przeglad Wszechpolski”, 7-8, 2000,
http://www.npw.pl/ARCHIWUM_NPW/2000_07_08/OKW-Bloch_polski-charaktet-
narodowy.html

2T. Chrzanowski, cyt. wg. E. Lewandowski, gp. cit., s.227.

30°T. Chciuk, cyt. wg. E. Lewandowski, gp. ¢it., s. 148.

3 M. K. Sarbiewski, cyt. wg. E. Lewandowski, op. ¢it., s. 167.
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doszukiwac si¢ w zachowaniu ludzi powiazanych empiria kulturowo-cywilizacyjng
wspélnych  algorytméw  zachowania 1 stereotypéw  Swiatopogladowych
1 aksjologicznych, skladajacych si¢ na EOS.

Zatem wg przyjetej w pierwszej rozprawie niniejszego cyklu hipotezy polski EOS
zawiera w sobie w réznych proporcjach i w réznym stopniu natezenia cechy szesciu
systemow  kulturowo-cywilizacyjnych ~ —  bizantynsko-feudalnego,  lfacifisko-
obywatelskiego, turafisko-sarmackiego, pogansko-tradycjonalnego, zydowsko-
mesjanistycznego  oraz  konsumpcyjno-informacyjnego,  ktérych  polaczenie
1 pomieszanie moze dawaé efekty w postaci cech specyficznych. Kauzalny aspekt
stosunku tych systeméw do polskiegp EOS wydawalby sie zupelnie jasny, wrecz
oczywisty: jako Slowianie, Polacy mieliby zachowywaé pewne cechy pogansko-
stowianskie, jako katolicy — respektowac aksjologie chrzescijaniska oraz szanowaé
hierarchi¢ spoleczna wlasciwa dla ukladu feudalno-kapitalistycznego, jako
Europejczycy z dazeniami prozachodnimi mieliby dazy¢ do idealu liberalno-
demokratycznego, obywatelskiego, jako mieszkafcy pogranicza europejsko-
azjatyckiego nie mogli nie ulec turanizacji, jako wielowiekowi sasiedzi Zydéw
(ktorych na terenach polskich bylo wiecej niz w calej reszcie Europy) powinni
posiada¢ co$§ z tego kregu kulturowo-cywilizacyjnego, wreszcie, bedac ludzmi
wspolczesnymi, uwiklanymi w procesy globalizacyjne, nie mogli uniknaé¢ wplywow
konsumpcjonistycznych. Zauwazalna jest jednak pewna regularno$¢ w hierarchizacji
tych cech. Jest ona inna niz u Rosjan 1 Ukraincow, ktérzy przeciez maja analogiczny
nabor wlasciwosci kulturowo-cywilizacyjnych.

Przede wszystkim rzuca si¢ w oczy wicksze niz u Ukraincéw przywiazanie do
modelu bizantyiskiego 1 niewspotmiernie wyzszy poziom latynizacji niz u Rosjan czy
Ukraincow. Cechy ,,poganskie” za§ nie sq tak mocno wyeksponowane jak
u wschodnich sasiadow. Takze Polski turanizm ma nieco odmienny charakter niz
rosyjski i ukrainski. To samo dotyczy cech ,,zydowskich”. Zupelnie inaczej zostaly
one przyswojone przez Polakéow, Rosjan i Ukraincéw. Jedyne, co jest dla wszystkich
tych trzech obszaréw etnicznych wspélne 1w miare jednakowe, to cechy
konsumpcjonistyczne.

Rozpatrzmy te wszystkie cechy po kolei wg zasady ich relewancji dla polskiego
EOS: od najbardziej znaczacych i rozpowszechnionych do rzadszych i bardziej
marginalnych.
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Rozdziat I. Cechy bizantynsko-feudalne

Szlachta stanowila mniejszos¢ spoleczeristwa, ale uwazata
Rzeczpospolita  za  swoja  wlasnos¢.  Wiasciwie
Rzeczpospolita to byta szlachta. To wyjasnia jej rygoryzm,
bo dla szlachty interes Rzeczypospolitej to byl jej interes.
Termin Polacy odnosit si¢ tylko do szlachty. Dopiero
w XIX w., z wielkimi oporami, ten termin jest rozszerzany
na cale spoleczenstwo.

Jan Sowa

Gléwnymi cechami bizantynizmu jako systemu kulturowo-cywilizacyjnego, ktére da
si¢ wyluszczy¢ z dyskursu publicznego, sa transcendentyzm i hierarchiczna
organizacja. Warto$¢ czlowieka jako jednostki jest zalezna jednoczes$nie od jego
miejsca w owym ukladzie hierarchicznym 1 ustosunkowania do pewnego
metafizycznego systemu wartoSci — prawnego, religijnego, kastowego czy
etnokulturowego32. Licza si¢ przede wszystkim instytucjonalne byty zbiorowe —
panstwo, kosciél (jako organizacja badz wspolnota), klasa, kasta, warstwa spoleczna
czy naréd. W przypadku wyréznienia poszczegolnych bizantynskich cech musimy
szczegblng uwage zwraca¢ na dwie gléwne $wieckie odstony bizantynizmu — stricte
feudalna, wywodzaca si¢ ze specyfiki biurokratycznego ustroju pafstwowego
(etatyzm) 1 feudalno- kastowego ustroju spolecznego (elitaryzm), oraz odslong
religijna, Wywodzqca si¢ ze specyfiki chrzescijansko-fideistycznej organizacji zycia
kulturalnego i formalnej etyki spotecznej (klerykalizm i bigoteria). W polskim EOS
(w odréznieniu od rosyjskiego 1 ukraiiskiego) obecne sa cechy wszystkich tych
typow, przy czym elitaryzm i klerykalizm ewidentnie dominuja nad etatyzmem
(w rosyjskim jest wrecz odwrotnie, za§ w ukraifskim bizantynizm ma charakter
kastowo-ekonomiczny, czyli oligarchiczny). Administracja padstwowa czy
samorzadowa w Polsce powinna si¢ liczy¢ zaréwno z korporacjami elitarnymi, jak
i Kosciolem (jako instytucja oraz jako grupa stanowa). Wedlug kierunku organizacji
zycia spolecznego i hierarchicznej dystrybucji wartosci bizantynizm moze mie¢
charakter ,,odgérny” (postawa wiadna, ,bizantynizm panski”) oraz ,,oddolny”
(postawa poddancza, ,,bizantynizm wasalny”). Z tego punktu widzenia w Polsce, jak
iw Rosji czy na Ukrainie, obecne sa oba typy, przy tym polski b1zantyn1zrn
,»odgorny” ma charakter dwoisty — elitarno-swiecki  (,,korporacyjny”) oraz
instytucjonalno-duchowy (,,klerykalny”), za$ ten ,,oddolny” ma charakter wylacznie
,wklerykalny” (czyli Polak bizantynski na poziomie egzystencjalno-spotecznym czuje
potrzebe poddanstwa Kosciolowi, ale nie wiadzom $wieckim). Jak pisze prof. Jan
Hartman, Zmigta chiopska czapka tkwi w garsi katolika nawet wtedy, gdy staje przed
biskupen, by bronic swojej stuszne sprawy. Wrodzona i wyuczona pokora ludu jest
najpotenigiszq  broniq  pandw”. WypowiedZz jest zbyt publicystyczna, zeby ja

32 Metafizyeznym nazywam kazdy system, ktoéry odwoluje si¢ do bytéw idealnych — zaréwno
w rozumieniu platofiskim, jak arystotelesowskim.
33 J. Hartman, Wierni majq glos? ,,Fakty i Mity”, nr 7 (780), 2015, s. 19.
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zakwalifikowa¢ do analityki, jest jednak do$¢ charakterystyczna dla dyskursu
antybizantynskiego. Zachowania (réwniez werbalne) wobec wladz §wieckich
w dzisiejszej Polsce moga by¢ rézne (czesto dos¢ krytyczne), natomiast postawa
wobec wiadz koscielnych jest w wickszodci przypadkéw typowo poddancza. Jesli
nawet zauwazamy t¢ ceche w sferze $wieckiej, nie jest to poddanstwo ,,z mitosci”,
lecz ,,z rozsadku” (albo jeszcze precyzyjniej — ,,z przymusu”, czyli udawane).
W polskim dyskursie publicznym powstalo nawet specjalne okreslenie takiej postawy
— BMW, czyli bierny, mierny, ale wierny.

Na dominujacy elitaryzm polskiego bizantynizmu wskazuje przewaznie
negatywny stosunek do instytucji panstwowych. Nie chodzi o panstwo jako koncept
yjmowany w bizantynizmie jako byt metafizyczny, lecz o administracje, ktéra zwykle
jest podstawg etatyzmu. Do$¢ charakterystyczny dla wigkszosci Polakow (nie tylko
bizantynskich, lecz takze wszystkich innych opcji kulturowo-cywilizacyjnych) jest
roszczeniowo-instrumentalny stosunek do instytucji panistwa. Elity 1 Kosciot
wykorzystuja pafnstwowe instytucje we wlasnych celach, spoleczedstwo (zaréwno
klasa $rednia, jak i1 niziny) oczekujg od panstwa opieki i pomocy. W wyniku tego
panstwo (a przede wszystkim rzad) zawsze jest winne wszystkim niepowodzeniom
politycznym, ekonomiczno-cywilizacyjnym 1 spoleczno-kulturowym. Praktycznie
nigdy ,,glos ludu” nie obarcza wing spoleczne, duchowe i ekonomiczne elity, ktore
posiadaja wladz¢ faktyczna, lecz instytucje panstwowe, rzad iurzednikéw. Nie
wykluczam, ze owa niech¢¢ do etatyzmu (zwlaszcza w $rodowiskach , turaniskich”
1,,poganskich”) historycznie powiazana jest z czasami zaborow: przeciez wszyscy
trzej zaborcy — Prusy, Rosja 1 Austria — reprezentowaly w tamtych czasach typowy
model bizantynisko-etatystyczny — z silng wladza panstwowa, rozbudowanym
aparatem administracyjnym 1 hierarchia biurokratyczna.

Na szczegblne wyrdznienie w kontekscie bizantynizmu elitarnego zastuguje
koncept narodu. Nie jest to ani lud (wspélnota trybalistyczna), ani etnos
(narodowos¢), ani wspolnota pafnstwowa (poddani czy obywatele), ani tym bardziej
spoleczenstwo obywatelskie. Interesujace i trafne, moim zdaniem, zréznicowanie
mig¢dzy ludem (jako kluczowym konceptem poganizmu) a narodem (jako konceptem
typowo bizantynskim) podal Bronistaw Trentowski. Jego zdaniem, naréd to
wydzielona ,,za posrednictwem steru (czynnika formujacego)” cze¢$¢ ludu, ktora tenze
lud ksztaltuje poprzez oswiecenie i umoralnienie™. Podsumowujac rozwazania
Trentowskiego, Robert Marszalek odnotowuje, iz ,,wrecz celem ukonstytuowania
narodu jest sterowanie ludem, moralna wladza nad nim™”. Zadajmy pytanie
konceptualne: co to za cze$¢ ludu (czyli immanentna jego cze$¢), ktéra ma zdolnosci
i mozliwosci do: a) zarzadzania ludem, b) oswiecania i ¢) wychowania go. Odpowiedz
tu moze by¢ tylko jedna. Chodzi o narodowe elity. Lud, zdaniem Trentowskiego,
»podlega naturalnej koniecznosci” (dlatego nie jest mu dane posiadaé filozofig),
nardd za$ (czyli de facto elity narodowe) ma charakter wybitnie cybernetyczny, gdyz
cechuje go utrata bezposredniej wiezi z przyroda™. Jeszcze bardziej radykalna,

3 B. Trentowski, Stosunek filozofii do cybernetyki oraz wybdr pism filozoficznych z lat 1842-1845,
Warszawa 1974, s.564-5606.

% R.Marszalek, op. cit., s.61.

% Cyt. wg R. Marszalek, op. cit., s. 62.
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transcendentng i ,,jakoSciowa” wizje narodn ma Wojciech Wencel (ta wypowiedz
moze by¢ $mialo zaliczona do tzw. symptomatycznych, ujawniajacych postawe
elitarno-bizantynska, wrecz rycersko-arystokratyczna):
Liczebnost nie jest adnym wyznacznikiem pryynaleznosci do wspdinoty narodowey. Narod
defininja wyznawane wartosci: niepodleglosé, sgacunek dla wspdlnych bobaterw, ciqglost
kaultury. Chocby nad Wistq pozostato dziesiecin sprawiedliwych i 38 min barbargyi o,
tych dziesigciu bedzie narodem, a cafa reszta— marginesem spofecznym
(,,wSieci”, 29.03.2016 r.).

Istotna réznica miedzy bizantynizmem elitarnym a etatystycznym polega na tym, ze
ten drugi jest silnie scentralizowany 1 ujednolicony: istnieje w nim mocny
1 zhierarchizowany pion wladzy, duze znaczenie ma administracja panstwowa
i stuzby specjalne. Ten pierwszy ma charakter raczej ,,poziomy” i ,,partykularny”, jest
on rozparcelowany na sfery wplywow, podzielony na elitarne korporacje, czgsto
konkurujace ze soba. Bizantynizm elitarny polega na walce o wladz¢ miedzy wieloma
korporacjami elit (najpierw szlachty, pdzniej przedsigbiorcow, jeszcze pdzniej —
korporacji transnarodowych), natomiast w bizantynizmie etatystycznym jest tylko
jedna korporacja panujaca — aparat panstwowy. Wladza pafstwowa w bizantynizmie
elitarnym jest ponickad osltabiona, informacyjny przekaz miedzy jej skladnikami
czgsto dos¢ niewyrazny, co stwarza zludne wrazenie wolnosci i demokracji. Jednakze
to wlasnie ten ustrdj kulturowo-cywilizacyjny stal si¢ podstawa dla rozwoju nowego
modelu stricte europejskiego — latynizmu. Dlatego w niektorych przypadkach ciezko
powiedzie¢ jednoznacznie, czy ta lub owa cecha jest jeszcze elitarno-bizantynska, czy
juz lacifiska. Zatem wynika konieczno$¢ uzywania niekiedy terminu bizantyisko-
taciii ski czy bizantyno-latynigm.

Jak odnotowal Lewandowski, ,,w wielonarodowej Rzeczypospolitej Polak to byt
szlachcic lub chlop, niezwykle rzadko mieszczanin. W zasadzie naréd polski rozpadal
sic na dwa $wiaty spoleczno-kulturowe: panéw i chamoéw. Pierwsi mieli prawo
panowaé i préznowaé, a drudzy obowiazek stuzyé i pracowad™’. Bizantyriska
(w sensie kulturowo-cywilizacyjnym) madros¢ glosi: Lepiey umrzed i byé swietym, nig
pracowaé i by gietym. Jednakze w zdecydowanym odréznieniu od Rosjan dzisiejsi
Polacy bizantyiskiego typu, po pierwsze, lacza oba te typy (kazdy ,,pan” bizantynski
czasem jest stawiany w pozycje ,,chama” wobec wigkszego ,,pana” i kazdy ,,cham”
bizantynski probuje zachowywac si¢ jako ,,pan” wobec wigkszego ,,chama”), a po
drugie, u Polakéw jest to cecha polityczna 1 behawioralna, a nie etyczna
1 $wiatopogladowa, jak u Rosjan. Rosyjski wladca bizantynskiego typu (na kazdym
poziomie) dazy do wladzy pelnej i zaklada nie tylko pelne posluszenstwo i lojalnosé
poddanego, wynikajace z hierarchii, lecz wrecz catkowite oddanie. Odpowiednio
rosyjski poddany bizantynski (postawa ,,oddolna”) jest oddany swemu przelozonemu
w istocie, z przekonania, a nie tylko dlatego, ze tak nakazuje prawo czy obyczaj.

Zasada ta zostaje przenoszona rowniez na sprawy polityczne, w tym
mi¢dzynarodowe. Rosjanie bizantynscy nie uznaja jakiejkolwiek formy wasalnego
podporzadkowania innemu krajowi (postawa ,,oddolna” nie funkcjonuje na poziomie
makro). Polak bizantyiski pod tym wzgledem dopuszcza na raz obie opcje:
panowanie nad podwladnym i dobrowolne uleganie przelozonemu. Taka zasade

37 E. Lewandowski, gp. cit., s. 130.
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stosuje rowniez w stosunkach miedzynarodowych: z jednej strony wciaz szuka
podopiecznych i protegowanych, nad ktorymi chcialby sprawowac piecze i nadzor
(kiedys Inflanty, Ukraina, Bialorus, Litwa, dzisiaj — kraje ,,nowej” Unii, Ukraina,
Gruzja), a z drugiej, wcigz poszukuje sobie kolejnego ,starszego brata”, ktéry na
danym etapie historycznym ma petni¢ funkcje gwaranta polskiej niepodleglosci czy
dobrobytu (kiedys Wegry, Francja, Szwecja, Rosja, pdzniej — Anglia, USA, Unia
Europejska). Jak pisze Martyna Krol,
Polak wiecznie poszukuje wjm:{:m/éow, orgdownikdw swojej sprawy, opiekundnw, kiirzy
wstawiq si¢ 3a nim na arenie migdynarodowe). 1 mienne sq bardzo jego prg%rm ge: rag jest
to Unia Europejska, innym razem Rosja cgy Stany Zjednocgone. Drugi zas woli, eby to
Watykan byl jego »starszym bratem«. Na tym tle ciqgle rodza sie konflikty migdgy
preedstawicielami - poszezegdlnych  ugrupowani - polityeznych. 1 mimo e, 3 historyeznego
punktu  widgenia, nigdy nie otrzymalismy wsparcia od »aliantinw, to nadal w nie
wierzymy™.
To samo swego czasu odnotowywal polski publicysta Stanistaw Cat-Mackiewicz
o stosunku polskich elit do Anglii:
Polacy, narid prede ws3ystkim romantyezny i Jyjacy Zyciem_urojonym, zzo/ozmm sq od
realnego Zycia polityeznego w Eﬂmpze i bujaja w oblokach. Cheq wiergy, e Anglia jest
dobra, s3lachetna i romantyczna, e jest jakas arcy-Polskq, kisra sama sobie raczej kosci
polamie, a nas bez opieki nie Jostawi. Gniewa ich stras3nie, jak sig im Humacgy, e jest
wreez odwrotnie”

Obie wypowiedzi przez ich ogélnikowos¢ zaliczylem do  negatywnie
symptomatycznych.
Efekt zaufania do kolejnego ,Wielkiego Brata” mial swoje ucielesnienie
w postaci dwoch glosnych skandali ostatnich lat — podstuchiwania przez NSA
swoich europejskich sojusznikéw (niewykluczone, ze réwniez polskich) oraz
przecieku w sprawie tajnych wigzient CIA w Starych Kiejkutach. Zostalo to odebrane
przez wielu Polakéw zapatrzonych w Ameryke jak we wzorzec do nasladowania jako
zdrada zaufania, ktérym Polacy bizantynscy darzg ,.kolebke demokracji”. Dochodza
do tego takie zgrzyty relacji dwustronnych, jak brak ekonomicznych profitow
z udziatu Polski w sktadzie koalieji chetnych w wojnach w Iraku i Afganistanie (najpierw
w ISAF, a pézniej réwniez bezposrednio w skladzie amerykadskiej armii®’),
niespelnienie przez USA umowy offsetowej i obietnic inwestycyjnych zwiazanych
z zakupem F16 czy upadek pomystu z tzw. farczq antyrakietonq, a takze rozgoryczenie
w zwigzku z dyskryminacyjnym traktowaniem polskiego eksportu do USA oraz ze
sztandarowsq juz odmowa zniesienia przez Amerykanow wiz dla swego najwierniejszego
sojusznika. Zarzuty pod adresem ,,starszego brata” staja si¢ juz standardem polskiego
dyskursu publicznego:
Jestem przekonany, Fe polskie wladge, oddajac terytorium na takq bage, nawet nie
pryypuszezaty, ge dojdzie tam do tortur. Nasi sojusgnicy zachowali sig¢ wobec nas
nielojalnie. (...) Amerykanie potraktowali nas jak takg kloake, gdzie moina

3 M. Kr6l, op. cit., s. 181-182.
3 St. Cat-Mackiewicz, Londyniszcze, wyd. ,,Universitas”, Krakéw 2013, s. 58.
40 Chodzi o udziat w operacji Enduring Freedon.
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dokonywac  19gnych  brudnych  rzeczy  (Wojciech  Czuchnowski, wyborcza.pl,
30.05.2011 r. o wigzieniu CIA na Mazurach),

Nijak nie moge pojac polskich wiladz, wszystkich po °89. rokn, ktdre 3 uporem maniaka
i wyjqtkowq (jak na Polskie wiladze) konsekwenga wchodzgz Amerykanom ,,tam,
gdzie sforice nie dochodzi”, chocias za kagdym razem Amerykanie traktujq nas
Jak ostatnich frajerdw. ez to bylo obietnic amerykari skich, skiadanych nam za wspé fprace
ga sojusz, za wystanie wojsk na ,pokojowe misje” (...)llez to ragy obiecano nam zfote
gO0ry, za pomoc w okupagi Iraku i Afganistann, ktire okazaly sig jedynie
fatamorgang, a dokladniej wyjsciem 3 Iraku biedniejsgym niz w casie tam wehodzenia
7 oddaniem za darmo lomn, kidry kiedys ,wieki temn” byl samolotami, e jug o tarcgy
antyrakietowe], ktdra (na s3ezescie) gapewne nie powstanie, nie wspomng. Lo jest naprawde
polski fenomen: stawanie na bacznosc pryed sojusznikiem na kazde Zgdanie, nie
ofrzymujac nic w amian, a nawet doswiadczajgc licznych upokorzeri e strony
sojusznicze) Ameryki (Andrzej Slizewski, lighter.blox.pl, 24.01.2014 r.),

Polska poszta daleko w sojusz 3 USA i dalismy si¢ wmanewrowac w dziatania
wojenne w Iraku i w Afganistanie. A prgy tym, to domniemane wigzienie — na polskies
glemi — to pikus. ZLresgtq nasi 13qdzacy 3 Rolejnych ekip, byli bardzo diugo pod
bezkrytycznym urokiem nowego wielkiego brata, a na haselko tarcza rakietowa,
niektiryy wrecz tracili rozsgdek (~majal4, Salon24, 24.01.2014 r.),
Polsko-amerykari ski sojusz to jest nic niewarty. Jest wrecz szkodliwy, bo
stwarza fafszywe poczucie bezpieczeristwa. Bullshit kompletny. Skonfliktnjenry
sig 3 Niemcami, 3 Rosjq, i bedziemy nwazali, Se wsgystko jest super, bo grobilismy laske
Amerykanom. Frajerzy. Kompletni frajerzy. Problem w Polsce jest, 3e mamy bardzo plytka
dume i niskq samooceng. Taka murzyiskosi (Radoslaw Sikorski w podstuchane;
rozmowie z Jackiem Rostowskim).

Niemniej jednak nawet po tym wszystkim bizantynsko myslacy Polacy, pelniac
tunkcje rustykalnego konia trojaiiskiego Waszyngtonn w UE (wg oceny Libération), nadal
hotubia swego aktualnego ,,Wielkiego Brata”, usprawiedliwiajac wszystkie jego
wpadki 1 grzechy:
Stuzby spegalne i wywiady to nie sg szkoly d0b1yc11 manier (...). Nie oszukujmy
sig, generalnie stugby buduje sig po to, %eby cos wiedziaty o innych (Donald Tusk
o podstuchiwaniu sojusznikow przez NSA, tvp.info, 25.10.2013 r.),
Brak konkretnych informagi o dziataniach USA ktire dotyczylyby Polski. Nie
widze powodu, aby zwolywal posiedzenie sejmowej komisji ds. stuzb spegialnych (na
tenze temat posel Marek Opiota z PiS, Dziennik.pl, 2.07.2013 r.),
Mamy prawo czué si¢ Zawiedzeni. ]edmk wienyy, Je mimo kanygodnych blediw agengi
wywiadowezych, USA pozostaje naszym najwazniejszym sojusznikiem
(europoset PO Pawel Zalewski o amerykaniskiej aferze podstuchowej,
naTemat.pl, 5.11.2013 r.),
Stany Zjednocgone, choi w ostatnich latach roglugnity sojusz 3 Polskq, pozostajg
naszym jedynym realnym sojusznikiem. Wobec stabosii nasze armii sq
gwarancjg bezpieczenistwa Polski. I wlasnie ten kierunek powinnismy umacnia.
W zamian za polityezne wsparcie amerykariskie akgi many prawo domagac sig
zwigkszenia zaangazowania USA w Polsce. Mogemy sk obmzaé na pregydenta
Standw Zjednoczonych, bo jest wiarolomny i po prostu bardzo staby, nie mamy jednak
lepszego sojusznika niz USA (Tomasz Sakiewicz, niezalezna.pl,
04.09.2013 r.).
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Jednakze w skali mikro (czyli na poziomie interakcji osobowosciowych)
w odréznieniu od Rosji czy Ukrainy, w polskim dos$wiadczeniu spolecznym trudno
dopatrzy¢ si¢ jednoznacznej merytorycznej uleglosci personalnej, tym bardziej
sakralizacji tej cechy. Jawny bizantynizm oddolny w Polsce jest raczej zjawiskiem
sporadycznym i od razu zostaje odnotowywany i pigtnowany w dyskursie
publicznym. Wymyslono nawet caly szereg okreslen tej cechy: wleglost, konformizm,
Stuzalezosé, stuzalstwo, serwilizm, ligusostwo, fagasostwo, klakierstwo, lokajstwo, wazeliniarstwo,
cmokierstwo. Jedno z nich wydaje si¢ najbardziej trafne, aczkolwiek jest niezbyt
grzeczne — wlagidupstwo. Wystarczy przytoczy¢ kilka skrajnych przykladow owego
fenomenu (w wykonaniu dzieci oraz najwyzszego urzednika):
Bardzo bysmy cheiaty, aby Pan Premier migt nam daé wskazowki, abysmy mogly
z optymizmem mysle¢ o przyszfosci (list napisany przez dzieci ze
Strzatkowa koto Radomska do Donalda Tuska)
Jest Pan wielkim politykiem, strategiem, wielkim czlfowiekiem. Trzeba
by¢ wielkim czfowiekiem i patriotg, seby mimo ocgywistych ambici oddac patecifee
wladzy bliskim wspd lpracownikom (Andrzej Duda do Jarostawa Kaczynskiego,
przeméwienie w Palacu Prezydenckim, 13.11.2015 r.).

Werbalnymi (i jednoczes$nie dyskursywnymi) znakami formalizmu bizantyniskiego sa

liczne ilo$ciowe wskazniki, liczby, statystyki oraz stowa i frazy o wysokim stopniu

abstrakcji na wzor:
udzielanie m/z'adczm, Swiadezgenie ustng, podejmowanie dzialaii, wykonywanie c3ynnosci,
prowadzenie rozmow, prowadzenie po;z‘@j)owaﬂm / dziatalnosci, koncentrowai aktywnost,
podiaé - przedsigwzigcia, w trakcie cgynnosc, diatalnosé na r3ecg, pobieranie nanki,
wykrywalnost, zachorowalnosé, ciqglosé, terminowosé realizacri, s3ybkosé | przewleklos
postgpowari, wartosi wskagnika, wielkosé zasobdw, pod wzgledem wielkosci | ilosci /
liczebnosci, kompletnosé  danych, styszalnosé, mozliwosé wystapienia dargenia, skala
gawiska, stopa atrudnienia, objal kontrolq, realizacia kontroli, poprawic skutecznost,
Sprawowac nadzor, wysokosi wsparcia, odpowiedniosi diatai, niezgodnosé 3 prepisani,
obowiqzywanie  prepisu,  prawidlowosé  wykonania | realizagi,  stwierdzenie
nieprawidfowosci, koniecinosé ugyskania pozwolenia, asadnosi pogyskiwania danych,
dysponowanie doswiadezeniem, dostosowanie do wymogow, aplikowanie o Srodki, platnoss,
rogliczalnost, pozyskiwanie | wydatkowanie Srodkiw, 3 tytuln | tytulem, Sciqgalnost
naleznosci | aleglosci, efektywnosé egzeknsi, sprawozdawezost, sprawozdanie, dokonanie
korekt, uzupelnianie wniosku, postgpowania odwolaweze, rzetelnosé rogliczern.

Interesujaca pod tym wzgledem moze by¢ dyskusja publiczna toczona w kregach
prawicowych woko6!l perspektywy redukeji populacji Polakéw do 15 milionow
(wlasnie taka liczba stala si¢ ,,sakralnym” znacznikiem katastrofy narodowej):
Teraz nie prowadzi sig wojny orezem. Dzis prowadzi sig wojng ekonomicing. Spredaje si¢
za potdarmo ziemie, surowce, pryemyst. Chce sig nas Polakéw zredukowac do 15
milionow i zrobié 3 nas taniq robocgq sife (homilia ks. Jézefa Aszkielowicza
w $wigto Niepodleglosci Polski, 11.11.2013 1.),
Wizja ledwie 15 milionowego kraju antentycynie preraza. A precies widziny, e
demografia jest fatalna, nie ma pryyrostu a wrecy odwrotnie, jug ubywa mies3kari ww
(~jan71, forum na portale 1.24.1t, 24.02.2014 r.),
Tu i terazg trzeba pracy od podstaw, a teorii nam nie potrzeba bo wiadomo jug od 1973
roku, %e nad Polskq zawista groiba 15 milionowego kraju, o cqym jak sqdzg,
powinien Pan wiedziec! (~czeslaw, blog Janusza Palikota, 11.06.2013 r.),
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Tusk zrobil to do czego byl powolany prez ne i wara od niego. Polska ma byc 15
milionowym krajem fanich parobkiw i nie burgyé mi sig tutaj. Za to ma jug
gatatwionq posadke dla siebie i swoich folesi (internauta wilk, forum portalu
wp.wiadomosci, 3.04.2013 r.),

Jak tak dale pojdzie to ani sig nie obery, jak Polska stanie sig 15 milionowym
krajem na ktiry ws3gyscy plujq (~jaw, forum portalu onet.moto, 25.02.2014 r.).

Jesli abstrahowaé od pragmatyki zarzutéw pod adresem wladz wlasnych badz
»Wrogoéw zewnetrznych”, mozna zauwazy¢ swoiste zafiksowanie na formalnym
uzaleznieniu mi¢dzynarodowego znaczenia i wewnetrznej dumy z wlasnego kraju od
liczby jego obywateli (a takze wartosci narodu od ilosci populacji). Strach o to, ze
liczba Polakéw z 40 milionéw obnizy si¢ do 15, oparty jest wlasnie na typowych dla
bizantynizmu kryteriach formalnych: im wiecej ludnosci (przedstawicieli etnosu), tym
lepiej i tym wigksza waga kraju. Warto w tym miejscu przypomnied¢, iz na liscie
panstw wg wskaznika rozwoju spolecznego (czyli de facto poziomu zycia) 40
milionowa Polska zajmuje 39 miejsce (wg liczby ludnosci — 33), natomiast
w plerwszej dziesiatce znalazly si¢ takie kraje, jak: Norwegia (5 mln, z czego
Norwegow 4,3), Australia (22 mln z niejasnym statusem etnicznym), Holandia (ok. 17
mln), Nowa Zelandia (troche wigcej niz 4 mln), Kanada (35 mln), Irlandia (4,6 mln),
Lichtenstein (37 tys.) oraz Szwecja (ponad 9,6 mln). Wsrdéd krajow, ktore maja o
wiele wyzsza wage na arenie rnlcdzynarodowe (pod wzgledem politycznym,
kulturowym czy ekonomicznym) niz Polska, mozna wskaza¢ Arabi¢ Saudyjska (26,5
mln), Grecje (10,7), Belgie (10,4), Zjednoczone Emiraty (8,2), Austrie (8), Szwajcarie
(7,6), Izrael (7,5), Luksemburg (509 tys.). Natomiast takie ,,potegi” demograficzne,
jak Mjanma (54 mln), Tajlandia (67), Demokratyczna Republika Konga (73),
Wietnam (91), Etiopia (ok. 94), Filipiny (niemal 104), Bangladesz (161) Nigeria (170),
Pakistan (190), Indonezja (284) oraz Indie (ponad 1,2 mld) nie trafily nawet do
pierwszej setki krajow wg poziomu zycia obywateli. Natomiast wg bizantynisty
kwitna¢ ma kraj i naréd (ew. panstwo) jako abstrakcyjne przedmioty dumy narodowe;j
(a takze elity i przedstawiciele wladzy), a nie obywatele.

Rozpatrzmy zatem poszczegolne cechy polskiego EOS, wykazujace obecnosé
w nim postaw bizantyaskich.

Towarzystwo wzajemnej adoracji
sakralizacja rozwarstwienia spofecznego — kastowos$¢
spoteczno-ekonomiczna (korporacyjnosc)

Jedna z najbardziej charakterystycznych cech polskiego systemu organizacji zycia
spolecznego (zwlaszcza jego bizantyfiskiej odmiany) jest rozwarstwienie spoleczne
z jego wyrazng hierarchizacja. Zwigzane z tym sa tendencje do korporacyjnosci
elitarnej, powstawania licznych fowargystw wzajemne  adoragi, kregow tzw. dobrego
towargystwa, wyzsgych sfer, Swiecinika, notabli, Smietanki towargyskie, sogety czy salondw,
m.in. korporacji lekarzy, adwokatéw, prokuratoréw, sedzidw, komornikéw,
politykéw, urzednikéw padstwowych, samorzadowcow, ale réwniez biznesmendw,
aktorow,  filmowcow,  sportowcoéw, muzykéow,  dziennikarzy, nauczycieli
akademickich, naukowcéw etc. Nawet zwigzki zawodowe w Polsce dzialaja na tej
samej zasadzie wzajemnej poreki. Owe getto spoleczno-towargyskie (Jozetf Chalasinski)
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cechuje dbanie o wlasne interesy kastowe, wzajemne wsparcie w sytuacjach
problemowych, wyciaganie kolegéw 2z tarapatow (bardzo czgsto wbrew
obowigzujacemu prawu 1 interesowi publicznemu). W zasobie paremicznym polskim
o takich uktadach méwi sie: Kruk krukowi oka nie wykole, Gdy sedzia strzeli byka, adwokat
go dorgyna albo Ksiqdz i doktor wspierajq sie w potrzebie — jeden ludzi zabija, a drugi ich grzebie.
Zrédla tego zjawiska warto upatrywaé w stanowosci sredniowiecznej, ale nie tylko
w kastowosci rycerskiej i szlacheckiej, lecz takze w systemie zakonéw koscielnych.
Pierwsze tworzyly panstwa w panfstwie, drugie do dzi§ tworza koscioly w Kosciele.
Zreszta sprzyjal temu réwniez system rozwarstwienia cechowego rzemieslnikow.
Zasada byla 1 pozostaje prosta: swoi powinni si¢ trzymaé swoich: Nie kpi skrgypek
g Skryypka ani tez surmacy g bebnisty. W opozycyjnym dyskursie publicznym krazy
réwniez zupelnie odmienne niz elita czy notable nazewnictwo owych kregéw
korporacyjnych, przy czym czynia to nie tylko krytycy z lewa: $44 (Janusz Palikot),
koteria (Jerzy Utban), piaskownica (Aleksander Kwasniewski), ale takze ci od prawej
strony: fowargystwo w3ajemne  adoracji, wierchuska, elyta, koryto 1 sitwa (Rafal
Ziemkiewicz), stolik do brydia (Kazimierz Marcinkiewicz), wersal (Andrzej Lepper),
pseudoelity (Piotr Jaroszynski), /Ze-elity (Jarostaw Kaczynski), wyksztatciuchy (Ludwik
Dorn), dyplominchy (o. Tadeusz Rydzyk), w przypadku polaczenia elit ze strukturami
wladz staja si¢ réwniez grupq tryymajaca wladze (Lew Rywin), ukifadem (Jarostaw
Kaczyniski), £likq (Grzegorz Wierzcholowski) czy bandq (Elzbieta Bienkowska). Owe
pejoratywne okreslenia elit polskich wynikaja nie tyle z antybizantynskiej postawy
uzywajacych je dziennikarzy i politykéw, ile z ich opozycyjnosci polityczno-
ideologicznej wobec korporacji rzadzacych (zacytowani tutaj politycy, jesli chodzi o
prawicowcow, w wigkszosci pozycjonujg si¢ raczej jako narodowcy typu turanskiego
— czyli w pewnym sensie kontynuatorzy tradycji walki bylej szlachty zasciankowej
z magnateria):
( ) polski inteligent jest wyjatkowym konformistq. Owszem, nwielbia miet wlasne danie,
ale pod warnnkiem, %e jest to danie padgze/me przez wsgystkich innych. 7 prejeciem
powtarga wige obiegowe banaty i nawet nie pryjdzie mu do giayg/, aby zadac jakies pytanie.
Unwielbia chodzic w noge, byé w masie, po stuszne stronie i Spiewai w chirze (Rafal
Ziemkiewicz, Polactwo, 2004, s. 1706)
Skoro zgf u nas a elite robi towargystwo, kidre daje wzorce cwaniactwa i kolesiostwa,
kiire, miwiac grmolotnie, dajq nam prykiady jedynie nibilizmn i moralnego relatywizmn,
to powiem SREREIRe, ge bex w3gledn na profesjonalne osiqgniecia tworacych ja a@mfow 3y
profesoriw — ja takq elite mam gdzies. Wole byé chamem (tenze, interia.pl,
03.04.2007 r.),
Dia nas te wybory sq szansa. Sq sgansq na to, by rag na zawsge, ostatecynie, skoiiczyt si¢
w Polsce system korporagi, korupeji, pryywilejow, skoricgyl sig system gota kast, salondw,
towargystwa (Jarostaw Kaczynski, wystapienie, Szczecin, 29.09.2007 r.).

Czasem jednak dosadne epitety padaja z ust samych przedstawicieli wladzy
w stosunku do obcej grupy korporacyjne;:
Tam jest, kurwa, banda na bandzie. [est jedna banda profesordw, druga wiqzkowdw,
trzecia banda arzqdiajacych, czwarta banda wiascicieli firm, kidre 3 tego Swietnie Zyjaq
(Elzbieta Biefikowska w podstuchanej rozmowie z Pawlem Wojtunikiem).

Znany polski psycholog Kazimierz Dabrowski w swojej rozprawie o charakterze
narodowym Polakéw zauwazyl, Ze istotna cecha negatywna Polakow jest &lkowost,
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czyli podatno$é na podporzadkowanie si¢ korporacyjnosci elitarnej’. Klika
Dabrowski nazywal ,,zesp6t lub grupe ludzi, niekoniecznie zwigzanych formalnie
w organizacj¢, ale zwigzanych zazwyczaj $wiadomie (rzadko mniej $wiadomie)
W organizacj¢ popierajaca siebie wzajemnie dla realizacji swoich intereséw zyciowych,
swoich intereséw popedowych™*.

Charakterystyczne dla  Polakéw  bizantynskich jest takze wynikajace
z korporacyjnosci zamitowanie do instytucjonalizacji: Jaki faki urzad lepsgy niz prosta
stuzba, a Komn Big da wrzqd, tego juz i rozumem obdargy. W tej grupie mentalnej
znajdziemy o wiele wicksze zaufanie dla instytuciji (nie tylko panstwowych), niz dla
osoby. Waga slowa osoby, reprezentujacej jakas instytucje lub wypowiadajacej si¢
w imieniu jakiej$ organizacji (najlepiej renomowanej), niezmiernie wzrasta, zardwno
pod wzgledem prawdziwosci, jak i autorytetu moralnego. Bizantyniski Polak zbyt
dostowne tlumaczy prawo (w ogodle tekst czy wypowiedz), cz¢sto wbrew interesom
jednostki, lecz raczej na korzys¢ instytucji (sadu, prokuratury, rzadu, samorzadu,
Kosciota). Dobro instytucji w bizantyiskim ukladzie zawsze przedklada si¢ nad
dobro obywatela. Stad trwajace latami slynne polskie #ymczasowe areszty (za co Polska
co roku placi odszkodowania na podstawie wyrokéw sagdu w Strasburgu) i nie mniej
stynne areszty wydobywezge (czyli zaaresztowania obywateli w celu zdobycia od nich
wdrodze tzw. smigkezania cennych dla wymiaru sprawiedliwosci informaciji)®
prawdopodobnie oparte na zasadzie Lepigj dai kije stu niewinnym, jak puscic plazem
Jednemn winnemn”, a takze faktyczna bezkarno$é sedziéw (za bledy, przeoczenia
1jawng stronniczo$¢), prokuratoréw (za nieuprawnione areszty i bezpodstawne
$ciganie obywateli)”, urzednikéw skarbowych (za pomytki fiskalne prowadzace do
bankructw firm i przedsigbiorcow) oraz komornikoéw (za bezprawne areszty mienia
i eksmisje). W dyskursie publicznym juz si¢ utrwalily zwroty oceniajace typowo
bizantynskie dzialania s¢dzidow 1 prokuratoréw w wypadku pogwalcenia przez nich

4 K. Dabrowski, Tegy o charakterze Polakdw i metodach jego pryeksztaleenia, ,,Zdrowie psychiczne”, 1981,
nr 2-3, s. 98.

42 Tamze, s. 98-99.

W 2007 Trybunatl w Strasburgu zwrocit si¢ do polskiego Ministerstwa Sprawiedliwosci z oficjalng
prosba o zajecie stanowiska w sprawie problemu ze stosowaniem w Polsce tymczasowego
aresztowania. Problem ten byl okreslony jako ,,strukturalny”. Jest to dos¢ rzadki instrument wplywu
stosowany przez Trybunal, §wiadczacy o tym, ze zjawisko nabylo cech systemowych i typologicznych
dla polskiego wymiaru sprawiedliwosci.

# Wedlug réznych danych w Polsce corocznie niestusznie aresztowanych jest $rednio 30 tysiecy osob,
niestusznie skazanych 70-100 tys. (zob. np. portale: Afery prawa, Przeciw Bezprawiu czy Stop
bezprawiu). Interesujacym znakiem bizantynizmu etatystycznego jest catkowity brak personalne;
odpowiedzialnosci urzednikow za popetnione bledy w majestacie prawa, przy czym niektére przypadki
calkowitej bezkarnosci wladzy w polskim prawie sa legitymizowane, np. niemozliwo$¢ ubiegania si¢
o kompensacje w przypadku nieslusznego oskarzenia (ktére dos$¢ czesto pociaga za soba
niemozliwo$¢ uprawiania zawodu, wypowiedzenie umoéw kredytowych, zablokowanie kont,
bankructwo, komornicza egzekucje, utrate zdrowia czy zycia). W najlepszym przypadku osoba
niestusznie oskarzona, aresztowana czy skazana zostaje oczyszczona z zarzutdw i otrzymuje
symboliczna kompensacje, ktéra placa de facto podatnicy, a nie urzednik panstwowy, sedzia czy
prokurator.

4 Zgodnie z polskim prawem, decyzje prokuratora mozna zaskarzy¢ jedynie do miejscowego sadu,
czyli do kolegdéw owego prokuratora, z kolei sedziowie rozpatruja zazalenia na samych siebie.
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praw obywateli, ktére maja wszystkie szanse przeistoczy¢ si¢ we frazemy i na stale
wejs$¢ do polskiego stownictwa:
Sad odmiowit wgladu do akt, Sedzia nznat, e to nieistotne, Sqd uznal ten dowod za
nieistotny, Sad nie pryjal tego dowodn, Sad nie prgychylit si¢ do wniosku, Oddalono ten
wniosek bez nzasadnienia, Sqd nie miat waiplivosci co do winy oskargonych.

W Polsce w ogdle brak procedury doprowadzenia prokuratoréw i sedzidow przed sad
dyscyplinarny, nie ma réwniez prawnej mozliwosci zadania zwrotu strat
wyrzadzonych przez pomylki i bezprawne dzialania sedziéw i prokuratoréw z ich
prywatnych  $§rodkéw, czyli brak osobistej odpowiedzialnosci urzednikéw
i funkcjonariuszy  pafstwowych za swoje bledy 1 wykroczenia. Bardzo
charakterystyczne  pod  wzgledem  kulturowo-cywilizacyjnym  s3  niektore
sformulowania zawarte w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci 1 Prokuratora
Generalnego Lecha Kaczynskiego PR I 900/9/2000 skierowanego do wszystkich
prokuratoréw w Polsce:
Regulq powinno by stosowanie w tych sprawach ymezasonego aresztowania; Nalegy
g reguly domagal s orzeczenia katy powyzej zagroZenia ustawowego
prewidzianego 3a dane prestepsiwo; Sexegdlnie wniklie ocenie, a jesli zajdzie potreba,
dodatkowe] weryfikagi, powinny podlegai wselkiego rodzaju opinie i inne dokumenty
lekarskie zmierzajace do uchylenia tymczasowego aresztowania (cyt. za:
Joanna Skibniewska, Wsadzal, wsadzaé, wsadzaé, ,NIE”, nr 28 (1242), 2014 1.).

Cecha charakterystyczna bizantynizmu jest przerost aparatu panstwowego, w tym
sedziowskiego w zestawieniu z jego wydajnoscia. Interesujace pod tym wzgledem jest
to, ze w Polsce na 100 tys. mieszkaficow przypada 26 sedziow (wigcej niz w Anglii,
Wiloszech, Niemczech 1 Francji) i 86 pracownikéw personelu pomocniczego (przy
europejskiej $redniej — 56), przy tym do jednego sedziego w Polsce rocznie wplywa
srednio 178 spraw (we Francji — 500, we Wloszech — 712)*. Ponadto prokuratoréw
w Polsce w przeliczeniu na 100 tys. obywateli jest 16,5 (wigcej niz w Anglii, Francji
i Niemczech razem Wzigtych)47. Warto zwroci¢ uwage rowniez na interesujacy fakt, iz
w 2006 roku Polska znalazla si¢ na 5 miejscu w Europie wg kosztow, ktore ida na
wymiar sprawiedliwosci z budzetu panstwa (0,55% PKB). Dla poréwnania — Niemcy
wydaja na swoje sady, prokuratury i pomoc prawna 0,38% PKB, Rosja — 0,37 Anglia i
Walia — 0,35, Hiszpania — 0.3*. Przy tym Polska jest bodajze najczesciej w Europie
pozywana do Trybunalu Praw Czlowieka wlasnie z powodu nieuzasadnione;j
przewleklosci spraw w sadach.

Przykladami bizantynizmu polskiego systemu sadownictwa moga byc
stosowanie procedury zaocznych wyrokéw bez koniecznosci stawiania si¢
podsadnego w sadzie w celu obrony®, orzekanie wyrokéw bez mozliwoéci odwotania

46 Zob. M. Mikotajczyk, Sedzia si byczy, ,NIE”, 2013, nr 32 (1193), s. 15.

47 Zob. Wymiar sprawiedliwosci w Unii Europejskiej, pod red. A. Siemaszki, Warszawa 2011.

4 J. Beldowski, M. Cizkowicz, D. Szescito, Efektywnos¢ polskiego sadownictwa w $wietle badati
miedzynarodowych i krajowych, Helsifiska Fundacja Praw Czlowieka, Warszawa 2010, s. 6.

4 Rozstrzyganie sprawy czlowicka pod jego nieobecno$¢ jest klasyczna cecha bizantynizmu. Poza
stricte sadownictwem mozna wymienic tutaj jeszcze procedure przyswajania tytuléw naukowych oraz
tzw. ,,nowsa Sciezke” habilitowania sie. W obu przypadkach zaréwno ocena dorobku naukoweca, jak
i podjecie decyzji przez odpowiednia komisj¢ odbywa si¢ zaocznie, bez mozliwosci obrony wlasnej
pozycji przez osobeg ubiegajaca si¢ o stopien czy tytul. Pod tym wzgledem obecne polskie prawo nie
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si¢ (tak bylo w przypadku Komisji Majatkowej), dowolnos¢ w dopuszczeniu czy
niedopuszczeniu $wiadka lub dowodu, odmowy wgladu podsadnego do wlasne;
sprawy, dowolnos¢ interpretacji przez sedziego zeznaf osob stajacych przed sadem
(stad apodyktyczne stwierdzenia, ze dowdd czy zeznanie jest nieistotne, nie wnosi niczego,
nie ma Zadnego nacenia, nie jest wiarygodne), skazywanie z nieaktualnych artykuléw,
petna dowolno$¢ dzialania prokuratoréw, od ktorych zalezy, czy bedzie dopuszczony
obrofica do zapoznania si¢ z aktami sprawy, czy nie, pelne zaufanie w tzw. procesach
poszlakowych do donosow 1 zeznan tzw. Swiadkiw koronnych (bez zadnych innych
dowodéw winy), a takze brak w polskim systemie $cigania i §ledztwa funkcji swiadka
rewizji mieszkania (co otwiera furtke dla naduzy¢ ze strony przeszukujacych
funkcjonariuszy — np. obecnos¢ takich §wiadkéw postronnych w sytuacji zatrzymania
1 przeszukania mieszkania Barbary Blidy zmusitaby funkcjonariuszy do przestrzegania
prawa), niejawnos¢ wielu postepowan (ktéra pozwala ukrywaé przed opinig publiczng
naruszenia i nieprawidlowosci dopuszczane ze strony sedzidow, prokuratury czy
policji). Warto podkreslic, iz funkcjonowanie w Polsce licznych organizacji
zwalczajacych korupcje 1 bezprawie (w tym w stosunku do o0séb pokrzywdzonych
przez otgana Scigania i wymiar sprawiedliwosci) swiadezy jednoczesnie o dwoch
cechach kulturowo-cywilizacyjnych polskiego EOS — powszechnym bizantynizmie
wladz 1 elit oraz ksztaltujacym si¢ latynizmie przedstawicieli grup spolecznych
zwalczajacych 6w bizantynizm. Wyodrebnieniu 1 uprzywilejowaniu  sedziow
1 prokuratoréw jako jadra polskiego bizantynizmu elitarnego stuzy réwniez instytut
stanu spocgynkn pozwalajacy tej grupie spolecznej dozgonnie cieszy¢ si¢ ulgami i stac
ponad zasada konstytucyjnej réwnosci obywatelskie;.

Zatem nic dziwnego, ze korporacyjna samowola wymiaru sprawiedliwosci stata
si¢ obiektem ogolnopolskiej dyskusji publicznej (co jest rowniez znakiem
powstajacego w polskim EOS latynizmu). Do$¢ ostre sa np. symptomatyczne

wypowiedzi licznych internautéw na portalach o tematyce prawniczej oraz na

YouTube pod filmami nakreconymi w salach sadowych:

Stwierdzam jednoznacznie, s sady w Polsce to jedna wielka klika, ktira prowadzi
niewinnych ludzi za kraty, a winnych ga pieniqdze wypusieza. Caty ten kraj schodzi na
Py Dzawic sig, Ze ludzie wyjezdzaja, ani tu garobic, ani bezpiecznie )0,
Sady Obywatelskie to najprosisze rozwiqzanie dla wyrzucenia STERTY  obornika
PROCESOWEGO przex LLATA zalegajqcego 1w resorcie spmwzed/zwam To jedyne
panacenm  na  degrengolade  TOGOWCOW — dzicz magistrow prawa
pozbawionych  zasad  etyczno-moralnych, logiki rozumowania
1 elementarnych zasad Iudzi cywilizowanych; Potwierdzam Sqdy RP czasami to
Jeden Syf, nawet mnie nie wegwals, wymazali moich Swiadkdw i dali wyrok, nie do wiary, za
PRL bylo lepiej,
To jest Sqd ? ¢c3y racge szopka i jak tu mozna mie¢ powazanie dla wymiaru
sprawiedliwosci. Sedzina c3y raczef okupant. Oto Polski wymiar Sprawiedliwosci,
Typowy SAD BEZPRAWIA. Cxy Polska dzisiejsza jest Pajistwem prawa, jesli
widzimisie osobnikow w togach jest wazZniejsze niz obowigzujgce
prawo? Te damy nie mogna nagywal sedziani, a wyrafinowanymi prestgpcani w togach.
Zgodnie 3 Konstytugja RP — KAZDY ma postepowai godnie 3 prawem,

doréwnuje nawet klasycznemu prawu rzymskiemu, w ktérym panowala zasada awdiatur et altera pars
(‘niech bedzie wystuchana druga strona’).
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Fafszowanie protokofow, dyktowanie i zapisywanie nie tego, co m0wi Swiadek,
ale tego, co dyktuje sedzia zmieniajgc kontekst wypowiedzi swiadkiw, to
norma w polskich sgadach, dlatego tak bojq sie nagrywania swoich odragajacych
praktyk rodem 3 totalitarnego pari stwa bezprawia.

Jest ona tez donioslym tematem polskiego dyskursu fachowego (nadmienie, iz

ponizszy cytat nalezy do badacza, ktérego trudno posadzi¢ o anarchizm czy

lewicowos¢):
a) Sedzia nie jest po twojef stronie. Polskie sady nie s3 bezstronne. Sedzia, polijant,
biegly sadowy, prokurator — to_jedna drugyna. Wsgyscy s 3najq i zapewne majq e soba
nigne interesy. b) Nie nalegy sedziemn mowié wsgystkiego. Sedzia zadaje obwinionemu
Pytania nie po to, aby poznac prawde, ale po to, aby skfoni¢ go do takich
zeznan, kiire bedq Swiadegyé o jego winie. Polski wymiar sprawiedliwosci odstapil od
dociekania prawdy materialnej o darzenin. Sedzia moze sobie sam ustalaé wersje
zdarzenia — bo ryekomo ma do tego prawo (ks. prof. dr hab. Artur Mezglewski,
Poradnik dymanego kierowey. Cz. 11 Obywatel w sqdzie, Stowarzyszenie Prawo na
Drodze, 5.06.2013 t.).

Od sedziego zalezy, czy zechce si¢ mu pryyjrzec sprawie albo pochylic si¢ nad niq, a jesli
zechce sig, to kiedy. Nie musi on uzasadnia¢, dlaczego jeden dowdd czy zeznania
jednego $wiadka uznal za wiarygodne, a inne nie, dlaczego jednego §wiadka dopuscit
do rozprawy, a innego uznal za nieistotnego. Nie mdwiac juz o kwestii interpretacji
materialu. Oto przyklady zaczerpnigty z uzasadnien uchwal Sadu Apelacyjnego
w Katowicach oceniajacego wyroki Sadéw Okregowych, ktére potwierdzaja
obecno$¢ samowoli sgdowniczej 1 widzimisic w praktyce wymiaru sprawiedliwosci
wspolczesnej Polski (przykladéw tego typu ‘w materiatach polskich sadow
apelacyjnych jest niemalo):
Nie tylko nie mamy do czynienia z prawidfow3 oceng 3gromadzonych dowoddw,
ale cze$¢ z ustaleni jawi sig jako dowolna, a czasem wrecz sprzeczna ze
zgromadzonym materiatem dowodowym.
Nie tylko nie speinia kodeksowych wymagan, ale tez zawiera sprzecznosci,
a co wigcy, jednoxnacynie wskaguje, e analiza dowodiw jest niepeina,
niewystarczajgca, a dokonane ustalenia wrecz dowolne. Mimo swoje
obszernosei - uzasadnienie nie zawiera natomiast w ogole odniesienia do
materialdw nigjawnych (cyt. wg JNIE” nr 21, 2015 r.).

Drugim ,,ulubionym” w polskim dyskursie publicznym obiektem ataku jest funkcja
komornika. Jest to do$¢ interesujaca funkcja — typowa dla bizantynizmu elitarnego,
gdyz faczy cechy wiladzy publicznej (egzekucja w imieniu panistwa) oraz oligarchii
finansowej (prywatne przedsi¢biorstwo). Polscy komornicy zarabiaja kilkadziesiat
razy wigcej niz sedziowie Sadu Najwyzszego i sq praktycznie nietykalni. Bardzo
reprezentatywne pod tym wzgledem sa nagtowki medialne oraz ogloszenia, ktore,
z jednej strony, ujawniaja miejsce i rol¢ komornikéw w polskim zyciu spotecznym,
az drugiej, sluza za znaczniki dyskursywne dla tego konceptu we Wspolczesnym
polskim EOS (czyli podpowiadaja przecietnemu Polakowi, kim jest komornik i jaki
ma by¢ do niego stosunek):

Beztroska samowola mdoms/éz'ego komornika; Komornik $qda od mz'evr{/éam’ aw Rewala

sptaty kredytu, zaciggnigtego przez gming Emeryi coraz czpsciej scigant

przez komornika... Wisgystko prez wnuki; Komornicy nie sapergy, wige mylg sig
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nieraz; Komornicy robig majgtki na ludzkim nieszczesciu; Komornicy zajmujg
emerytury i renty seniordw; Umorzono sprawe komornika, kidry zajat niewtasciwe
konto; Emerytka ma zaplacic komornikowi 4573 31 za eksmisje... ktdrej nie byt!
Szpitale lidzkie zamiast personelowi placq komornikowi; Komomnik rujnuje
gdari skq /é/mz/ég, Komornikiem gangsterem zajely si¢ media ogolnopolskie; Przed
komornikien nie mozna uciec! Licytage komornicze samochoddw: auto za grosze
od komornika; Kup miesgfanie od komornika za poddarmo; Komornikowi nie
podskakuj! Kredyty dla zadiugonych 3 komornikiem; Chwilowki przez Internet
g komornikiens; Dlacgego czynnosé komornika niezgodna z prawem — jest prawnie
skuteczna? Kto powstrzyma bezprawie komornikdw i brutalnost poligi? Jak
broni¢ sig przed komornikiem? Komornikowi mowimy STOP! Nie daj sig
komornikowi! Zemsta na komorniku; Lokator z kosg na komornika.

Zreszta, jesli sadzi¢ na podstawie tekstow dyskursu publicznego, krytyczne zdanie na
temat komornikéw nie jest pozbawione podstaw. Polska rzeczywistosé¢ spoteczno-
prawna 1 dyskurs publiczny obfituja w przyklady nonsenséw i niesprawiedliwosci
zwigzanych z bizantynskimi zachowaniami przedstawicieli tej ,kasty”. Oto niektore
z nich:
Ofiara kradzieZy musi zapacic¢ za proces. 7. lodzier, kior3y okradli sklep ndato
sk wjaé, a ponig skazac. Niestety okazato sig, Ze nie maja oni 3 c3ego poRnyé Rosziow
procesowych.  Postanowieniem:  komornika koszty te poniesie poszkodowany
whasciciel sklepn (Bialystok, luty 2013, portal tvn24.pl),
Komornik Ryszard Morye ,, uyczyéci!” konto bankowe emerytce 3 Sochaczewa,
choé p-ko niej nie tocgy sig Zadne postepowanie egzekucyne. Lajecia konta dokonal na
podstawie imienia i nazwiska, nie werylikujgc innych danych choiby wmiejsca
gamieskania. W efekcie tef pomytki ciggko chora kobieta ostata pogbawiona prawie 30
tys. glotych (luty 2013, portal Twoje Wiadomosci),
Dariusz, P., byly prezes Krajowe Rady Komornikiw, prowadzil egzekuse dlugiw Huty
Szezecin. Do oszacowania wartosci jej majatkn atrudnit bieglych. Za wyceng pryznat im
344 tys. f wynagrodzenia. Okazato sig, e ich praca byla warta nie wigcey niz 15 tys. zA.
P. nie zapomnial riwnies o sobie: by podnies¢ sobie wynagrodzenie, zawyzat
wplywy z egzekucji diugiw 3 huty, a gdy egzekwowal kilka dlugdw tego samego
wiergyciela — gamiast polqez)C je w jednq sprawe, prowadzil kilka oddzielnych i w kazdej
naliczat sobie koszty (portal Afery Prawa, 29.12.2013).

Jeszcze jedna grupg korporacyjna, ktéra moze sluzyé za wzorzec typowego polskiego
bizantynizmu elitarnego, sa adwokaci. Zarobili sobie w dyskursie potocznym na
przezwisko papugi. W mniemaniu ludowym sa w jednym korporacyjnym ukladzie
z sedziami 1 prokuratorami, o czym moze $wiadczy¢ juz wyzej przytaczane
przystowie Gdy sedzia strgeli byka, adwokat go dorzyna. O stosunku ludnosci do
przedstawicieli tego zawodu ,,zaufania publicznego” §wiadczy¢é moze rowniez kolejny
tekst precedensowy: Adwokatowi sig nie wiergy, choé juz w trummie legy. Jednym
z najczestszych polaczed wyrazowych ze stowem adwokat w publicznym dyskursie
publicznym jest wgiety adwokat (w Googlach to polaczenie wyrazowe daje ponad
1800 tys. wynikéw). Nieprzypadkowo adwokaci obok sedziow i lekarzy sa z reguly
automatycznie zaliczani do elitarnej warstwy polskiego spoleczenstwa. W obiegowe;j
opinii adwokaci uchodza za ludzi niemoralnych, edyz Kagda papuga zrobi wszystko za
pienigdze. Dyskurs publiczny nie szczedzi epitetow pod adresem tej korporacii
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elitarnej (wszystkie wypowiedzi pochodzg z artykutéw i wpiséw na blogach i forach

internetowych):
mialem kilka spraw w Zyciu i ws3gystkie zostaly spartaczone przez adwokatdw!
(forumprawne.org, 14.10.2010 r.),
O wyrokn  decyduje  sqd, nie adwokat — adwokat i sedzia to koledzy!!l!
(forumprawne.org, 14.10.2010 r.),
Glosno jest o Jacknu . w kontekscie podpalania preg niego samochoddw. Bulwersujqce, e
w prypadku postawienia takich zariutow gosi chodzi sobie po wolnosci. No ale jak tatus
adwokat, to synka zawsze obroni (blog Rafala Ulewicza, raszynski.blox.pl,
23.02.2013 1.),
To lubelski adwokat Pawe! S. po pijanemu wjechat w Teatr im. Osterwy
w Lubline. Poligja twierdzita, %e nie wie 3 kim ma do cgynienia i s3ybko wypusiila go na
wolnosé. Tymezasem kancelaria mecenasa sgsiaduje z komisariatem polici,
gdzie prawnikowi maja byé postawione zarzuty (gazeta.pl, 22.09.2012 r.),
Ten zandd moralnic i merytoryeznie niczym sig od kurtyzan nie rozni. Niestety,
pogyjeie, pokorgystajcie 3 ich ,,doradztwa” a sami sig priekonace.... (,,Gazeta
Wroctawska”, 31.05.3013 r.),
Proceder byt banalnie prosty. W finalnym etapie pmlmdzo;@w/) spraw adwokat podawal
w sqdzie, zamiast konta reprezentowanej strony, swoj numer konta
bankowego, i pieniqdze, nalegne klientom, nigdy do nich nie trafialy (money.pl,
2.10.2013 r.).

Wigkszos$¢ spoleczenistwa nie zdaje sobie sprawy z tego, ze szeregowy adwokat
z urzedu zarabia bardzo malo i utozsamia grupe zawodowa z elitarng warstwa tzw.
wzietych adwokatiw, prowadzacych praktyke prywatna. To samo zreszta dotyczy opinii
o lekarzach, ktérzy niezaleznie od ich realnej sytuacji zyciowej i postawy etycznej
z gory w polskim EOS sa traktowani jako krezusi, pasozytujacy na ludzkim
nieszczesciu. Formula Pokas lekarzn, co masz w garagn jest pod tym wzgledem dosé
reprezentatywna.

Klasycznymi cechami prawodawstwa bizantynskiego odmiany elitarystycznej sa:
uzaleznienie praw obywatelskich od finansowej kondycji i statusu spolecznego
obywateli oraz przedkladanie praw korporaciji i instytucji (1 ich funkcjonariuszy) nad
prawa oséb fizycznych. W wersji etatystycznej za$ do tego dochodzi przedkladanie
praw instytucji oraz urzednikéw panstwowych nad prawa obywateli i organizacji
niepanstwowych. Jak wykazaly badania opinii publicznej w styczniu 2013 r., niemal
polowa respondentéw (48%) ocenila dzialania polskiego wymiaru sprawiedliwosci
negatywnie (pozytywnie ocenilo 47%). Przy czym zdecydowanie Zle ocenilo je 17%,
za$ zdecydowanie zadowolonych bylo tylko 7% Interesujace sa réwniez powody,
dla ktérych obywatele odczuwaja niesmak obcowania z sadownictwem. Wsrdd nich
najczesciej padaja takie argumenty, jak: wydanie niesprawiedliwego wyroku,
stronniczo§¢ 1 arbitralno$¢  sedziego, wydawanie wyrokéw na podstawie
niewystarczajacego materialu  dowodowego, dowolno§é¢ w  traktowaniu prawa,
pospiech i powierzchowno$¢, uniemozliwienie obrony czy niekompetencja sedziow.
Ale z duzym wyprzedzeniem przoduja takie czynniki, jak przewleklos¢ postepowania
i opieszalos¢ sadu (az 51% wskazan)™'.

0O przestrzeganin prawa..., s. 7.
51 Tamze, s. 8.
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Warto przyjrze¢ si¢ rowniez opinii respondentéw sondazu CBOS w sprawie
funkcjonowania sluzby zdrowia. Na)wugce] pretensji odpytywani mieli do kwestii
dostgpnosci  specjalistéw, moznosci 1 dogodnosci  wykonywania badan
diagnostycznych, przewleklosci procedur i nieréwno$é traktowania pacjentow ™.
Wynika ztego, ze kontakt z lekarzem jest utrudniony zaréwno z powodow
niewygodnej lokalizacji (faktycznie to pacjent ma szuka¢ lekarza, a nie na odwrot), jak
1 niedogodnego czasu pracy lekarza (lekarze pracuja w godzinach wygodnych dla
siebie, a nie pacjenta). Czasem wizyty do specjalisty (czyli przedstawiciela elity
lekarskiej) trzeba czeka¢ pot roku, jechaé do niego przez poél Polski 1 spedzac
w kolejkach cale dni. Poza tym obcigzenie praca lekarza specjalisty jest takie, ze
pozwala mu to na jednoczesne zatrudnienie w wielu placowkach. Nie moze to nie
mie¢ wplywu na jako$¢ obslugi lekarskiej pacjentow. Wniosek nasuwa si¢ sam przez
si¢: w Polsce to pacjenci sa dla lekarzy, a nie lekarze dla pacjentéw. Nie
przypadkiem jednym z najbardziej charakterystycznych polskich dowcipéw jest cykl
»Przychodzi baba do lekarza...”. Nie dziwi rowniez to, ze przy dosS¢ pozytywnej ocenie
dostepnosci ustug lekarzy podstawowej opieki zdrowotnej, nowoczesnosci aparatury
medycznej oraz jakosci leczenia, ogélna ocena stuzby zdrowia przez Polakow jest
raczej negatywna: w 2012 roku negatywnie na ten temat wypowiedzialo si¢ az 78%
respondentéw (w 2009 — 63%, a w 2007 — 60%)>. Podstawowa opieka zdrowotna
zbyt czgsto sprowadza si¢ do zalatwienia formalnosci 1 skierowania pacjenta do
specjalisty, gdzie powinno zaczaé si¢ wlasciwe leczenie. 1 to wlasnie relacje ze
specjalista $wiadczg o jakosci faktycznych kontaktow ze stuzbg zdrowia. Dyskurs
publiczny na temat stosunku lekarzy do pacjentéw i nawzajem pokazuje kulturowo-
cywilizacyjng specyfike polskiej korporacji lekarskiej:

Jestem alamana postawq lekargy wobec rodzicow, a takse w ogdle wobec pacentdw. Po
porodzie synka Zostatam riwnies potraktowana w taki sposdb przez pediatre, e rece
opadajq. Wysztam z tego szpitala z jedng myslz-od stresu jakiego tam
doswiadczytam, bedg chyba krocej Zyta. Jakim prawem na milosi boska jestesmy
tak traktowani, nikt 3 nami nie roxmawia, nicego nam nie wyjasnia, jestesmy traktowani
Jak pigte koto n wozn. Wiem sq lndzie 3yczliwi w tym zawodzie, ale to s3 wyjatki. To
co powinno stanowi¢ norme jest na marginesie (forum Strata dziecka. Chore
dziecko, gazeta.pl, 22.06.2005 r.),

Wystatem krewnego 3 prostatq do urologa. Po pot roku na trzeciey wigycie apytal sie
doktora, ¢3y zrobi mn USG. W odpowiedzi ustyszat: ,,Panie! Ja jeszcze nic na panu
nie zarobifem!”. (Judyta Watola, wyborcza.pl, 6.08.2012 r.),

Saq dobrzy lekarze i sq $li. To jest normalne. Ale lekars, ktdry broni kolegi po fachu przed
sqdem, jest takim samym pijakien, aroganckim dupkiem i niedonczonym cymbatem, jak
Jego kolega, ktiry zrobil komus kryywde. Bo dla niego nie liczy sig¢ dobro
pacjenta, tylko chronienie witasnej zdegenerowanej kliki. (forum 7 cech
tego lekarza, dzieci.pl, 3.12.2012 r.),

Tak pazernych lekarsy, jak w Polsce, na kase to chyba nie ma nigdzie, co to w ogile jest,
dlaczego pracuje i w szpitalu, i gabinet prywatny ma w 3 miejscach, lata

52 Opinie o funkgonowaniu systemn opieki zdrowotnej. Komunikat 3 badaii Komunikat 3 badai, [w:] Centrum
Badania Opinii Spolecznej, Warszawa, marzec 2012, s. 2,

http:/ /www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2012/K_034_12.PDF.

53 Tamze, s. 11.
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3 Jednego migjsca na drugie... ¢3y taki lekarg moge dobrze leczyé, on mysli tylko
o kasie (tamze),

Jestem lekarzem. - Jestem zaZenowany poziomem artykutu a komentarze internautiw
utwierdzily mnie jedynie w pryekonanin, e moja decyzja o wyjedzie 3 Polski @//ﬂ trafiona.
Pisze to 3 2alem, bo Polakowi nigdzie nie $yje sig tak dobrze jak w Polsce, ale id% poczac
gdy moj zawod jest w Ojczyznie pogardzany, szargany a ja sam
bezpodstawnie jestem utoZsamiany z padlinozercg (forum 7 cech zlego
lekarza, dzieci.pl, 27.11.2012 r.).

Zreszta, polska opinia publiczna nie jest w tej ocenie stuzby zdrowia odosobniona.
Zgodnie z Euro Health Consumer Index za 2014 rok Polska znalazla si¢ na 31
miejscu z 36 zbadanych krajéw Europy tuz po Bulgarii i Albanii (gorsza sytuacja byla
tylko w stuzbach zdrowia Litwy, Serbii, Czarnogéry, Rumunii oraz Boséni
i Hercegowiny)™. Jak powiedzial w zwiazku z ta sytuacja kierownik dr Arne

Bjornberg, ,,Trudno tlumaczy¢ stabe wyniki Polski kryzysem ekonomicznym, gdyz
polska gospodarka jest w dobrej kondycji””. Do najwigkszych probleméw polskiego
systemu ochrony zdrowia odniést on: niebezpiecznie dlugi okres oczekiwania na
leczenie raka, zakazenia wewnatrzszpitalne, brak sprawiedliwosci w stuzbie zdrowia,
anachroniczny zakaz aborcji 1 brak profilaktyki w leczeniu uzaleznienia od tytoniu
1 alkoholu. Co najmniej cztery z nich (dlugi okres oczekiwania na leczenie, brak
profilaktyki w leczeniu uzaleznien, zakaz aborcji i brak sprawiedliwosci) wynikaja
z bizantynizmu stuzby zdrowia, gdyz ich podlozem jest wielkopanska postawa
lekarzy 1 pogarda dla pacjenta oraz (w przypadku zakazu aborcji) rowniez bizantyfiski
klerykalizm. Jedyna z wymienionych wad, ktéra nie jest stricte bizantynska, to
pogansko-turanskie niechlujstwo prowadzace do zakazen wewnatrzszpitalnych
(chociaz 1 w tym przypadku mozna byloby dopatrzy¢ si¢ zaniedban wynikajacych
z wynioslego traktowania pacjentéw i niedopelniania swoich obowiazkow).

Co si¢ tyczy pierwszej i chyba gléwnej z wymienionych wyzej ,,dolegliwosci”
polskiego systemu ochrony zdrowia — przewleklosci dzialania fachowcow i, jako
skutku, dlugiego okresu oczekiwania na leczenie, to kwestia ta w dyskursie
publicznym jest jedna z najczedciej poruszanych. W niektérych przypadkach
makabryczne sceny zwiazane z tym, ze pacjent nie doczekal si¢ albo nie ma szans
doczekania si¢ swojej kolejki na leczenie, nabywaja form anegdotycznych 1 staja si¢
dowcipami. Oto jeden z typowych:

Staruszek prosi paniq w recepgi, 3eby apisata go do kardiologa. — Prosze pana za rok
0 12.30. — Wie Pani, jestem stary i schorowany, boje si, %e moge nie dogyi. — No tak,
rozumiens. Wie pan co, na wselki wypadek zapisze pana ofdwikienm.

Drugi za$ przyklad z dyskursu publicznego, obrazujacy zaistnialy sytuacje, dowcipem
nie jest, ale zakrawa na anegdote:
87-letnia mieszkanka Swinonjscia pryys3ta do lekarga i spytata, co ma robié, poniewas
w jej mieszkanin od kilkunastu dni sied3i megegyna, RISy nie daje oxnak 3ycia (...) Byt
to bexdomny, ktory od cgasu do cgasu pomagal starsge) pani w akupach i drobnych

5 Euro Health Consumer Index 2014. Local press releases. Polska, [w:] Health Consumer Powerhouse,
http:/ /www.healthpowerhouse.com/index.phprItemid=55.
% Tamze.
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pracach. 87-latka cheiala wezesnie] dostac sig do lekarza, ale przychodnia nie miata
wolnych terminow.

Zdaniem sekretarza Polskiej Unii Onkologii doktora Grzegorza Luboiniskiego, polski
szpital (a w domysle polska sluzba zdrowia) 7o nieraz cos na kszgtalt bizantyiskiego
dworn™, gdyz interes korporacji stoi tam do$¢ czesto wyzej niz interes pacjenta,
kwitnie wieloetatowo$¢, pacjenci sa zmuszani do korzystania z uslug prywatnego
sektora, jezeli usluga jest nierentowna dla szpitala publicznego, lekarze pilnuja
gléwnie dochodéw swoich 1 firm farmaceutycznych, od ktorych otrzymuja prezenty,
wreszcie kazda wypowiedz krytyczna na temat sluzby zdrowia z przytoczeniem
konkretnych przykltadéw spotyka si¢ z osadem korporacyjnym, a nierzadko nawet
z sadem lekarskim. Klasycznym przykladem lokalnej korporacji lekarskiej bylo
stynne porozumienie 182 lekarzy z Wojewddzkiego Specjalistycznego Szpitala
w Czestochowie, ktorzy dogadali sie w celu trzymania stawek za dyzury, ktore
wykonujg po godzinach jako udzialowcy prywatnych spoélek, pod grozba zlozenia
masowych wypowiedzen, nie dajac mozliwosci dyrekeji zatrudni¢ nikogo innego
w ich miejsce. Grupa ta w prasie nazywana byla stowargyszeniem wspolnych interesiw,
grupa tryymajacq wiedzg oraz. nieformalnym kartelem lekargy”. Interesujacym przykladem
bizantynizmu elitarnego w polskiej stuzbie zdrowia jest nowelizacja prawa w zakresie
zdobycia  przez lekarza nowej  specjalizacji, mocno zawezajaca  krag
»wtajemniczonych” i upowaznionych do przeprowadzenia specjalistycznych kurséw
szkoleniowych dla chetnych (studia podyplomowe). Jest, co prawda, tzw. ,,szybka
Sciezka”, ktéra mozna t¢ uciazliwg droge ominaé, ale dotyczy ona wylacznie
»swoich”, czyli korporacji doktoréw habilitowanych. Ocenianie fachowca przez
posiadane stopnie i tytuly jest jedna z najbardziej typowych cech bizantynskiego
modelu organizacji dos§wiadczenia spolecznego.

System elitarnej poreki korporacyjnej w przypadku lekarzy jest wzmocniony
poprzez artykul 52 ust. 2 Kodeksu etyki lekarskiej: Lekary powinien zachowai szeegdlng
ostroznost w formutowaniu opinii o diatalnosci awodowey innego lekarza, w szczegdlnosci
nie powinien publicznie dyskredytowacé go w jakikolwiek sposob, na ktory
powolywanie si¢ faktycznie stawia lekarza ponad krytyka fachowa. Natomiast do
rozwigzywania problemoéw zwigzanych z odpowiedzialnoscia zawodows lekarzy
istnieja odrebne lekarskie sady, chociaz blad zawodowy lekarza oznacza dla pacjenta
utratg zdrowia, a czasem i zycia. Interesujacy pod tym wzgledem jest frazem biqd
medyezny, ktoremu jest poswigcony odrebny artykul w polskiej Wikipedii (w ktorej
m.in. zawarta jest informacja, ze wedlug szacunkéw Stowarzyszenia Pacjentéw
Primmum non nocere, na skutek bledéw medycznych w Polsce kazdego roku cierpi od 20
do 30 tys. 0s6b™), natomiast wg Ustawy o Izbach Lekarskich takiego pojecia, jak
btad medyczny, nie ma. Wedlug raportu Europejskiego Komitetu Praw
Spolecznych dotyczacego réwnosci dostgpu  obywateli do  opieki medycznej
opublikowanego w styczniu 2014 r. Polska zostata ulokowana na jednym z ostatnich
miejsc. Gorzej niz w Polsce bylo tylko w Albanii, Gruzji, Moldawii, na Ukrainie,

56 Spasieni rakiem (wywiad Joanny Skibniewskiey 3 Grzegorzem Luboii skim), ,JNIE”, 2014, nr 25, s. 6.
57 P. Szymaniak, Nieformalny kartel lekargy. A w tle swietnie platne dyzury..., ,,Dziennik.pl”, 22.11.2013.
58 Blad medyczny, [w:] Wikipedia — wolna encyklopedia,
http://pl.wikipedia.org/wiki/B%C5%82%C4%85d_lekarski.
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w Rumunii 1 Grecji, czyli wérdd panstw czlonkowskich UE Polska zajela pod tym
wzgledem trzecie miejsce od konica.

Swoistym polaczeniem systemu opieki medycznej 1 systemu wymiaru
sprawiedliwosci sq liczne sluzby opiekunicze, psychiatryczne, paliatywne, czyli
wszystkie te, ktore zajmuja si¢ opieka zdrowotng osoéb niepelnoprawnych czy
ubezwlasnowolnionych. Bizantynsko-elitarne postawy w takich sferach majq
szczegdlnie drastyczne przejawy. Charakterystyczne jest, ze duza liczba instytucji,
ktore zajmuja si¢ opiekq sierot, niepelnosprawnych i umierajacych, to organizacje
niepanstwowe, cz¢sto niemajace prawnych podstaw i zawodowych kompetenciji do
pelnienia  takich funkcji (np. slynne Rodzinne Ofsrodki Diagnostyczno-
Konsultacyjne, zakonne domy opieki, prywatne domy pomocy spolecznej etc.).
WHtasdnie tam dochodzi najczesciej do tamania praw dzieci i dorostych pacjentow.

Zatem, jak wykazuje analiza dyskursu publicznego, w obu dziedzinach
tworzacych poczucie egzystencjalnego bezpieczenstwa czlowieka — wymiaru
sprawiedliwosci 1 opieki zdrowotnej — ujawnia si¢ bizantynska elitarno-biurokratyczna
postawa polskich sedziéw i lekarzy-specjalistow, ktorzy bedac z definicji stuzba, de
facto pelnia w spoleczenstwie polskim role feudalow, czasem tylko faskawie
zwracajacych uwage na poddanych. Nieprzypadkowo powstalo w polskim EOS stale
wyobrazenie o tym, ze kontakty z prawem i medycyna prowadza do bankructwa: Kz
sig budunje, procesuje i lecgy, tego bieda (wicgy. Typowym zjawiskiem dla bizantynizmu
(zarébwno elitarnego, jak 1 etatystycznego) jest, po pierwsze, wprowadzenie przepiséw
niemozliwych do wykonania (co daje szerokie pole do popisu dla wszelkiego rodzaju
kontroleréow 1 inspektoréow), a po drugie, brak efektywnej kontroli organéw wladzy
pozwala samym urzednikom unika¢ wykonania przepiséw prawa. Dos¢ czesta
sytuacja w bizantynskich ukladach bywa jednoczesne ukaranie podleglego za
nieprzestrzeganie dyscypliny lub brak subordynacji oraz catkowite zwolnienie
z odpowiedzialnos$ci przelozonych za niedopetnienie obowiazkéw. Pomylki sadow
1 prokuratur z reguly w Polsce pozostaja bezkarne, natomiast nagminne jest sciaganie
z obywateli nienaleznych kar (nawet z odszkodowan obywatelom za przewleklos¢
postepowan organdéw wiadzy polski fiskus bezprawnie $ciaga podatek od przychodu).

Do przejawéw bizantyfskiego traktowania swoich obywateli mozna zaliczy¢
réwniez fakt, iz Polska jako ostatni kraj UE dopiero po 6 latach od uchwalenia przez
ONZ ratyfikowala konwencj¢ o prawach oséb niepelnosprawnych, przy czym
ztobila to 2z ograniczeniami, odmawiajac np. osobom niepelnosprawnym
intelektualnie prawa zawarcia malzenstwa przy ich obopodlnej zgodzie. Panstwo
polskie (wbhrew zapisom konwencji) wymaga, zeby na to byla zgoda sadu.

Pewna odmiana elitaryzmu bizantyniskiego w ukladzie kapitalistycznym jest
system organizacji spolecznej oparty na panowaniu ukladéw gospodarczo-
korporacyjnych. Elity gospodarcze tworza swoisty klub intereséw, ktory staje sie
namiastka ukladu szlachecko-arystokratycznego i tworzy konkurencje dla rzadu
(czasem jednak przejmuje wladze poprzez wprowadzenie swoich przedstawicieli do
rzadu). Tego typu uklady w systemie bizantyfskim wspolczesnej Polski dzigki braku
transparentnosci wladzy maja warunki najlepszego sprzyjania. Organiczng skiadowa
polskiego dyskursu publicznego staly si¢ glosne afery finansowe i bankowe:
Begpieczna  Kasa  Oszezednosc,  Galicyiski Trust  Kapitatowo-Inwestyeyiny, WGI, Bank
Staropolski, Wielkopolski Bank Rolnicgy, Amber Gold, ostatnio tez Finroyal i Getin Bank,
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a slownictwo jezyka polskiego powigkszylo si¢ o jednostki nominatywne: piramida
finansowa, pranie brudnych pieniedzy, oaza podatkowa, raj podatkowy, szara strefa, kreatywna
ksiggowost, agresywna ksiggowost, ktore bardzo wyraznie cechuja finansowo-korporacyjne
elity bizantynskiego kulturowo-cywilizacyjnego typu organizacji zycia spolecznego.
Warto tutaj przytoczy¢ dane World Economic Forum, wg ktérych Polska w rankingu
transparentnosci dzialan i decyzji rzadéw w 2014 r. zajeta 110 miejsce na $wiecie (za
Rosja — 68 1 Ukraing — 104). Wedlug ci¢zaru pafstwowych regulacji — na 117,
natomiast wg skuteczno$ci réznego rodzaju regulacji prawnych w tymze rankingu
Polska zajmowata od 110 do 118 miejsca, a wg stopnia marnotrawnosci $rodkow
publicznych — 85”. Rosyjskie wskazniki tego typu sa zblizone do polskich, ukraifiskie
za$ jeszcze gorsze. Wérdd pieciu najwazniejszych probleméw hamujacych rozwoj
polskiego zycia gospodarczego World Economic Forum wskazuje: zte regulacje
podatkowe, zbyt restrykcyjne regulacje prawa pracy, nieefektywna biurokracje
panstwows, nieodpowiednie stawki podatkowe oraz brak dostgpu ekonomicznych
podmiotéw do finansowania®. Sa to znaki ukladu bizantyfiskiego, jednakze, jak
widaé, polski bizantynizm etatystyczny jest nieefektywny na poziomie wszystkich
wladz. Jedna z przyczyn tego stanu rzeczy moze by¢ wlasnie elitarno-korporacyjny
charakter dominujacego modelu organizacji zycia spolecznego. Zatem nic dziwnego,
ze w rankingu zaufania do politykéw Polska znalazta si¢ na 101 miejscu w $wiecie®'.
Ten ostatni wskaznik cigzko oceni¢ w aspekcie kulturowo-cywilizacyjnym, gdyz moze
on by¢ odzwierciedleniem zaréwno zwyklej trybalistycznej nieufnosci do wiladzy, jak
1 tacinskiego obywatelskiego krytycyzmu.

Do znaczacych skladnikéw elitaryzmu bizantynskiego mozna odnies¢ takze takie
zjawisko, jak korporacyjno$¢  polityczno-gospodarcza nazywana potocznie
kolesiostwem. Politycy réznych opcji wspolnie z biznesmenami tworza $cisla, bardziej
lub mniej zamknieta korporacjg, ktorej celem jest podzial sfer wplywoéw oraz
zajmowanie przez dzialaczy politycznych miejsc w samorzadach, spétkach skarbu
panstwa czy radach nadzorczych firm prywatnych oraz otrzymywanie przez
przedsi¢biorcéw dostepu do panstwowych czy unijnych dotacji, zakupu gruntow
1 nieruchomosdci wg zanizonych cen czy nabycie réznego typu ulg. W tym sektorze
dyskursu publicznego réwniez uksztaltowalo si¢ swoje specyficzne stownictwo:
stup®, ustawka (ustawianie pretargu), podstuchy, prsecieki, nagrania oraz wykreowaly sie
swoje symbole werbalne: Afera FOZZ (1991), Sprawa Telegrafu (1991-1993), Trijkat
Buchacza (1994-1995), Afera alkoholowa (1997), Afera Rywina (2002-2004 — Prgyszed?
Rywin do Michnika, ukflad, lub czasopisma, GIW — grupa tryymajaca witadze), Afera Stella
Maris (2002), Afera mostowa (2003), Afera starachowicka (2003), Afera tasmowa (2000),
Afera gruntowa (2007), Afera Sawickiej (2007 — agent Tomek); Afera sopocka (2008), Afera
hazardowa (2009), Afera korupeyjna w pitee nogneg (2005-2011 — lista Fryzjera), Afera
podstuchowa (2014-15). Zreszta uklad elitarno-korporacyjny powszechnie nazywany

59 The Global Competitiveness Report 2014-2015, s. 311,

http://www3.weforum.otrg/docs/ WEF_GlobalCompetitivenessReport_2014-15.pdf.

60 Tamze, s. 310

61 Tamze, s. 311.

62 Podmiot gospodarczy, ktory zostal stworzony w celu uwiarygodnienia nielegalnych intereséw innej
firmy, albo osoba fizyczna, dzialajaca w takim celu.
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w Polsce  fowargystwem — wzajemneg  adoragi  nie  jest wynalazkiem  ostatniego
dwudziestopigciolecia. Analogiczne afery mialy miejsce w II RP: Afera dojlidzka czy
Afera gyrardowska. Polski jezykowy obraz $wiata nagromadzil za czasy bizantynizmu
elitarnego bogate slownictwo okreslajace jego ,,osiagniecia™ naduzycie, machinaga,
machlojka, przekret, szwindel, kant, malversaga, nabijanie w butelfe, szachrajstwo, konszacht,
kretactwo, oszustwo, krecenie lodgw itp. Zreszta afery to tylko negatywna, odwrotna strona
elitaryzmu bizantynskiego. Jego fasada wyglada calkiem niezle 1 zaklada przede
wszystkim pogyteczne lub korzystne gnajomosci, kontakty, dobre uktady, wiazki, powiqzania,
koligage, koneksje, chody, wejscia, dojscia, rozeznanie w terenie, mogliwosci, wajemna ponmoc,
kolegeiskie wsparcie, bratniq dioi, pomocna reke, plecy, protekcje, wstawiennicto, parasol
ochronny etc. Najwazniejsze z punktu widzenia dyskursu bizantyniskiego, zeby byly
gachowane pozory, wszystko byfo cacy, a to, co budzi watpliwosci, zostalo pozamiatane pod
dywan.

Wszelkie préby  bizantyaskich etatystow  zwalczania rownie bizantyfiskich
elitarystow koniczg si¢ w Polsce klgska. Probe ograniczenia dochodow prezesow
spolek skarbu panstwa (tzw. wustawa kominowa) elita urzednicza bez problemow
obchodzi za pomoca tzw. kontraktiw menedserskich, ktore sa dos$¢ chytrym
polaczeniem dochodéw jak w umowie handlowej oraz ulg jak w umowie o prace
etatowa. Ograniczenia mozliwosci ,magnatow” prywatnych koncza si¢ ich
przejsciem do spolek skarbu panstwa i przeksztalceniem si¢ w ,,magnatow”
panstwowych. Kolejna probe etatyzacji polskiego bizantynizmu podjeta ekipa PiS-u
po wyborach 2015 roku. Juz poczatki reform (neutralizacja Trybunaltu
Konstytucyjnego, podporzadkowanie prokuratury rzadowi, upanstwowienie mediow
publicznych pod nazwa narodowych, kontrola nad spoleczenstwem w ramach ustawy
antyterrorystycznej, militaryzacja®, wzmocnienie policji przez  depenalizacja
wykroczei  funkcjonariuszy®, wprowadzenie mianowan kierownikéw  wielu
budzetowych jednostek zamiast wyboréw) wykazuja tendencje¢ do zastapienia
gospodarczej korporacji przedsigbiorcow panstwowa korporacja biurokratéw (czyli
chodzi o przemodelowanie polskiego bizantynizmu na modle rosyjska). Jest to
tradycyjny polski spér o bizantynizm: korporacyjna ,,wolnos$¢” elit contra silna
wladza padstwowa. Jak dotad, wygrywala pierwsza opcja.

Korporacyjnos¢ nie jest réwniez wylaczna cecha polityki i gospodarki. Nawet
ruch feministyczny czy ekologiczny w Polsce ma wyrazne cechy bizantyiskiej
korporacyjnosci elitarnej. Feminizm po bizantyfnsku to przede wszystkim kreowanie
kobiety na jakis wyjatkowy, odmienny gatunek czlowieka, ktéremu z zalozenia si¢
nalezy wigcej niz mezczyznie. Poza tym kobieta w wizji bizantynskiej to nie tyle
odpowiedzialna obywatelka czy pracownica, ile byt metafizyczny z odgdrnie
ustalonymi raz na zawsze cechami (zgodnie z tzw. prawem naturalnym). Przykfadem
feminizmu elitarnego w polskim doswiadczeniu spolecznym moze by¢ Kongres

0 Prezydent A. Duda: Dzis w Polsce wladze sprawuja Indzie, dla ktirych budowa silnego paristwa
posiadajacego silng 1 sprawng armig jest absolutnym priorytetem (przeméwienie podczas dorocznej
odprawy kadry kierowniczej MON i Sit Zbrojnych RP, 25.04.2016 r.).

64 W nowelizacji kodeksu postgpowania karnego z marca 2016 r. (podpisanej przez prezydenta Dude)
etatysci bizantyiiscy wpisali: Dowodu nie moina nznaé a niedopuszezalny wylaeznie na tej podstawie, e zostat
uzyskany z naruszeniem przepisow postgpowania lub za pomocg czynu zabronionego.
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Kobiet, w ktérym uczestnicza przede wszystkim przedstawicielki elit biznesowo-
politycznych, walczace gloéwnie o prawa kobiet zamoznych do zarzadzania
korporacjami, bycia wybieranymi do Sejmu i Senatu oraz obejmowania teczek
w rzadzie.

Zasadniczo pozytywna idea ochrony srodowiska w wydaniu bizantyfiskim zostaje
przeksztalcona widee irracjonalna, alogiczna, przedkladajaca przyrode pojmowang
w sposOb metafizyczny, czasem nawet transcendentny, nad interesy czlowieka.
Klasycznym przykladem stala si¢ tzw. sprawa Doliny Rospudy, w ktorej korporacyjny
interes ekologéw oraz zupelnie abstrakcyjne argumenty formalno-prawne
zdominowaly nie tylko logike i zdrowy rozsadek, ale réwniez realne potrzeby i, co
najwazniejsze, egzystencje mieszkancow Augustowa. Zdaniem ekologdw liczy si¢ nie
zycie i zdrowie mieszkaficOw miasta, przez ktore codziennie przejezdzaja setki tiréw,
oraz nie warunki zycia i prawa mieszkancéw okolo 900 dzialek, ktére zostang
przymusowo wykupione przez panstwo wg zanizonych stawek (w tzw. ,interesie
publicznym”), lecz blizej nieokreslone i naukowo nieudowodnione ewentualne straty
ekologiczne. W mysl ekologii elitarno-bizantynskiej czlowiek nie jest gatunkiem
chronionym. Na szczegolng uwage zasluguje tutaj zwrot polityczno-technologiczny
interes publiczny, za ktoérego pomoca do$c czesto elity oraz adrmmstrac]a pafstwowa
medialnie i prawnie uzasadnia swoje posunigcia korporacyjne®.

Dokladnie to samo mozna powiedzie¢ o polskim ruchu zwigzkowym, ktory tylko
pozornie (albo w bardzo nieznacznej swej czgsci) ma charakter oddolno-egalitarny
1 demokratyczny. Wielu funkcjonariuszy zwiazkéw zawodowych w Polsce zaklada
wlasne firmy w tej samej branzy, w ktorej dziata ich zwiazek, 1 walczy o wolne soboty
1 niedziele dla pracownikéw, zeby tamei mogli w weekendy pracowa¢ w ich wlasnych
firmach (przy czym firmy te z reguly wykorzystuja infrastrukture i sprzet macierzystej
jednostki). Proceder ten jest szeroko rozpowszechniony w spétkach skarbu padstwa
— przede wszystkim w gornictwie. Powstala do$¢ szeroka grupa zawodowych
zwigzkowcow, zasiadajacych w radach nadzorczych, ktéra organicznie wpisala si¢
w kregi elitarne.

Wojciech Mlynarski (prezentujacy w swojej tworczosci lacinsko-europejski typ
kulturowo-cywilizacyjny) przedstawit te ceche polskiego EOS w sposéb alegoryczny:

Prosze pant, prosze pmm,

tu potrgebna jest uymmm,

tu potrgebna wreszcie jest wymiana Jelit!”
Baknat ktos, se jelit latwo si¢ nie zmienia (...)
I tak mysle sobie, koiiczqce ten kuplecik,

e nasg, lekarz bedzie eksperymentowal

i jak dobrze sig postara,

to choroba bedzie stara,

lecz; jelita — to sig nam sgykuje nowa...

Czym zatem zasadniczo rézni si¢ korporacjonizm (bizantynizm elitarny) od etatyzmu
(bizantynizmu panstwowego)? W pierwszym przypadku toczy si¢ walka kilku
korporacit spolecznych o wladze¢ i monopol, natomiast w systemie etatystycznym jest

% O manipulacyjnym charakterze pojecia leksykalnego publiczny zob.: O. Leszczak, Lingwosemiotyka
kultury..., s. 119.
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tylko jeden monopolista — pafistwo. W polskim EOS da si¢ zauwazyé oba rodzaje
bizantynizmu, chociaz ten pierwszy jest bardziej rozbudowany i ma wicksza wage.
Polski bizantynizm ma charakter raczej elitarny niz etatystyczny. Jednakze byloby
duzym uproszczeniem przeciwstawia¢ te dwa bizantynizmy. Oba systemy sa
metafizyczne 1 konserwatywno-tradycjonalistyczne. Zwolennicy obu majg sklonnos¢
do instytucjalizacji wladzy 1 formalizacji stosunkéw spolecznych oraz ciagoty do
klerykalizacji zycia publicznego, czemu daja wyraz w wypowiedziach publicznych.
Bizantynizm polskiej sceny politycznej bardzo dobrze ujawnia si¢ w losie partii
1 ugrupowan politycznych, ktére najpierw przejmuja wiadze, rzadza przez kadencje

czy dwie, przegrywaja wybory i rozpadaja si¢ lub rnargmahzu]q wskutek odejscia
czolowych czlonkéw (tak bylo z UW, AWS, SLD i obecnie z PO)..Swiadczy to
o tym, ze wigkszo$¢ polskich partii to partie wladzy, a nie ideologiczne ugrupowania.
A to jest wyraznie bizantyfiska cecha.

Wiara czyni cuda
transcendendyzm warto$ci, metafizyka, ,,prawo naturalne”;
zaufanie — dominacja wiary i intuicji nad logika

Typowym znakiem bizantynizmu (zardwno etatystycznego, jak elitarnego)
w dziedzinie prawa izarzadzania jest odwolywanie si¢ do bytéw i zjawisk
wykraczajacych poza rzeczywisto$¢ faktu — tak metafizycznych (np. majestat, raga
stanu, dobro  ogdlnonarodowe, interesy paristwa), jak psychicznych — wolicjonalnych
1 emocjonalnych (zamiar, usitowanie czy negucie). Zardbwno obraza majestatu, jak 1 neucia
religijnego sa, z prawnego punktu widzenia zjawiskami zupelnie metafizycznymi,
efemerycznymi i nieudowadnialnymi. Nie wolno myli¢ postepowania zgodnie
g przepisami prawa (Yacinski typ) 1 w majestacie prawa (bizantynizm), obragy czlowieka jako
osobowosci (lacinskie ujecie) 1 wegul  religinych czy  patriotyeznych  narodn (ujecie
bizantynskie). Tak samo nieuchwytne w aspekcie racjonalno-prawnym jest ustalenie
zarOWNo Znteresu parishwa, jak 1 zamiarn dokonania priestepstwa, zwlaszcza jedli do niego
nie doszlo. Niemniej jednak w bizantyniskich ustawach i prokuratorsko-sadowych
praktykach polskiego wymiaru sprawiedliwosci niemalo przypadkow powolywania
si¢ na podobne nicistniejace byty. Postanka Barbara Bubula ujawnila t¢ ceche
bizantyfiska w nastepujacej symptomatycznej wypowiedzi:

Jaki stosunek ma minister kultury i dziedzictwa narodowego do kwestii 3asadpiczych, fo

gnacgy do tego, ¢y 1w jakim akresie powinny by¢ chronione takie wartosci,
jak dobro, prawda i pigkno (,,Nasz Dziennik”, 6.02.2014 r.).

Prawo w systemie bizantynskim (w odréznieniu od laciniskiego) jest emocjonalne
1 intuicyjne, gdyz wiara w Prawde absolutng (nad ktérg czuwajg instytucje pafistwowe
i koscielne) dominuje tutaj nad logika i racjonalnoscia. Praworzadnos¢ i porzadek
prawny bizantynskiego typu jest aprioryczny, irracjonalny, prawa bizantynskiego nie
wolno krytykowaé, nie wolno mu si¢ sprzeciwiaé, obarczone jest ono wiarg
i emocjami, jest zreguly transcendentne 1 sakralizowane, czgsto uznawane za
odwieczne. Ma rowniez moc sprawcza i czesto jest funkeja autoteliczna. W uktadzie
bizantyniskim to nie prawo i prawda jest dla czlowieka, lecz czlowiek dla prawa
i prawdy. Radna PiS Anna Kolakowska podczas blokady w Gdansku legalnego
marszu réownosci w maju 2015 roku mowila: Prawo fo cos wigce) nig przepisy.
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W przeciwiefistwie do niego praworzadno$¢ lacinska (a takze laciniskie dazenie do
prawdy) ma charakter racjonalny, uzasadniony logicznie i, co jest najwazniejsze, ma
instrumentalny charakter. Prawo typu laciniskiego jest stanowione (konwencjonalne),
immanentne, a zatem krytykowalne i zmienne. Najbardziej jawnie aprioryczny
formalizm bizantynski jest przedstawiony w systemie ko$cielnym i stanowym, czg¢sto
w Polsce przenoszonym na wspodlczesny system panstwowy. Aprioryzm i dowolno$é
prawa b1zantynsklego czerpia ze wzorcoOw koscielnych: przede Wszystklm z idel, ze
istniejg inne niz stanowione przez spoleczefstwo, wyzsze 1 wazniejsze podstawy
prawa:

Jedynym gwarantem Indzkiey godnosci i Zycia jest Big Stqd nadrzednos¢ prawa

Bozego nad prawem stanowionym. Zaprieciali temn, to tworgyé prawa

niesprawiedliwe i niebezpieczne (abp Henryk Hoser, homilia 1.06.2013 r.),

(..,) prawo BozZe jest wazZniejsze od prawa stanowionego (bp Ignacy Dec,

homilia 19.06.2014 r.),

Prawo Boze jest na pierwsgym miejscn, a prawo ustanowione przez ludzi nie

moze famaé, nie moze by¢ przeciwko prawu Bozemu (abp J6zef Michalik,

homilia 19.06.2014 r.),

Prawo ustanowione wbrew prawu BoZemu nie obowigzuje w sumieniu,

mamy wige prawo i obowiqek powiedziel ,,Nie pozwalamy!” (abp Waclaw Depo,

»Niedziela”, 29.06.2014 1.),

Ustawy sprzeczne z przykazaniami BoZymi Iudzi wierzacych nie

obowigzujg (bp. Antoni Dlugosz, homilia, 12.07.2015 r.),

Mnie jako katolika prawo nie obowigzuje (o. Tadeusz Rydzyk, debata

w Sejmie dotyczaca kar nalozonych na Telewizj¢ Trwam, 22.10.2014 r.).

W polskim bizantyfiskim = systemie EOS doszlo réwniez do semantycznej
transformacji pojecia ,,naturalnosci”. Logicznie mozna by bylo zakladaé, iz naturalne
to zgodne z przyroda lub wywodzace si¢ z naturalnego stanu rzeczy (w stowniku
Stanistawa Dubisza stowo naturalny w pierwszym znaczeniu jest definiowane jako
‘wlasciwy naturze, przyrodzie, zgodny z prawami natury, utworzony, odbywajacy si¢
bez udzialu czlowieka, niesztuczny, prawdziwy’, w kolejnych za§ — ‘stanowiacy
wladciwos¢ czyjej§ natury, taki, jaki kto$, co§ ma z natury; przyrodzony, wrodzony’,
‘zgodny ze zwyklym porzqdklem rzeczy, wynikajacy z niego, narzucajacy si¢ sila
rzeczy; zrozumialy sam przez sig; oczywisty, normalny’™). Zatem, jak widaé, ostatnie
z przytoczonych znaczed ma charakter raczej potoczny i intuicyjny, gdyz to, co jest
dla jednego oczywiste i naturalne, dla drugiego takie nie jest. W pierwszych dwoch zas
niejako narzucana jest idea samoistnosci, wrodzonosci, przyrodzonosci. Niestety
w definicji podstawowej, w ktérej mowa o naturalnosci jako czyms, co ,,odbywa si¢
bez udziatu czlowieka”, nic nie powiedziano o tym, ze réwniez bez udziatu jakichs§
innych czynnikéw czy sprawcoéw ponadnaturalnych, czyli béstw. W drugiej zas
definicji naturalno§¢ utozsamia si¢ zistota, czyli sednem metafizycznym lub
konceptualnym, co z punktu widzenia logiki nie jest oczywiste i powinno raczej
stanowi¢ przedmiot dyskusji filozoficznej. Wiasnie taka luka logiczna sprawia, iz
wielu Polakéw  zaréwno bizantynskiego, jak réwniez ,,poganskiego” czy
,»zydowskiego” typu, stawia znak rownosci miedzy pojeciami naturalnosci 1 boskosci.

% Naturalny, [w:] Uniwersalny stownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, PWN, Warszawa 2003,
t. 2, 5.860.
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Stad wywodzi si¢ slynne w polskim dyskursie publicznym ,,prawo naturalne”

traktowane jako ,,prawo boskie™:
Prawo  naturalne — Utczestnictwo  istot  rozummnych 1w odwiecznym  prawie Bogym
(ks. Franciszek Greniuk i Marek Lesniak, Prawo naturaine, ,,\Wielka Encyklopedia
Nauczania Jana Pawta II”, Polskie Wydawnictwo Encyklopedyczne, Radom
2014),
Prawo naturalne — Powszechne prawo moralne dane przez Boga w samym akcie
stworzenia istot Indgkich i mozliwe do pognania w Swietle rogumu (Leksykon pojec
teologicznych i koscielnych, opoka.pl),
Wspé lezesnie nznage si¢ prawo naturalne za w3or dla prawa stanowionego. Normy
prawa naturalnego odwotujg sie do natury czfowieka, ktoremu Bog dat
wolng wolg 1 rozum, aby nimi rozporzqdzac dla dobra ogiinego. Naczelng ideq prawa
naturalnego jest idea dobra i nakaz — Nalegy czynic dobro. (..) Prawo naturalne jest
bardziej stabilne i trwafe od prawa stanowionego, gdyz odnosi si¢ do woli Bozej,
ktora podyktowata czlowiekowi uniwersalne i niezmienne zasady
postepowania w zbiorowosci (Malgorzata Grzadziel, Prawo naturalne a prawo
stanowione, portal WOS na 5-ke),
Ludzkie prawo naturalne (...) jest prawem pierwotnym, niepisanym, jest kazdemu
z nas wrodzone, jest wyryte w dusgy kazdego cxlowieka pryychodzacego na Swiat, totez
nie moze ono pochodzic 3 rozumn lndzkiego. Musi pochodzi¢ od najwyzZszego
Rozumu-Absolutu, od Mzdrosci Najwyzszej, wiecznej, czyli od Boga-
Stworcy (dr Elzbieta Wojcik, Znaczenie prawa naturalnego w naszym %ycin, portal
Stowarzyszenie fides et ratio).

Transcendentyzm bizantyfski dos¢ czesto przejawia si¢ w sytuacjach, gdy trzeba
wybiera¢ miedzy prawem a Prawda (bizantynista to niemal zawsze osoba, ktéra te
Prawde posiada na zasadzie ,,oczywistej oczywistodci”). Mozna tutaj przypomnie¢
glo$ng sprawe Mariusza Trynkiewicza, gdy polscy bizantynisci szukali mozliwosci
dozywotniego odizolowania czlowieka, ktory odsiedzial swéj dwudziestopigcioletni
wyrok 1w obliczu prawa moégt by¢ zwolniony. Prezenterka w TVN24 8.02.2014 r.
zadaje pytanie przedstawicielowi wymiaru sprawiedliwosci: Rogumiens, e nie mozna byto
gatrzymac tego megexyzne wowigienin, ale byé moze mogna bylo umiescii go w aktadzie
psychiatryeznym? Polscy bizantyniSci po prostu wiedzieli, ze ten czlowiek jest bestiq,
a Prawda i1 Sprawiedliwo$¢ wymaga, zeby siedzial dozgonnie, gdyz prawdopodobnie zniw
zabije. W polskim kodeksie karnym jest art. 94, ktory zaklada, ze w ciggu 5 lat od
zwolnienia z zamknigtego zakladu psychiatrycznego sad moze ponownie uwigzic
czlowieka, jezeli gachodzi wysokie prawdopodobicistwo, %e popelni taki cgyn ponownie. O
stopniu wysokosci prawdopodobienstwa decyduje sedzia wespot z prokuratorem. Jak
si¢ okazalo pdzniej, materialy kompromitujace Trynkiewicza zostaly mu do celi
podrzucone przez pracownikéw wigzienia. Jednak ten fakt z punktu widzenia logiki
bizantynskiej nie jest naganny, gdyz usprawiedliwiaja go nteresy paristwowe i spofeczne
oraz tzw. wyzsza koniecznost. Oto symptomatyczna wypowiedz karnisty prof. Mariana
Filara:
Cxlowiek, ktiry decydowal o podrzucenin: Trynkiewiczowi do celi kompromitujacych
materialow, postawil na sgali jedne wartosci preciw dmgzm Postawit naruszenie prawa
preeciw ludzkiemu bepieczeistwn. W mojej ocenie wybrat stusznie (. ) Jezeli nie
moglt, w sposd b Zgodny 3 prawenm, apewnic bezpieczeri stwa ewentualnym pryszbym ofiarom
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tego cxlowieka, siggneli po inne Srodki (..) panistwo raz na jakis czas moze
pozwolic sobie na taki wyskok (Wyborcza.pl, 11.02.2014 r.).

Wypowiedz ta tylko pozornie wyglada na ,lacifnska” (profesor siegnal nawet do
typowo obywatelskiego argumentu — naruszenie prawa preciw ludzkiemn bexpieczeri stwu).
Mozna byloby tak uzna¢ tylko w jednym przypadku, gdyby zachowanie i wypowiedzi
Trynkiewicza wskazywaly na jego zamiary. Natomiast domniemanie jego przyszlego
aspolecznego zachowania wywodzilo si¢ nie z faktéw, lecz z zalozen ideologicznych
1 transcendentnego systemu wartosci, zgodnie z ktérymi morderca pozostaje
morderca na zawsze i resocjalizacja (zaréwno jak nawrdcenie, mowiac jezykiem
religiinym) sa po prostu nie mozliwe. Polscy prawnicy (zaréwno prokuratorzy, jak
sedziowie) zbyt czesto nie wahajg si¢ uzywaé argumentacji transcendentnej (oparte;
na przeslankach religijnych) przy kwalifikowaniu np. przestepstw na cigzarnych
kobietach jako takich, ktére byly skierowane wobec wielu oséb (chociaz dziecko
jeszcze si¢ nie urodzilo 1 w my$l prawa nie powinno by¢ pojmowane jako oddzielna
od matki i samodzielna osoba). Tak samo préby dokonania nielegalnej aborcji czgsto
sa podciagane pod artykul dotyczacy zabodjstwa. Charakterystycznym przykladem
takiego typu quasi-prawnego rozumowania transcendentnego moze byé wypowiedz
na Facebooku red. Piotra Skwieciiskiego dotyczaca oceny jednego z artykulow
Andrzeja Rozenka w ,,NIE”™:
Uwazam, %e za swij postgpek Rozenek powinien odpowiadai karnie. Z jakiego
paragrafu? Z dowolnego, ktory dafoby si¢ mu ,,przyszyc. Otrgymal
maksymalny wyrok, jaki ten paragraf przewiduje. A nastgpnie odsiedzieé ten
wyrok ,,od gwizdka do gwizdka”. W nespecjalnie Iuksusowych
warunkach (wg: Studio Opinii, 29.09.2016 r.).

Transcendentne bizantynskie Zrédla ma dosé¢ powszechna w Polsce praktyka
nieliczenia si¢ politykéw 1administracji padstwowej z faktami i logika. W nich
réwniez mozna szukaé zrédel slynnego polskiego politycznego marzycielstwa.
Niemniej jednak w polskiej ideologii panfistwowej nie rozwinal si¢ bizantynizm
klasyczny — sakralno-etatystyczny, imperialny: zbyt silny zawsze byl sprzeciw wobec
ujednolicenia i centralizacji wladzy zaréwno od strony elit $wieckich, jak i Kosciota,
ktory pragnal podporzadkowaé cale zycie Swieckie wlasnemu pionowi
hierarchicznemu. Do raczej kuriozalnych mozna odnie$¢ metafizyczno-marzycielckie
1 megalomanskie wypowiedzi na wzor:
Nie ma sity, ktdra by powstryymata polski nawd pried staniem sig
supermocarstwem (Mariusz Max Kolonko, ,,Do Rzeczy”, 2016, nr 16) lub
Polska otrzymata siezegolny dar. 7 naszego kraju wyjdzie iskra. Polska bedzie
przewodzifa Europie, by¢ moze swiatu (Robert Tekieli, ,,Gazeta Polska”,
20.04.2016 r.)

To samo zrédlo metafizyczne maja dos¢ czeste odwolywania si¢ do gaufania, ktore
wladze majq lub traca do podwladnych (strata zaufania czesto staje si¢ powodem do
zwolnien). Fenomeny tzw. ,zaufania” przelozonych do podwladnych oraz
»lojalnosci” tych ostatnich wobec przelozonych sa bardzo symptomatycznymy
przejawami bizantynizmu w dyskursie publicznym. Zaufanie 1 osobiste oddanie w tym
modelu organizacji zycia spolecznego mogg sta¢ si¢ wystarczajacym powodem do
zatrudnienia na danym stanowisku, a strata zaufania — powodem zwolnienia. Dos¢
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czesto zamiast merytorycznych czy prawnych przyczyn zwolnienia kogo$ z pracy
mozna uslysze¢ o wtracie zaufania lub  nielogjalnosa jako jedynym lub gléwnym
powodzie. Przyjrzyjmy si¢ symptomatycznym wypowiedziom nagminnie spotykanym
w polskiej przestrzeni medialnej (sa zbyt powszechne, zeby opatrywac je przypisami):
Tuz po publikagji z0stat zwolniony, bo stracono do niego zaufanie,
Roman Krgygopolski, od lat zarzadzajacy angustowskaq oswiatq Zostal odwolany ze
stanowiska kierownika wydziatn. Powodem jest utrata zaufania,
Jarostaw  Zablocks, dyrektor Miejskiego  Osrodka Sportn i Rekreagi  straci prac.
W ostatnim dnin grudnia wreczono  mu miesigezne wypowiedzente. Burmistry Pawel
Banasik ogilnie swoja decyzje motywuje tym, i3 stracit zaufanie do dyrektora,
Powodem  rozwiqzania umowy o prace 3 komendantem bylo to, %e stracit moje
zaufanie — wyttumaczgy! burmistry. Co bylo 3 kolei powodem braku owego zanfania, tego
JHz nie wient),
Jak sig dowiedzielismy, starosta Lesgek Pafasy stracit do niego zaufanie. Rada
Powiatn na najblizszej sesji powota nowego prewodniczacego. Prawdopodobnie zostanie nim
sam Starosita,
Dlaczego Roman ¥ij zostal odwotany ze stanowiska pregesa zarzadn KHW? Wiasciciel
gakomunikowat, e prezes 14; utracit jego zaufanie. Sitqd faka decyzja rady
nadzoreze),
Odwotano prezesa PKP Intercity Janusza Malinowskiego. Powid? " Utrata zaufania",
Dyrektor zambku w Janoweu, Honorata Mielniczenko, gostata w poniedziatek wolniona
g pracy. Je przetogona tumacgy, Ze stracita do niej zaufanie,
Kapilan, ktdry wystepuje przeciwko swojef diecezji i biskupowi, traci zaufanie swojego
zwierzchnika,
Odszedt 3 resortn w  nigjasnych okolicznosciach. W podleglym  mu  pionie  panowat
gigantyezny batagan. Teray /edmz/é cgeka go wielki awans. Jako, Ze jest zaufanym
cziowiekiem ministra finansdw, prejmie wiladze w kluczowym banku,
Firma catkowicie stracifa zaufanie do ¥ awniczak,
To racze efekt sposobu zariaqdzania spétkami przez Solowowa, kfiry otacza sig
w wigkszosci tymi samymi zaufanymi ludZzmi — zanwaza inny ekspert rynku
chemienego,
Wszysey gdy dojda do wladgy sawsze biorq swoich wige nie rogumien tef dyskusji kagdy
chce miec¢ ludzi zaufanych tak bylo bedzie i to wszystko,
Nie wyobrazam sobie wspd lpracy 3 nielojalnymi pracownikami.

Byloby zatem bledne nazywanie kulturowo-cywilizacyjnego systemu organizacji zycia
spolecznego ,,prawnym” badz ,,praworzadnym”. Jest on raczej ,,prawopodobny”,
gdyz potrzebuje pozoréw zachowania praworzadnosci, rozwiazan quasi-prawnych,
ktére prawnymi s jedynie na mocy formalnego uprawomocnienia, a nie
przyczynowo-skutkowych podstaw prawnych. Prawo bizantynskiego typu moze by¢
wewnetrznie sprzeczne, dowolne, przyczynkowe. Najwazniejsze, zeby uchodzilo za
prawo i formalnie wygladalo na takowe. Symptomatyczna wypowiedzia negatywna
w tym zakresie moze by¢ stwierdzenie s¢dziow ze Stowarzyszenia lustitia o stanie
prawnym RP, ktory powstal w wyniku wejscia w zycie rozporzadzen éwczesnego
Ministra Sprawiedliwosci Jarostawa Gowina dotyczacych sadéow i podtrzymanych
przez wigkszo$¢ sejmowq:

Minister Sprawiedliwosci wskutek  braku umiejetnosci nalegytego  sformutowania aktn

prawnego doprowadzi! do prawnego niesienia 3 dniem 1 styeznia 2013 roku 10 sqddw

apelacyjnych, 41 sqdéw okregowych i 221 sqdiw rejonowych (...) 3decydowana wiekszosé
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sqddw  powszechnych  istniejgeych  obecnie  w  Polsce  nie  ma  podstawy  prawne
Jfunkgjonowania’.

Stan ten obowiazywal do pazdziernika 2014 r., po czym wyszla na jaw
niekonstytucyjnos$¢ postgpowant zarowno ministra, jak i postéw. Jednakze w wyniku
ignoranciji 1 bizantyfiskiej samowoli urzednikéw 1 ,,stug narodu” powstal interesujacy
kazus, gdy decyzje bezprawnie dzialajacych przez caly ten czas sadow okazaly sie
w my$l decyzji Sadu Najwyzszego nielegalne, ale wazne. Jest to zupelnie
normalna sytuacja dyskursywna w kulturowo-cywilizacyjnej przestrzeni bizantynizmu.
Zwlaszcza w sytuacji, gdy bizantynizm etatystyczny (urzednikéw pafstwowych)
walczy o wladze z bizantynizmem elitarnym (korporacji sedziowskiej). U podstaw
zachowan w obu przypadkach lezy jednak idea wyzszosci metafizycznych racji
majestatu wladzy (silnego panstwa czy silnej korporacji elitarnej) nad racjami
prawnymi i interesem obywatelskim.

Dominacja bizantynizmu w spoleczenstwie polskim jest zauwazalna zaréwno
w polityce (wigkszo$¢ zawsze dostaje partia, ktéra pozycjonuje si¢ jako zwolennik
silnego panstwa lub gwarant fadu spolecznego), jak iw nastrojach spotecznych.
Badania CBOS niezmiennie wykazuja, ze wigkszos$¢ polskiego spoleczenstwa glosi
postulaty wolnosciowe tylko teoretycznie, za§ de facto woli zdyscyplinowanie
spoleczne i uwaza, ze radykalnym i skrajnym ugrupowaniom politycznym nie
powinno si¢ pozwala¢ na organizowanie akcji protestacyjnych czy demonstrowania
swoich pogladéw. 76% respondentéw chcialoby zaostrzenia kar dla lamigcych prawo
(przy czym wsrdd oséb religijnych i praktykujacych ten procent byl jeszcze wyzszy —
93%)".

W wymiarze osobowosciowym i psychologicznym bizantynizm elitarny prze]awm
siec w eksponowaniu fenomendw natchnienia duchowego, objawienia, emanagi, geninsn,
WiSkry boge”, witajemnicgenia. Przedstawiciel elit duchowych, osobowo$¢ wybrana,
tworcza odbierana jest w tym typie kulturowo-cywilizacyjnej organizacji zycia jako
medinm,  profeta, wiesez, posrednik miedzy zwyklymi szarymi ludZzmi a Absolutem
(w gorszym przypadku — Narodem, Paristwem, Kultura, Tradyga etc.). Bez takiego
metafizycznego sterowania odgérnego cztowiek nie moégltby nic odkry¢, wykreowac,
stworzy¢, wyprodukowac. Bez madrosci boskiej, tradycji narodowej czy potegi
panstwowej sam z siebie czlowiek bizantynski jest zerem. Logike bizantyfiska mozna
zauwazy¢ w nastepujacym sposobie myslenia: Marek tylko zapisal to, co mu telepatycznie
preekazal jakis wieziai. Powiedzial to w Radin Zet o Marku Grechucie i tekscie jego
stynnej piosenki Dwi ktdrych nie znamy autor muzyki Jan Kanty Pawluskiewicz.
Kazimierz Dabrowski uwazal skfonnosé do idealizowania, romantyzmu, mistycyzmn za
pierwsza charakterystyczng ceche Polakéw, przy czym odnosil ja do cech
jednoznacznie pozytywnych”. Ponadto uwazal, ze:

7 Stanowisko Zarzqdu SSP ,Lustitia” w przedmiocie mogliwose funkeonowania sqdiw po dnin 1 stycznia 2013 r.,
[w:] Stowatzyszenie Sedziéw Polskich ,Iustitia”, http://www.iustitia.pl/uchwaly/638-stanowisko-
zarzadu-ssp-iustitia-w-przedmiocie-mozliwosci-funkcjonowania-sadow-po-dniu-1-stycznia-2013-r.
8O przestrzeganin prawa i funkgjonowaniu wymiaru sprawiedliwosci w Polsce. Komunikat 3 badaii , [w:] Centrum
Badania Opinii Spolecznej, Warszawa, styczen 2013, s.8,
http://cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_005_13.PDF.

0 K.Dabrowski, p. ¢it., s. 111.
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0 ile idealizm jest bliski strukturze i dynamizmom polskiey mysli filozoficzne), o tyle w Zyciu
codziennym Polaka, a prede wsgystkim w okresach silnych napieé ucguciowych, postawq
riwnolegla do idealizmu i pogytywnie 3 niq korelujqcq jest spirytualizm (...) Polacy nie sq 3
natury realistami, posiadajq wmozong pobudlinesé afektywnq i wyobrazgeniowq, d/afego teg
cxynniki duchowe, bodce wyobrazeniowe, niekiedy fantastycne latwo na nich dziatajq”

(zbyt ogdlnikowy charakter wypowiedzi zmusil mnie do odniesienia tego fragmentu
pracy naukowca do kategorii wypowiedzi negatywnie symptomatycznych).

Wiara w transcendens poparta wyobrazeniem o idealnym narodzie i padstwie
tatwo przechodzi u Polaka bizantynskiego w wiare w system hierarchii spolecznej,
ktéry, jego zdaniem, jest prostym odzwierciedleniem systemu boskiego, czyli
»haturalnego stanu rzeczy’. Kwintesencje polskiego bizantynizmu elitarnego w tym
zakresie wyraza nastgpujace zdanie redaktora Tomasza Terlikowskiego, chociaz
wypowiedziane ad hoc, lecz bardzo nadajace si¢ na regule ogdlna:

Nie ma gnaczgenia, cgy w konkretnych sprawach ragje ma ks. Piotr Natanek, cgy jego
biskup. Glos przetozonego jest bowiem gfosem Boga (fronda.pl, 3.08.2011).

Ten sam typ logiki tkwi w slynnej bizantyniskiej koncepcji sakralizacji wszelkiej
wladzy 1 przede wszystkim wladzy elit. W dyskursie publicznym ujawnil si¢ on m.in.
w rozwazaniach na temat ,,boskiego przeznaczenia” prezydentury Andrzeja Dudy:
Czy Andrzej Duda zostal prezydentemr z woli Bozej? Jezus powiedzial, e bez woli
Bozej nie spadnie nawet wios 3 nasel glowy. Jestesmy zanurzent w dziatanin Opatrinosc
Bozgej — tak czy inaczey cxlowiek realizuje Boge plany (ks. dr Jan Sikorski, fronda.pl,
16.06.2015 r.),
Pan Bog wskazal na naszego syna. ZLrozumielismy to jako powotanie do petnienia
pewnej stuzby. i
Mam nadzieje, e powiew Ducha Swigtego, jaki przeszedf nad Polskg, bedzie
trwal dalej. Ufam, e docgekamy sig uegcive wladzy (Jan Duda, ojciec prezydenta,
30.05.2015 r.),
Nasz syn mial obowiqzek przyjaé to wskazanie Opatrznosci (tenze na
spotkaniu Klubu Inteligencji Katolickiej w Opolu, 14.06.2015 1.),
Pan  Prezydent Andrzey Duda to naprawde BozZy czfowiek (o. Leon Knabit,
Twitter, 15.06.2015 r.),
Zwycigstwo Andrgeja Dudy mogna traktowai w kategoriach mistycznych (Ryszard
Makowski, Stefczyk.info, 31.05.2015 r.),
Jestem przekonany, e o zwycigstwie Andrzega Dudy w wyborach przesqdzito zestanie
Ducha swigtego, kiiry onworgyl nowy rogdzial polskich dzieigw (Wojciech Wencel,
,G0§¢ Niedzielny”, 31.05.2015 r.),
Nowy prezydent (...) weding wszelkich 3nakdw na niebie i iemi ostal powotany nie tylko
do petnienia stuzby publiczney, lecg i do realizacji BoZego planu wobec Polski (tenze,
,»wSleci”, 29.06.2015 r.),
Otrgymalismy pana pregydenta, to jest dar od Pana Boga (bp Jozef Wysocki, msza
w Doylestown, 24.04.2016 r.).

Interesujacych danych do refleksji kulturowo-cywilizacyjnej dostarczaja sondaze,
dotyczace stosunku Polakéw do Kosciota 1 religii. Sondaz CBOS z sierpnia 2013
roku ukazal miejsce i rol¢ katolicyzmu (w tym przypadku mozna mowi¢ —
chrzescijanstwa, gdyz wigkszo$C spoleczeistwa nie rozréznia tych pojeé) w Zyciu

70 Tamze, s. 112.
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spoleczno-politycznym ~ Polski.  Wykazal on, ze przytlaczajaca wigkszosé
spoleczenistwa toleruje obecno$¢ symboliki katolickiej (85-88%), katolickiego
nauczania (82%) oraz ogblnej obecnosci czynnej ksiezy (74-80%) w sferze publiczne;.
Nieco gorzej Polacy oceniaja ingerencje Kosciola w sfere informacyjna. Np. tylko
61% nie raza wypowiedzi duchownych w sprawach moralno-obyczajowych (33%
takie wypowiedzi raza). Odwrotna sytuacja ma miejsce w przypadku komentowania
przez ksigzy ustaw sejmowych (55% takie wypowiedzi raza, 39% — nie) oraz
w przypadku bezposredniego wskazywania przez duchownych, na kogo maja ludzie
glosowaé (az 82% jest przeciwnych takim wskazéwkom)™'. Jak widzimy, Polacy
toleruja obecnos$¢ Kosciota w dyskursie publicznym przede wszystkim w kwestiach
formalno-symbolicznych (krzyze w miejscach publicznych, rytualy poswigcenia,
przysiegi z religijnymi formulami), nauczania szkolnego (Kosciol jest tutaj
postrzegany jako instytucja, na ktéra rodzice moga zrzuci¢ czg¢$¢  swojej
odpowiedzialno$ci za wychowanie dzieci) oraz wystapienia ksi¢zy w mediach
publicznych, ale tylko jesli ksi¢za nie wypowiadajg si¢ na tematy stricte Swieckie —
obyczajowo$¢, moralnosé i polityka. Jest to typowe zachowanie bizantynsko-tacifiskie
— formalistyczne 1 elitarystyczne. Tolerancja Polakéw (zwlaszcza etatystycznych,
tacinskich i turansko-poganskich) koficzy sie tam, gdzie Kosciot zaczyna ich jawnie
poucza¢ i otwarcie sterowac ich zachowaniem. Dlatego uwazam, ze przekonanie
o katolickosci Polakéw jako narodu jest jedynie mitem. Tak samo zreszta uwaza
cze$é intelektualistow katolickich. Tomasz Sulewski z Catholic Voices Polska
stusznie zauwaza: ,,W obiegu sa rézne informacje na temat liczby katolikow. 95 proc.
ktére si¢ czesto pojawia, to zapewne liczba tych, ktoérzy zostali ochrzczeni, albo
jeszcze byli u Pierwszej Komunii. Pojawia si¢ tu pytanie, czy osoba, ktéra na tym
etapie zakoniczyla swoja przygode z wiara, jest faktycznie katolikiem? Formalnie tak,
ale z drugiej strony jest pytanie, czy na pewno przezywajq t¢ wiare? Tak naprawde,
katolikow jest zapewne okolo 30, 40 procent, jak si¢ spojrzy na to, ile 0s6b chodzi do
kosciola”™. Nie wykluczone, ze jeszcze mniej, jesli spojrzy si¢ na to, jakie maja
przekonania i jak si¢ zachowuja na co dzien. Zatem przedkladanie wiary nad rozum,
intuicji transcendentnych nad doswiadczenie charakterystyczne dla Polaka
bizantynskiego wcale nie znaczy, ze jest on religijny, tym bardziej nie jest tozsame
z chrzescijanstwem czy (jeszcze weziej) — z katolicyzmem. Wiara w Transcendens jest
pojeciem $wiatopogladowym, cywilizacyjno-kulturowym 1 niekoniecznie powinna
nabiera¢ ksztaltow stricte religijnych (jak wykazuja badania religijnosci Polakéw, jak
réwniez ich zachowania werbalne w dyskursie publicznym, wiele 0séb zaliczajacych
siebie do grona katolikéw wierzy w sily nadprzyrodzone czy Absolut i jednoczesnie
nie wierzy w wiele doktryn Kosciota, nie méwiac juz o spelnianiu przykazan).

™ Religia i Koscid? w prestrzeni publiczne. Komunikat badai, [w:] CBOS, Warszawa, grudzien 2013,
http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_170_13.PDF.

72 Zob.: K. Majak, Catholic V'vices: Ktos ci daje w twarz, a ty masg; sig ciesgyé czlowiekn [Wywiad), [w:]
naTemat.pl, http://natemat.pl/48723 catholic-voices-ktos-ci-daje-w-twarz-a-ty-masz-sie-cieszyc-
czlowieku-wywiad.
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Formalnosci stafo si¢ zados¢
zamitowanie do formalizacji, etatyzm wirtualny, hipostaza instytucji,
szacunek do majestatu, tajemnica urzedowa — dominacja zasad i regut nad
obyczajem i logika, formalizm irracjonalny, biurokratyzacja zycia
spolecznego i gospodarczego, ,,klauzurowo$¢” instytucjonalna

Klasycznym symbolem instytucjonalizmu i etatyzmu bizantyriskiego jest ideologem”
silnego  paristwa, ktory w XXI wieku probowano zrealizowa¢ w kulturowo-
cywilizacyjnym projekcie tzw. I1” RP. Jednakze jest to z reguly ideologem bez
jakiegokolwiek pokrycia, czysty wirtualny znak — symulakr. Polacy bizantynscy lubig
moéwi¢ o silnym panstwie, o silnej Polsce, lecz jak tylko dochodzi do potrzeby
odstapienia od wlasnych wygdd 1wolnosci na rzecz takiego silnego bytu
panstwowego, okazuje si¢, ze nie ma na to zgody spolecznej. W dziejach polskich
bylo wiele postaci historycznych, ktére moga postuzy¢ za wzér symboli
bizantynizmu etatystycznego, bedac w pewnym sensie filarami majestatu
panstwowosci polskiej: krolowie Kazimierz Wielki, Zygmunt I Stary, Jan III Sobieski,
duchowni bp Piotr Myszkowski, ks. Piotr Skarga, kard. Stefan Wyszynski, dziatacze
polityczni i wojskowi: Jan Zamoyski, Stanistaw Zoétkiewski, Stanistaw Koniecpolski,
Jan Karol Chodkiewicz, Stanislaw Lubomirski, Fryderyk Michal Czartoryski,
Wiadystaw Sikorski, a takze po czesci Wincenty Witos™, Jozet Pitsudzki”, Roman
Dmowski” i in. Jednakze zawsze (albo niemal zawsze) ich wysilek etatystyczno-
centralizacyjny byl niweczony przez korporacyjne interesy elit (m.in. wlasnie konflikt
na linii ,,bizantynizm etatystyczny — bizantynizm elitarny” doprowadzil do rozbiorow
Polski).

Zdaniem Polaka etatystycznego panstwo powinno by¢ silne m.in. po to, by
chroni¢ odgoérnie ustanowione i obowiazujace wszystkich normy — zaréwno prawne,
jak etyczne. Pod tym wzgledem nie ma wigkszej réznicy miedzy bizantynizmem
prawicowo-konserwatywnym a bizantynizmem lewicowo-postegpowym czy liberalno-
ekonomicznym. Fraza To kompromitujace, %e ktos dopuszeza takq muzyke moze zostaé
wygloszona przez katolickiego fanatyka czy konserwatywnego puryste, ale réwnie
dobrze przez ateistycznego antyfaszyste czy proeuropejskiego zwolennika
poprawnosci politycznej. EtatySci nie maja koloréow politycznych. Stynny polski
bojownik o demokracj¢ Lech Walgsa w ten oto sposéb spuentowal sytuacje wolnosci
w dyskursie publicznym po obaleniu ,komunizmu™: Miata byé demokraga, a tu kazdy
wygaduge, co cheel Typowsa cecha bizantynizmu etatystycznego — zaréwno prawicowego,
jak 1 lewicowego — jest to, co tagodnie nazywaja #rgymaniem w ryzach (w karbach) czy

7 Ideologemem nazywam ideologicznie nacechowany koncept, charakterystyczny i znaczacy element
$wiatopogladu lub systemu ideologicznego.

™ Jego pozycje mozna okredli¢ jako etatyzm umiarkowany.

75 Byl zwolennikiem etatyzmu imperialnego z elementami sarmatyzmu; to dzigki niemu w RP zaszla
zmiana konstytucyjna, ktéra zastapita wybory mianowaniem kandydatow na postéw przez typowo
elitarne zgromadzenia tzw. ,,obywateli zastuzonych”, a majestat prezydenta niemal zréwnal sie
z monarszym. Czasy sanacji mozna z pewnoscia zaliczy¢é do okreséw etatystycznej bizantynizacji
polskiego  EOS. Stosunck Pilsudzkiego do demokracji i parlamentaryzmu moze byé trafnie
zobrazowany jego oceng polskich postow: Wam kury szezaé wodzic, a nie polityke robic (bez wzgledu na to,
czy byla ona historycznie stuszna, czy tez nie).

76 Zwolennik etatyzmu nacjonalistycznego z elementami trybalizmu.
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temperowaniens, a bardziej brutalnie — zamordyzmem. W 2015 roku polski dyskurs

publiczny doczekal si¢ nastepujacej wypowiedzi, do$¢ symptomatycznej dla

bizantynizmu etatystycznego:
Sadze, e jesli I1I RP chee nawiqzywai do 11 RP, pozz/zmm za&z‘mowz& sig, czy miejscem
dla zbrodniarzy komunistycznych nie powinna by¢ nowa ,,Bereza
Kartuska”. Tam moina by zambknaé Kiszezakow i innyeh komunistyeznych brodniargy,
Jak rowniez tych, ktorzy powtarzaja komunistyczng propagande. Tu
mogna by wymienié wieln dziennikargy, ale riwniez chocby Joanne Senysgyn, ktira
osmielila  sig  nazwaé nasgych  Zolniersy Wykktych  bandytami.  Zardwno  dla
propagandystow komunistycznych, jak idla Zbrodniargy komunistycznych potriebna jest
Norymberga, a potem czas na nowg Bereze (Tadeusz Pluzanski, wPolityce.pl,
15.06.2015 r.).

Wydawac by si¢ moglo, ze to raczej prawicowo nastawionym osobom myla si¢ ludzie
1 instytucje, to, co rzeczywiste, 1 to, co metafizyczne. Nic bardziej mylnego. W tym
aspekcie réwniez lewicowo$¢ i prawicowos¢ si¢ nie réznia. W sporach ideowych jedni
1 drudzy (zwlaszcza ci z bizantyniskim nastawieniem kulturowo-cywilizacyjnym) lubia
odwolywaé si¢ do bytéw metafizycznych jako podmiotéw czynnosci psychicznych:
rzad nie pryemuje sig, lewica nie Jrozumiala, ojegyzna ceka, caly kraj si¢ buntuje, Polska
pragnie  porogumienia, Koscidl lubi opowiadai. Jedni 1 drudzy zgodnie lubig uzywac
zaimkow 72y 1wy oraz form czasownikéw 11 2 osoby liczby mnogiej, méwiac o calym
spoleczenstwie, narodzie, kraju etc., nawet nie bedac oficjalnym przedstawicielem
instytucji padstwowych: nigdy Rosji w uzbrojenin nie dordwnamy, my tu nie cheemy wojny,
broni i %ofnierzy. Jedni 1 drudzy lubig nie tylko generalizowac i hipostazowaé byty
informacyjne, lecz réwniez je hiperbolizowad, gdyz w majestacie bizantynizmu
wszystko nabywa odcieni globalnosci i wieczno$ci:
Tq historiq $yla cata Polska. Wszyscy tryymali keinki 3a matego Adasia; Do tef pory
nikt na Swiecie nie przezyl takiego wychlodzgenia; Cieszymy sig kazdz minutg
1 kazdg chwilg; Caly swoj czas poswiecamy te] sprawie; Do lekargy plynq gratulage
z calego Swiata; ,,Zloty pociqg” rozpala wyobrainie ludyi na calym swiecie;
Wszyscy sq zanroczeni  polskimi  mistrgostwami;  Obragy  nisgezen i@ cierpienia
pokazywano na calym swiecie i nikt nie pozostal obojetny (przyklady pochodza
z toznych  zrédel medialnych 1 sa typowymi pod wzgledem uzywania
kwantyfikatoréw uogolniania).

Pozorny i werbalistyczny charakter polskiego bizantynizmu bardzo dobrze byt
widoczny w PRL-u, zwlaszcza w okresie gierkowskim, gdzie zasady ideologii
paistwowej funkcjonowaly tylko na papierze 1w wystapieniach dygnitarzy.
Wystarczy poréwnaé stan represji  administracyjnej (cenzura, przesladowanie
dysydentow, zakaz religii) w ZSRR i innych krajach tzw. ,,obozu socjalistycznego”
oraz w Polsce, zeby zrozumied, ze tzw. ,totalitaryzm” w Polsce faktycznie przestal
istnie¢ juz pod koniec lat 50., pozostajac wylacznie symulakrem medialno-
ideologicznym. Opis praktyk totalitarnych tego okresu mozna znalez¢ nie tylko
w tekstach skrajnych antykomunistow, lecz réwniez w dyskursie jak najbardzie;
lewicowym:

Wszysey aresztowani — 3 wyjatkiem Gomutki i jego omy — poddani byli torturom.

Wigkszosé bito, mrogono, sadzano odbytem na nodze stolka, famano palce, nie dawano

tygodniami spac itp. Niebici teg podlegali torturom. INp. treba byto miesiqeami 2a dnia stac

53



w celi, nie wolno bylo usiqsé ani sig potogyé. Nakagywano tysiqee Zabek — ag do omdlenia.
Wsadzano do zimmnego karceru i galewano go woda, a osadzony musial wybieral jq rekani.
Przestuchimano przez kilkadziesiqt godzin bez prenwy. Rozsypywano siennik i delikwent
musial Fbierai 3 podtegi dzbla itp. (Jerzy Urban, ,,NIE”, nr 15 (1281), 2015 r.).

Totalitaryzm od strony kulturowo-cywilizacyjnej jest polaczeniem turanizmu
z bizantynizmem. Mozna go rowniez nazwac pasistwowym terroryzmen albo terroryzmem
w majestacie prawa. Nazywanie calego okresu PRL fotalitaryzmem jest nie tyle bledem
czy skrotem myslowym, ile typowa dla bizantynisty wiara w teksty oficjalnych
komunikatow: jesli w dokumentach jest napisane, ze to soc ahstyczny kraj, to znaczy,
ze faktycznie jest tam socjalizm, jesli rzadzi partia, wyznajaca komunistyczng
ideologie, to znaczy, ze w kraju panuje komunizm, a jesli w konstytucji jest napisane,
ze zakazane sq totalitarne praktyki komunistyczne, werbalista bizantyfski wnioskuje,
ze socjalizm to komunizm, a komunizm to totalitaryzm. Socjalizm jako polityczna
doktryna panstwowej regulacji gospodarki i zycia spolecznego jest o wiele blizsza
etatystycznemu bizantynizmowi niz komunizmowi, ktéry z zalozenia jest ideologia
oddolng — pogansko-tacinska (w ideale) lub pogansko-turanska (w politycznej postaci
hegemonii proletariatu — w historycznej rzeczywistodci). Sojusz  Lewicy
Demokratycznej jako postpeerelowska formacja polityczna nosi wiele znamion partii
czysto etatystyczno-bizantyniskiej, chociaz i z hastami lewicowymi. Jest to klasyczna
partia wladzy, czyli partia aparatowa, bez wzgledu na to, ze od dluzszego czasu tej
wladzy nie sprawuje. U podstaw jej funkcjonowania leza nie tyle lewicowe idee, ile
lewicowe hasta, a u starszych czlonkéw partii roéwniez nostalgia za gospodarka
scentralizowang i kapitalizmem biurokratyczno-pafnstwowym (jak faktycznie mialby
si¢ nazywac ustr6j PRL). Etatyzm SLD odnotowuje rowniez Robert Walenciak:
Co wige tyeh Indzi (...) trzyma ragem? (...) uwagam, %e trgyma ich pocgucie obowiqken
i pocgucie stugenia paristwn. SLD to formaca mnief lewicowa, a bardziej paristwowa. Tak
qostata  ukstaltowana 1w Zycin  prenatalnym, oyl w  cgasach PZPR - Gierka
7 Jaruzelskiego. I tak zostato (,NIE”, nr 21, 2015 r.).

Zatem Dbizantynizm tylko pozornie jest systemem prawicowym. W wersji
etatystycznej bizantyniski model moze obslugiwa¢ réwniez lewicows ideologie. Dzieje
PRL-u i ZSRR dowodza za$ tego, ze lewicowa ideologia moze laczy¢ si¢ réwniez
z bizantynizmem  elitarnym. ~ Wystarczy,  zeby  w spoleczedstwie  tzw.
»socjalistycznym” uksztaltowala si¢ warstwa elit partyjno-biurokratycznych (tzw.
nomenklatura), ktéra zaczyna petni¢ funkcje feudaléw i szlachty. Nieprzypadkowo
w dyskursie publicznym zakorzenila si¢ nominacja baron wlasnie w stosunku do
regionalnych lideréw SLD.

Blisko$¢ postaw SLD i PiS-u polega nie na ich rzekomej lewicowosci czy
prospolecznej postawie (jak to czasem uzasadniaja liberalni dziennikarze), lecz na
etatyzmie 1 wierze w sile scentralizowanej wiadzy panstwowej. To okazalo sig
réwniez gléwna przyczyna nieporozumient migdzy SLD a libertyiskim Twoim
Ruchem. Charakterystyczna pod tym wzgledem jest wypowiedZ Barbary Nowackiej,
ktéra w ten oto sposob okredlita bizantynistyczne korzenie ki6tni na lewicy:

Od wyborow w 2011 zajmujemy si¢ konfliktami migdzy sobq. Trwa wojna o to, kto jest
najwigkszq partiq na lewo od PO, bex w3gledu na to, ile ofiar bedzie po drodze. Troszegymy
Sig 0 hegemonig na lewicy Zamiast o sukces lewicy (,,Fakty 1 Mity”, nr 7 (780) 2015 r.).
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Jest tutaj przedstawione typowo formalistyczne podejscie do dzialalnosci spoleczne;.
Lewicowiec czy prawicowiec, liberal czy konserwatysta, komunista czy nazista moze
by¢ czystym ideowcem (teoretykiem) lub politykiem (praktykiem wdrazajacym idealy
w zycie). Obie postawy maja charakter merytoryczny. Dbanie za$ o instytucjonalne
interesy, wskazniki sondazowe lub wylacznie o wyniki wyboréw moze i powinno by¢
traktowane jako zachowanie formalistyczne.

Ta sama przyczyna lezala u podstaw kleski prawicowego projektu pod nazwa
POP:S: zwolennicy korporacjonizmu neoliberalnego z PO nie potrafili dogadac si¢
z turanistycznymi etatystami z PiS. Z podobnego (chociaz nie identycznego) powodu
rozpadla si¢ koalicja rzadowa PiS — LPR — Samoobrona: etatyzm PiS-u wszed!
w konflikt z populizmem spolecznym Samoobrony i fundamentalizmem narodowym
LPR. W duzym stopniu wszystkie te koalicje (zarowno realne, jak potencjalne)
rozpadly si¢ przez niemoznos$¢ bizantynistow pokonania swojego formalistycznego
sposobu myslenia i zdystansowania si¢ od czystego instytucjonalizmu, czyli przez
niezdolno$¢ przyjecia postawy merytorycznej. Nalezy zatem rozpatrzy¢ jednag
z najbardziej jaskrawych cech bizantynizmu — formalizm instytucjonalny.

W polskiej praktyce administracyjno-sadowej norma stal si¢ nastepujacy tok
rozumowan: ,,A jest B, jesli tak orzek! sad lub jedli tak jest zapisane w odpowiednim
zaswiadczeniu”, czyli nazewnictwo oficjalne w bizantyiskim EOS zawsze goéruje nad
zdrowym rozsadkiem i faktami naukowymi, a forma — nad meritum. Sformulowania
Sad nznat A za B lub W omys] prawa A jest B dla Polaka bizantyniskiego sa wystarczajaca
podstawa dla kwalifikacji rzeczywisto$ci. Wyrazna réznica miedzy tokiem
rozumowania lacifskim (europejskim) i bizantyniskim (feudalnym) staje si¢ bardzo
dobrze widoczna w przypadku, gdy dokonuje si¢ wyboru, czy pewne wydarzenie (lub
czyje$ postgpowanie), ktére spowodowalo naruszenie dobra czlowieka i przy tym nie
doszto do ragacego narusgenia prawa (mocniejsza wersja — wsgystko odbylo si¢ 3godnie
g prawen), zastuguje na potepienie 1 winni powinni zosta¢ ukarani, czy jednak fakt
niskiej sgkodliwosci spotecznes 1 formalnej ggodnosci 3 prawem zwalnia sprawcoéw od kary
1 nie wymusza na nich naprawienia szkody. Pierwszy sposéb rozumowania preferuje
dobro osoby, drugi — dobro prawa, formalnego przepisu. Wiasnie ten drugi sposob
myslenia nazywa si¢ bizantynizmen i to on dominuje w polskim zyciu spotecznym. Co
jest najbardziej interesujace, poparcie dla formalizmu bizantyiskiego wystepuje dosé
czgsto w postaci biernosci oddolnej, ktéra mozna zobrazowaé symptomatyczng
wypowiedzia jednej z swiadkoéw w sadzie: Skoro siedzi tam jako oskargony, to 3nacgy, e to
grobif.

Formalizmu (nawet w postaci tzw. logiki formalnej) nie wolno myli¢
z racjonalizmem. Jedynym kryterium formalnosci jest zgodnos$¢ z uprzednio
i odgbrnie ustalonymi zalozeniami czy tezami (nawet jesli te zalozenia i tezy sa
wewngtrznie sprzeczne i zaprzeczaja sobie nawzajem, a nawet wtedy, gdy zgodnosé
czy niezgodno$¢ faktu z zalozeniami jest irracjonalna i polega wylacznie na decyzji
instytucjonalnej). Bizantynizmu nie mozna zatem odnie§¢ do systeméw
racjonalistycznych.

Bizantynski Polak sklonny jest rowniez do zalatwiania miedzyludzkich spraw
(nawet etycznych i prywatnych) w trybie formalnym, na podstawie oficjalnych relacji
migdzy instytucja (podmiotem prawnym) a obywatelem (réwniez pojmowanym jako
instytucja). W polskim systemie paremicznym juz na dobre utrwalily si¢ wyrazenia:
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Nic osobistego; Taka jest procedura; Sprawa jest w toku (sprawa sig tocgy); Podjelismy
dziatania 1w te sprawie; Prowadzone sq cxynnosciy Wsgystko jest 3godne 3 prawem
(protokotem, przepisami, regulaminen, procedurq); Procedura nie zostala  lamana;
Przepisy nie gostaly naruszone; Z formalnego punktu widzenia ws3ystko jest w porzadkuy
Formalnosei stato si¢ zadosi; W dokumentach (papierach) jest wszystko OK; Nie stanowi
to przeszkody prawney; Pod w3gledem prawnym wsgystko jest legalne; Odwolanie zostanie
rozpatrzone w nalesytym terminie i odpowiednim trybie; Skarga Zostata oddalona
g powodiw formalnych; Nie zostal zakwalifikowany 3 powodu nie spelnienia wymagani
Sformalnych; Nie jestesmy npowaznieni do ndzielania informacyi; Okolicznose wskaznjace na
moglivost popelnienia priedmiotowego cxynu nie nalagly potwierdzenia w  ebranym
materiale_ dowodowym, Nie 3naleziono cech przewinienia 3awodowego, Brak jest znamion
cxynu Kabronionego, Nie ma dowoddw wyezerpujacych namiona prestepstwa, Brak danych
dostatecznie nasadniajacych podejrienie popetniania cxynu abronionego. Brak danych
dostatecznie uzasadniqjacych popelnienie prestepshwa, Doniesienia o tym darzenin nie
nalazly  potwierdzenia, W tym  zakresie  zupelnie nie  pohvierdzily sig  zarzuty,
Funkejonarinsze nie. pryekroczyli swoich uprawniei i ich dzialanie bylo prawidfowe,
Material nie dostarcgyl jednognacgnych podstaw do postawienia zarzutdw w te sprawie
(przyklady sa zbyt czestotliwe 1 standardowe, zeby przytaczac zrodla).

Zamiast wyjasnienia, ile 1 na co zostalo wydane, najczesciej padaja sformulowania:
(urzad, instytucja) prestriega zasad gospodarnosci, osgezednosci i celowosci  wydatkdwy
wywiqiuje S poprawnie e swoich Zadai. Na pytanie, jaka jest wydajnos¢ ciagle
zwickszajacej si¢ liczby urzednikéw, mozemy dosta¢ odpowiedz, iz owa instytucje
cechuje staranny i rygorystyczny dobor kadr. Ale ten typ logiki formalnego uzasadnienia
przez panstwowy aparat swych racji w jego konfrontacji z obywatelem nie jest jakim$§
novum w polskim dyskursie spolecznym. Oto przyklad standardowej reakeji
bizantynskiej na zarzuty o lamaniu praw czlowieka w polskim wigziennictwie,
pochodzacy jeszcze z lat 30. ubieglego wieku, gdy pojawily si¢ glosy w kwestii
tamania praw czlowieka w polskim wigziennictwie politycznym:

Sprawa wi¢zienia w Brzescin byla L@yﬂmzom w trybie prepisanym ustawowo przez wladze

sqdowe, kt5re nie snalazly pryekroczeri’”

(nad wigzniami politycznymi w Brzedciu regularnie si¢ znecano). Jak pokazuja wyzej
przytoczone przyklady, w bizantynskim dyskursie administracyjnym od tamtych
czasOw malo sie zmienito.

Formalizm prawny ma swoje pozytywne i negatywne strony. Precyzyjne
przestrzeganie tzw. /fery prawa w najszerszym jej rozumieniu (nicodstgpowanie od
prawnie ustanowionych zasad i regul, dostrzeganie uzgodnionych i przyjetych
warunkow, zauwazenie najdrobniejszych niedociagnie¢ formalnych, punktualnosé,
dokladnos¢) zawsze sa odnotowywane przez Rosjan i Ukraincéw jako jedna
z pozytywnych i charakterystycznych cech Polakow. Wniosek taki moze Polakow
zaskoczy¢, gdyz nawet sami uwazaja siebie za balaganiargy, gdyz nie poréwnuja siebie
ze wschodnimi sgsiadami, tylko z Niemcami czy Brytyjczykami. Niemniej jednak na
tle rosyjskiego turanizmu czy ukraiiskiego poganizmu Polak (zwlaszcza o wyraznych
cechach bizantyiskich czy lacinskich) wyglada jako osoba bardzo praworzadna,
wreez formalistyczna i1 kunktatorska. Zresztq sasiedzi wschodni nie sa az tak dalecy

77 Cyt. wg B. Cywinski, gp. cit., s.214.
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od prawdy, gdyz odwrotng strona tej cechy jest sklonnos$¢ do biurokratyzacii,
zwlaszcza w zarzadzaniu i administrowaniu, strach przed podjeciem wlasnych decyzji
1 kurczowe trzymanie si¢ prawa nawet w sytuacjach jego ewidentnej jalowosci
1 przestarzalo$ci. Zwracaja na to uwage przede wszystkim przedsicbiorcy z Europy
albo Polacy, ktérzy wracaja do kraju po spedzonych tam latach. Ale nie tylko. Goscie
ze Wschodu czasem poréwnuja Polakéw (chodzi o pracownikéow réznych urzedow)
do Japonczykéw z ich zasada ,jeden dzien — jedna sprawa” albo do Grekéw czy
Wilochéw z ich siestami w czasie roboczym (chodzi o zamilowanie polskich
urzednikéw do urzadzania czestych przerw na kawe czy herbatg). Poza tym dos¢
czestym zjawiskiem typowym dla polskich urzednikéw (ale takze lekarzy czy
pracownikéw administracyjnych w przedsigbiorstwach) jest dominacja interesu
podmiotu urzedujacego (lub fachowca) nad interesem petenta (klienta). Nierzadko
logika przyjmowania petentow w réznego typu zakladach 1 instytucjach jest zupelnie
nieprzejrzysta, a o tym, kogo i kiedy przyjmowac¢ decyduje osoba przyjmujaca.
W odréznieniu od przedstawicieli lacinskiego (demokratycznego) typu organizacji
spoleczenstwa, ktorzy sa takim porzadkiem najczesciej zbulwersowani, Rosjan
1 Ukraincéw dziwi nie samo przecigganie czasu i zwloki w podjeciu decyzji, ani same
przerwy i samowolka urzednikow (gdyz sa do tego przyzwyczajeni u siebie w domu),
lecz niemozliwos$¢ zalatwienia sprawy nawet za lapowke. Nie chodzi o to, ze
w Polsce nie ma lapéwkarstwa. Przyslowie ludowe mowi, ze Sedzia nie moze byé glodny.
Mowig tu o tych urzednikach, ktérzy albo sa biurokratami ,,z zamilowania” (czyli
o tych, dla ktérych wazny jest sam fakt tego, ze to oni sa decydentami —
Jasniepari stwem, a petenci sa tlumem — bydfens) albo biurokratami ,,z zasady” (czyli
o tych, dla ktérych litera prawa jest wazniejsza od samego zycia — wlasnego i cudzego).
Ludzie ze Wschodu sa przyzwyczajeni do tego, ze kazda sprawe da si¢ rozstrzygnad,
trzeba tylko uzgodnié ,,cene tej sprawy””®. W przypadku biurokratéw obu tych typow
sprawy nie da si¢ zalatwi¢ w ogdle. W polskim dyskursie bizantyniskim funkcjonuje
dos¢ charakterystyczny znak werbalny postepowania biurokraty ,,jasniepanskiego” —
Sfatygowac sie. Urzednik nie wykonuje swoich obowiazkéw, lecz za kazdym razem
fatyguje sig.

Przypomne, ze w danej rozprawie nie jest badany doktrynalno-prawny aspekt
organizacji zycia spolecznego, lecz wyraz spolecznego odbioru stosowania prawa
i praktyk administracyjno-sadowych w polskim dyskursie publicznym. Interesuje
mnie nie to, jak i dlaczego to czy owo jest sformulowane w prawie, lecz jak si¢ o tym
moéwi i o czym to moze §wiadczy¢.

Najgorsze skutki biurokratycznego formalizmu bizantyniskiego widoczne sa
w polskiej stuzbie zdrowia (formalizm w traktowaniu pacjentéw zbyt czgsto ma
skutki tragiczne) oraz w polskim wymiarze sprawiedliwosci (formalne podejscie do
przepiséw prawa kosztuje wielu ludzi utrate dobrego imienia, pracy, dorobku Zycia,
zdrowia, czasem nawet zycia). Nie naleza do rzadkosci w Polsce ani odmowy
przyjazdu do umierajacego chorego ani odmowy przyjecia go do szpitala z powodu
braku ubezpieczenia, skierowania lub z powodu formalnej przynaleznosci do innej

78 Niestety liczna w Polsce jest tez biurokracja ,,z wyboru”, czyli taka, kt6ra zna i stosuje zasade ,,ceny
pytania”, lecz nawet tacy najczesciej wymagaja specjalnych podej$é, wyeksponowanego szacunku od
strony petenta i podkreslenia wlasnej waznosci.

57



placéwki ze wzgledu na miejsce zamieszkania pacjenta. Nikogo nie zdziwi w Polsce
réwniez opowies¢ o tym, jak fiskus i komornicy w majestacie prawa i na podstawach
formalnych doprowadzili prosperujacego przedsigbiorce do pelnego bankructwa. Jak
moéwi  polskie przyslowie, Sprredaj gatki, a plaé podatki. Jeszcze czgstsze sq
przeSladowania sadowe czy komornicze niewlasciwych oséb na podstawie
formalnych  przestanek (nierzadko  blednych, spowodowanych bataganem
biurokratycznym, nierzetelnoscia lub niekompetencja urzednika, niesprawdzonymi
donosami czy falszywymi zeznaniami).

W wigkszosci przypadkéw korporacyjne uklady i prawo chronig sprawcow.
Zardwno lekarze, jak i sedziowie, prokuratorzy czy komornicy z reguly nie ponosza
zadnych konsekwencji swoich przewinien (na to tez jest sentencja w polskiej paremii:
Jako midwiq: nie placi bogaty, jeno winowaty). Fenomen $cigania 0séb przez polski wymiar
sprawiedliwoéci na podstawie anonimowych donoséw jest, z jednej strony,
wyznaniem przez pafstwo swojej bezradnosci i niekompetencji (dziala tutaj zasada —
Slusarz zawinil, a kowala powieszono), a z drugiej, wykazaniem pogardy wobec praw
czlowieka, tym bardziej Zze w mniemaniu wielu sedziéw bizantynskich: Rok nie wyrok,
dwa lata jak dla brata. 7. punktu widzenia kulturowo-cywilizacyjnego jest to swoiste
polaczenie bizantynskiej buty formalno-etatystycznej (Wskagcie mi czlowieka, a paragraf
sig  znajdzie)  z ,poganska” Slepa wiara dawana kazdemu $wiadectwu, nawet
fatszywemu i anonimowemu wg zasady Nze ma dymn bez ognia.

Klasycznym przykladem formalizmu jako cechy nadrzednej bizantynizmu
etatystycznego moze by¢ nastepujacy fakt z polskiej praktyki policyjne;:

Poliggant % Biatogardu w Zachodniopomorskiem sam sobie wystawit mandat na
kwote 20 ztotyeh. Dlacgego? Bo nie cheial miel niepryjemmnoses, ga to, e podegas stuzgby
nie udato mu si¢ nikogo ukarad

w10 jest skandal. W Komendzie Powiatowe Poligji 1w Biatogardzie panuje napiecie.
Napuecie 1o spowodowane jest naciskami kierownictwa jednostki dotyczacymi
pogoni za tzw. ,, ng1kzm1 Poligjanci plutonu patrolowego majq nakiadaé mandaty
za byle wykrocgenia” — napisat do nas internanta na uprzejmiedonosze@policyini.pl. Jak
relagjonowat, nacgelnik wydziatu prewengi oglosit podwladmym, %e beda ponosili
konsekwencje stuzbowe, jesli nie nafozg przynajmniej jednego mandatu
na stuzbe. Pouczei miato nie by w ogile,

Doaprowadzito to do tego, %e 3 grudnia br., poligant po spokojnej nocnej stuzbie, podezas
ktire / nie shwierdzil wykroczen, wlepit mandat sam sobie . Stwierdzil, e nie chee
il niepryjemnoscl i e Jeby ich nniknaé gotow jest tak robic na kazde stugbie. |...],

Po publikagi na ten temat odezwali si¢ inni poligianci 3 calej Polski, ktirgy majg
podobne problemy z pouczaniem, m.in. 3 todzi, Lublina, Pomorza i 3 innych
exesel wojenddztwa mazowieckiego. — Jeszeze do niedawna nie moglismy pouczac
glodziei sklepowych, kidrgy kradng jed{eme, pryystowiowa butke. Komendant 3godzit sig
na to dopiero po cig3kiej awanturze — miwi nam jeden 3 Zod@ézc/y poligantow. Podobne
glosy doz‘m’ﬁ/ do nas tez =4 Jednej 3 podwarszawskich miefscowosei. — Zaf@/mm] stuzbe
0 god{mze dsmej. Ldarza sig, e 0 8.30 komendant w3ywa nas na dywanik i Erawdzz
ile juz mandatow wilepilismy — informowat nas funkcjonarinsg 3 prewencji .

7 Polijant sam sobie wlepil mandat, [w:] Gazeta.pl, http://wiadomosci.gazeta.pl/wiadomosci/1,126765,
8787221,Policjant_sam_sobie_wlepil_mandat.html.
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Charakterystyczng ~ cecha  bizantynizmu  etatystycznego  jest  formalizacja
mechanizméw demokratycznych 1 wolnosciowych, czyli czynnikéw ksztaltowania
systemu flacifiskiego. Jednym z takich czynnikow jest funkcja Rzecznika Praw
Obywatelskich, ktora w Polsce ma charakter zupelnie formalny. Rzecznik nie posiada
realnych narzedzi pomocy obywatelom i1 ma postawe catkowicie poddancza
w stosunku do wiadzy. Teksty tworzone przez RPO w pismach odmownych sg pod
tym wzgledem do$¢ reprezentatywne:
Rzecznik Praw Obywatelskich nie ma uprawnien, ktore umoZliwilyby mmu
spowodowanie pryyznania mieszkania konkretne osobie; Rzecznik Praw Obywatelskich
nie posiada uprawnien, ktore umoZliwilyby mu wstryymanie postepowania
egekucyinego prowadzonego prex komornika sqdowego; Rzecznik Praw Obywatelskich
nie posiada Zadnych srodkow prawnych w przedmiocie skargi na
narusenie prawa do roxpoxnania sprawy w postepowanin sqdowym bez nienzasadnione
wwloks; (...)  w kompetencjach Rgzecznika Praw Obywatelskich nie lezy
sSwiadczenie ustug adwokackich, takich jak poradnictwo prawne cgy sporzadzanie
pism procesowych. Nie moze on wyreczac obywateli w dochodzenin swoich praw;
Rzecznik Praw Obywatelskich nie ma mozliwosci podjecia dziatan zmierajacych
do Zmiany niekorzystneg decyzji, Rzecznik Praw Obywatelskich nie posiada takich
uprawnieri. RPO nie ma prawa do kierowania wnioskdw do prokuratury; Rzecznik
nie moze zajmowac stanowiska, Rzecinik nie moze ingerowac w foczqce sig
postepowanie karne itp.

Jednym z gléwnych Zrédel polskiego bizantynizmu etatystyczno-elitarnego jest
system organizacji zycia koscielnego. Na przykladzie formalizacji sposobu myslenia
w Kosciele katolickim mozna zademonstrowaé podstawows réznice miedzy
bizantynizmem a latynizmem, chociaz formalizm cechuje oba te typy zachowan
kulturowo-cywilizacyjnych. Polemizujac z zydowska strona tzw. dialogu katolicko-
zydowskiego, ks. Waldemar Chrostowski wysunal nast¢pujaca tez¢: porozumienie
miedzy stronami utrudnia to, ze katolicy to jedno cialo, podczas gdy Zydzi nie
stanowig scalonej strony dialogu:
(...) Struktura Kosciola /éaz‘o/z'aéz'ego Jest hierarchicna, cxyli wertykalna, to jest pionowa,
a wige nauczanie papieza i biskupow jest normatywne dla duchownych
i wiernych. Gdy Koscii ! katolicki dokonuje przebudowy myslenia i nanczania 0 Z J/dac/y
staje sig ono obowigzujgce dla wszystkich katolik6w. Nic takiego nie dzige sig po
stronie Zydowskie] ani nawet w innych wyznaniach chrescijai skich. Judaizm ma strukinr
horyzontalna, to jest poziomq. Tam nie ma centralnego autorytetu, nie ma wigc
odpowiednika nasego papieza ani biskupow Poszezegdlni rabini majq  antorytet we
wspdnotach, w kigrych sq ntrymywani. Relage katolicko-3ydowskie wygladaja zatem tak,
se spotykamy sie 3 tymi Zydami, kt5r3y cheq sig 3 nami spotykal, ale tak naprawde nie
reprezentujg nikogo — nawet wiasnej kongregacyi religijnej, lecx tylko siebie
samyeh i ezasami swojq Zong. 1o, co dla /edﬂego rabina jest Jrozumiate i do pryjecia, dla
innego jest absolutnie nie do 3aakceptowania®.

Jest to przyklad logiki typowo bizantynskiej. Okazuje si¢, ze problem polega na
$wiatopogladowym  zréznicowaniu Zydéw, a nie na calkowitym formalizmie
mig¢dzyinstytucjonalnego  albo  wrecz  metafizycznego ,,dialogu”  pomiedzy
hipostazowanymi podmiotami, czyli instytucja Kosciota katolickiego a nie wiadomo

80 . Chrostowski, Rada jednostronna i jednoskretna, ,Rzeczpospolita” Plus Minus 17/18 VIII 13.
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kim, bo partnerem rzekomego dialogu z drugiej strony nie jest instytucja kosciota
judaistycznego (gdyz takowa nie istnieje), a enigmatyczna ,,strona zydowska”, czyli,
jak si¢ mozna domysla¢, nardéd zydowski, dialog bowiem zostal okreslony jako
,»katolicko-zydowski” (gdyby autorowi chodzilo o dialog miedzyreligijny, nie
napisalby slowa Zyd wielka litera, gdyz zgodnie z regulami polskiej pisowni
‘wyznawca judaizmu’ to nie Zyd, lecz $yd). Dosé dziwny dialog' miedzy jednym
Z Wyznan rehgqnych a calym narodem, tak jakby naréd 1 Wyzname rehgl]ne stanowdy
jednos¢ (a przeciez wickszo$¢ Zydéw spoza lzraela nie jest religijna® i nawet
w Izraelu okolo 20% Zydéw uwaza si¢ za niereligijnych). Poza tym ks. Chrostowski
ma pretensje do Zydéw (czy zydéw?), ze wola mysle¢ samodzielnie (przynajmniej
w obrebie gmin) i nie chea robi¢ tego na rozkaz z gory (,,papieza i biskupow”), jak to
postusznie czynia (przynajmniej w mniemaniu autora) wszyscy wierni katoliccy, co
jest ewidentnym formalizmem S§wiatopogladowym o zabarwieniu instytucjonalnym.
Zauwaze, ze hipostaza jest jedna z najbardziej charakterystycznych cech
bizantynizmu, gdyz to wlasnie w tym typie myslenia metafizyka laczona jest ze
zbiorowos$ciami i instytucjami.

To wlasnie tutaj najchetniej operuje si¢ abstrakcyjnymi terminami zbiorowymi:
narid, paristwo, koscidd, ojezyzna, kraj, klasa, warstwa, spofeczeristwo, cywilizaga, kultura, lud,
pokolenie, ktoére w bizantynskim dyskursie myslq, wwazaja, pamietajq i atracajq pamig,
wyrazajq gode badz odwrotnie protestuja, widza, stysza, Prregywaja pragna 6205 lub sobie
cgeqos nie 3ycza, dognajq nragy czy satysfakgi, obratajq i czuja sig obragone, ciesyq Sk
1 pograzaja si¢ w smutku czy Zatobie.

Jeszcze bardziej dziwnym przykladem hipostazowam'a wrecz - animizacii
1 antropologmac]l obiektu obrazania i zmewazama w bizantynskim obrazie $wiata sq
pomn1k1 1inne tzw. ,,miejsca pamieci”. Wedlug art. 261 kk. ,kto zniewaza pomnik
lub inne miejsce pubhczne urzadzone w celu upamigtnienia zdarzema historycznego
lub uczczenia osoby, podlega grzywnie albo karze ograniczenia wolnosci”. Wedtug
stownika Dubisza, gniewagy’ — gniewazac to ,ublizy¢ (ubliza¢) komus, zachowac si¢
(zachowywac si¢) wzgledem kogo$§ w sposob obrazliwy; zelzy¢ (1zy¢), obrazi¢
(obrazaé)”™. Nie sposob nie zauwazy¢, ze zniewazyé (zaréwno jak obrazié czy urazi)
mozna tylko kogos, czyli osobg ludzka, ktéra wskutek owego zniewagania poczula sig
gniewazona. Tradno wyobrazi¢ sobie pomnik lub inne miejsce, ktore poczuloby si¢
zniewazone.

Zatem w metafizycznej logice bizantynizmu urzedy i instytucje, zbiory
1 korporacje spoleczne (a nawet przedmioty fizyczne 1 przestrzenie) zaczynajg
doznawa¢ wrazen zmysltowych, wchodzi¢c w stany emocjonalne, dokonywac
czynnosci umystowych oraz przejawia¢ wole. Dyskurs polityczny bizantynskiego typu
przepelniony jest pompatycznymi sztampami i frazesami opartymi na réznego
rodzaju hipostazach i hiperbolach na wzoér:

81 Jak pisze Szewach Weiss, ,,Zydowska kultura i tradycja sa jedynymi mostami, ktére lacza diaspore
z Izraelczykami w kraju. Poza jego granicami weiaz mieszka 60 proc. wszystkich Zydéw. Ci ludzie
w wigkszosci nie sa religijni, ale czuja si¢ czlonkami narodu zydowskiego™ (S. Weiss, Syjonizm kontra
religia, ,,Do Rzeczy”, 30/2013).

82 Uniwersalny slownik jezyka polskiego, pod red. S. Dubisza, PWN, Warszawa 2003, t. 4, s.1056
(wyréznienie moje — O.L.).
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w wagnych dla Polski i Polakdw chwilach, w tysiqeach polskich rodzin, mie fundamentalne
Rnacenie, odgrywac centralng rol, podkreslic 3 calq odpowiedzialnosiia, prowadzic ohvarty
dialog, zakreslal szerokie perspektyny, po glebokim i wniklivym prebadanin, przed nami
Stojq mogliwosci, w atmosferze w3ajemnego roxumienia, sprawy dotyczace nas ws3ystkich,
troska o dobro wspdlne, kregostup moralny, wsgyscy jak jeden maz, w pocuciu wspélnoty,
gostato w nas trwale Zakorzenione, pred nami stojq wyzwania globalne, duch nowych
czasow, nowe impulsy dla Europy, jesteSmy na etapie ufnosci, wysoki priorytet, ochrong
duchowego  dziedzictwa, r3eczomwa roxmowa, niewykle cenne uwagi, pielgnowai dobro,
prekazywac nasgym dzieciom, madrosé plynqea 3 nank, sgukai drogi do grozmmienia,
praca dla Polski, dzisiejsza podniosta urocgystosé, jest wymownym Swiadectwem, agosci w
polskich sercach, jestescie Swiadkami historii etc.

Hipostaza instytucji stata si¢ nagminnym zjawiskiem kognitywnym, a w konsekwencji
1 jezykowym. Nie zwracamy cz¢sto nawet uwagi na niedorzeczno$¢ 1 alogizm takich
zwrotow, jak: kuria wyrazita ubolewanie, prokuratura poderzewa, sqd godzil sig, nrzad
gdziwil sig, Twitter rogwaza, miasto domaga sig, firma chee, Microsoft nie wiery, Rosja doskonale
gdaje sobie sprawe. Na poziomie jezykowym wystepuje tutaj zwykla metonimia, na
poziomie kognitywnym — z jednej strony utozsamienie lidera lub przedstawiciela
grupy z cala grupa wraz z przeniesieniem jego cech i czynnosci na cala grupe,
a z drugiej — przeksztalcenie owej grupy oséb w caloSciowy byt metafizyczny
(instytucj¢) wraz z przeniesieniem na niego cech ludzkich. Pierwszy zabieg jest
umystowa czynnosdcig do$¢ archaiczna i w wymiarze kulturowo-cywilizacyjnym
moglby by¢ nazwany pierwotnym (totemicznym), drugi za$ jest raczej owocem
rozwoju bizantynskiego modelu cywilizacyjnego.

Hipostaza instytucjonalna przedstawiajgca instytucj¢ jako osobe ludzka z jej
wiedza, emocjami, checiami i wrazeniami zmyslowymi w polaczeniu z opisanym
wyzej fenomenem postawy transcendentnej (uduchowienia odgérnego) daje dosé
interesujacy efekt w postaci tajemnicy urzedowej. Urzad jako superpersona
obdarzona ponadnaturalng odpowiedzialnoscia nabywa jednoczesnie wlasnych ragi
bytn niedostepnych i niepojetych dla zwyklego czlowieka. Pojawiajq si¢ koncepty tzw.
wygszych  interesow,  globalnych  wigji,  magestatu  urgedn,  tajemmnicy  paristwowey,  dobra
0gd Inonarodowego 1 pod., o ktérych wspominatem przy okazji rozpatrzenia ideologemu
wiary. W logice bizantyniskiej owe byty metafizyczne sa niewspoimiernie wazniejsze
niz dobro i godnos$¢ poszczegdlnych oséb.

Interesujacy pod tym wzgledem jest tekst oswiadczenia abpa Slawoja Leszka
Glodzia w zwigzku z zarzutami niektorych ksiezy pod jego adresem opublikowanymi
w tygodniku ,,Wprost” w marcu 2013 roku. Dokument ten jest bardzo
reprezentatywny dla omawianej tutaj kwestii animizacji i antropologizacji bytow
instytucjonalnych. Po pierwsze, nie zostal on odczytany przez samego arcybiskupa,
lecz przez ks. Stanistawa Bogdanowicza, chociaz w samym tekscie padaja slowa
g otwartq prythicq staje przy Was, Kaplani. Po drugie, okazuje sig, ze to nie niegodne
kaptana zachowanie, tylko dziennikarzy i skarzacy si¢ na arcybiskupa ksi¢za sq winni
calemu zajsciu, a ujawnienie faktéw uderza nie w osobg¢ konkretnego czlowieka —
Slawoja Leszka Glodzia, lecz podwagyly godnosé wuriedu, a wielka krgywda zostata
wyrzqdzona  prede wsgystkim  Kosciolowi i Archidiecezji  Gdariskief nie przez owego
czlowieka, a przez tygodnik. Wreszcie, po trzecie, co najbardziej zbulwersowalo
arcybiskupa, to to, ze doszlo do upublicznienia niewygodnych faktéw w sposob,
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ktory nie odpowiada relagjom wewnqtrzkoscielnym, 1 bylo to rozwiazaniem poza praktykq
wlasciwq Kosciolowi, a inicjatorzy, przekazujac informacje o nich opinii publicznej,
wybrali sposéb najgorsgy 3 mozliwvych — samozwaiicyy sad na lamach prasy. Zatem abp Glodz
niechcacy potwierdzil publicznie, ze praktyka zycia koscielnego jest do$¢ daleka od
standardéw otwartoéci zycia publicznego 1 opiera si¢ na korporacyjnych zasadach
bizantynskich i formalizmie $wiatopogladowym. Nie jest to zdanie osamotnionego
arcybiskupa, gdyz:
Nungjusz Apostolski potwierdzit (..), i3 jest on gotdw pryjac i ocenié wraz ze
zwierzchnimi kompetentnymi wiadzami koscielnymi kazdq (..) wuwage,
skarge ¢y garzut. <Mozna> to zrobit osobiscie, c3y teg na pismie. Od (...) dialogn tutaj
w Archidiecezji 1 od decyzji kompetentnej wiadzy zwierzchniej, nie as od
samosqdiw, alesy droga (..) wspdlnego postugiwania”.

Zatem wg tej logiki sprawy zamknietych i elitarnych instytucji (nawet jesli udaja, ze sa
instytucjami publicznymi) powinny by¢é rozwigzywane poufnie w zaciszu gabinetow,
lub przez kompetentne organa 1 wladze. Tenze sposoéb organizacji pracy do$¢ czesto
jest stosowany w polskim sadownictwie 1 dzialaniach prokuratury. Im bardziej
kontrowersyjna czy watpliwa jest sprawa, tym wicksze jest prawdopodobienstwo, ze
jej akta badZz uzasadnienie wyroku zostang utajnione. Oto kilka przykladow
wypowiedzi symptomatycznych zaczerpnigtych z dyskursu publicznego:

Dwadziescia lat temn poznarisey radni utajnili przebieg sesji, na kiire pojawita sie

informaga o pedofilii w chirge Polskie Stowiki. Dzis ich nastepey orag poznariscy

spotecznicy domagajg si¢ odtajnienia protokoln (tvn24, 10.11.2013 r.),

Mimo %e na nagraniach, ktire krqgyty po mediach w 2009 r., widaé bylo wyragnie

senatora weiqgajqcego biaty proszek, sad nie tylko nie skazat go 3a posiadanie narkotykdw

7 naktanianie do ich gagywania, ale riwnie utajnit uzasadnienie! (,,Gazeta Polska

Codziennie”, 19.12.2013 r.),

Sad Ofkregowy w Warszawie utajnit 1w poniedzialek zeznania dyr. Marka

Szuszkiewicza 3 Komisji Nadzoru  Finansowego ws. afery Warszawskie  Grupy

Imwestyeyynej (biznes.onet.pl, 28.10.2013 r.),

Grzegory 8. zostal skazany na pol roku w Zawiesgeniu, ale nie wiadomo za co, bo

uzasadnienie wyroku utajniono. Postgpowanie byfo niejawne, poczqws3y od

postepowania prygotowaweego w sprawie oficera oray w sprawie atrgymania Blidy

GNIE”, nr 50, 2013 r.),

Togsamosci tej osoby nigdy nie ustalono, a Zaden dowod nie wskazywal na je istnienie. Ale

Rakowski tego nie wiedziaf, bo nie mogt zapoznac si¢ z utajnionymi

aktami. Nie ndgl si¢ bronit (tamze),

Ocgywiscie gatrzymani nie mieli mogliwosci si¢ broni, bo prokurator utajnit akta

sprawy. Prosby wgladu do akt sprawy byly za kazdym ragem odrzucane preg

prokuratury (tamze),

Nie wiadomo, dlaczego sad podjal takq decyzge. Uzasadnienie srodowego wyroku

jest niejawne, sedziowie wyglasgajq je bez udzialn dziennikargy w kancelarii tajne

(gazeta.pl, 16.10.2014 r.),

»Co najbardzie zaskakujqce, sgd utajnit uzasadnienie orzeczenia” — c3ytamy

w pismie Senatora. Jego daniem zasadnos¢ utajnienia uzasadnienia wyroku

8 _Abp Glids prerywa milezenie, sprawq zajmuje si¢ nuncusz, GW,
http://wyborcza.pl/1,75248,13645032,Abp_Glodz_ptzerywa_milczenie__sprawa_zajmuje_sie_nuncj
usz.html.
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w Swietle gwarangji konstytucyjnych jak i prepisow proceduralnych wydaje sig watpliwa
(rzeszow-news.pl, 27.10.2014 r.),

Wyrok  uchylony. Uzasadnienie orzeczenia s3adu okrggowego zostafo
utajnione. SKANDAL!!! (blogmedia24.pl, 24),

Pozostajg domysly, poniewas, uzasadnienie wyroku zostao utajnione. C@/
Polacy dowiedza s, dlaczego podjeto takg decyzje? Obecnic podejmowane sq 1izne
dzialania, /mche na cely skfonienie sgdu do odtajnienia wyroku (,,Gos¢
Niedzielny”, 28.10.2014 r.).

Nie interesuje mnie w tej kwestii zasadnos$¢ czy niezasadnos¢ takiego czy innego
postepowania wiladz. Podaj¢ te fragmenty dyskursu wylacznie jako ilustracje
typowego bizantynskiego zachowania informacyjno-semiotycznego polegajacego na
ograniczeniu dostegpu publicznosci do informacji usprawiedliwianym zazwyczaj ragq
stanu,  begpieczeri stwemr  narodowym,  tajemnicq  paristwowq — czy  dobrem  Sledztwa.
Instytucjonalizacja (w tym kontrola 1 utajnienie) informaciji jest jedna z cech
etatystycznego sterowania spoleczedstwem w bizantyaskim systemie kulturowo-
cywilizacyjnym. Z punktu widzenia bizantyfiskiego urzednika brak informacii
(odpowiedniej jakosci i iloéci) u obywatela daje mozliwos¢ otwartego sterowania badz
manipulowania jego $wiadomosdciag 1 podporzadkowania go swojej wiadzy.
Bulwersowanie si¢ natomiast faktem utajnienia danych przez instytucje jest raczej
przejawem innych, odmiennych od etatystyczno-bizantynskiego systeméw wartosci —
taciiskiego (,,kazdy obywatel ma prawo wiedzie¢”), turansko-poganiskiego (,,nie mam
zaufania do instytucji”) lub elitarno-bizantyfskiego (,mnie si¢ nalezy wiedza”).
Ideatem bizantynizmu jest silna instytucja klauzurowa i hermetyczna, w ktorej
funkcjonuja wylacznie wtajemniczeni i inicjowani.

Kontrolowanie przestrzeni informacyjnej moze mie¢ dwie formy dyskursywne —
odgoérna (instytucjonalnie inicjowana) oraz oddolng (poprzez donosy). W majestacie
prawa ta pierwsza nabiera postaci podsluchow, podgladania (w tym totalny
monitoring), perlustracji (w tym internetowej), rewizji bilingdw rozmow
telefonicznych przez odpowiednie stuzby pafstwowe (w Polsce 10 shuzb
uprawnionych do takich czynnosci aktywnie z tych uprawnien korzysta). De facto te
samg funkcje inwigilacyjng czesto pelnia réwniez praktykowane w Kosciele
katolickim spowiedzi, przynajmniej po stronie ksiezy, ktérzy pod tym wzgledem sa
prawdopodobnie najlepiej poinformowana grupa zawodowa w kraju. Po stronie
wiernych spowiedz nierzadko pelni funkcje donosu. Interesujace jest to, ze zupelnie
nienacechowane wyrazy donos 1 donosié w urzedowym jezyku polskim w zaden sposob
nie kojarza si¢ z pejoratywnym wyrazem donosicielstwo oraz odpowiednimi
konotowanymi homonimami dyskursywnymi. Formula Uprzgmie donosze stata sie
powszechnym zwrotem administracyjnym i nie wywoluje negatywnych emocji 1 ocen.
Intensywnos$¢ zachowan donosicielskich wzrasta w spoleczenistwie bizantynisko-
tacifiskim, gdyz dzialaja tutaj dwa czynniki — dazenie obywateli do lojalnosci wobec
wladz i dazenie wladz do calkowitej kontroli nad sytuacja spoleczna
(a w konsekwencji — zachecenie obywateli do informowania wladz o wszystkich
naruszeniach prawa i zakléceniach porzadku). Stuzby specjalne i policja rocznie
wystepujg 2 mln razy po bilingi i stenogramy rozmoéw telefonicznych obywateli. Nie
sa to prosby o wglad do jednej rozmowy, lecz czasem o setki rozmoéw. Czyli
faktycznie perlustrowani sa wszyscy, ktorzy kontaktujq si¢ z osobami podejrzanymi.
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W ostatnich latach mialo miejsce kilka afer zwigzanych z nielegalnymi podstuchami
obywateli przez sluzby specjalne oraz bezprawne wykorzystanie danych z takich
podstuchéw w celach politycznych lub ekonomicznych. Podstuchy w formie
nagrywania rozmow (w tym rozmoéw prywatnych czy poufnych) stopniowo staja si¢
norma polskiego zycia publicznego. Wystarczy przypomnie¢ tutaj liczne afery
taSmowe ostatnich lat (rywingate, nagrania Aleksandra Gudzowatego, Renaty Beger,
podstuchy w sprawie afery hazardowej, gruntowej, posad w KGHM, Beaty Sawickiej,
Jacka Karnowskiego, rozméw Wladystawa Serafina z Wiadyslawem Fukasikiem,
Marka Belki z Bartlomiejem Sienkiewiczem, Radostawa Sikorskiego z Jackiem
Rostowskim, Jacka Krawca z Wlodzimierzem Karpidskim etc.). Podstuchy
w restauracjach ,,Sowa i przyjaciele” oraz ,,Amber Room” doprowadzily do kryzysu
rzadu Ewy Kopacz 1 odejécia Radostawa Sikorskiego ze stanowiska marszalka.

W jezyku polskim ostatnich lat powstaly neologizmy podsiuchanki, podstuchowisko,
podstuchownia, podstnchiwarka, podstuchujki. Zapewne to jeszcze nie koniec. Podstuchy
i podgladania juz dawno przekroczyly granice dzialan policji 1 stuzb specjalnych
1 staly si¢ zjawiskiem znakowym w Polsce lokalnej (nielegalne podstuchy i nagrania
video w samorzadach zaréwno przez wladze, jak i przez obywateli). Oto kilka
charakterystycznych wypowiedzi publicznych dotyczacych danego tematu:

Na naszgym, polskim podwirkn zainstalowano wiele kamer, radaréw, instalacji
podstuchowych i podgladowych.  Kios  nzyskane  materialy — archiwiznje
7 udostepnia. C3y faktyczna kontrola tych archingw jest dolna apobiegai naduzyciom?
(forum: Prorocgy wpis w  aspekcie afery podstuchowes najwagniejszych  politykdimw,
Polityka.pl, 28.10.2013 r.),

Machina inwigilacyjna jest juz na takim koszmarnym poziomie, i dla
wigks08ci myla sig_juz podstawowe wartosci Zwiqane 3 godnosciq_jednostki ludzkiel i je
prawem do intymnosci, prywatnosci, mirem domowym, pryjagnia, Jaufanien, sojusnikien:
g potrgebami, wytworzonymi na niebywalq miare zawoddw, etatowych podgladaczy
1 podsfuchiwaczy (tamze, 29.10.2013 r.),

Poset  Stawomir Klosowski  zabiera glos 1w sprawie tw. afery podstuchowej
w kozielskim magistracie (Radio Park. 16.01.2014 r.),

Sad Rejonowy w Nowym Saczu umorzyl warnnkowo postgpowanie w sprawie Marty G.,
oskarionej o nielegalne nagrywanie rozmow Ryszarda Wasiluka, byfego
komendanta Stragy Miejskiej w Nowym 545@/ (,,Sqdeczamn” 18.11.2013 1.),
Najprostsze miniaturowe mikrofony mogna miel juz za 15zt Budzik 3 kamerg
7 cxuynikient ruchu to wydatek rzedu 179 1. Podstuchiwaé moze kazdy (...) U nas
w pagdziernikn 2009 1. wyszlo na jaw, %e Agenga Begpieczeistwa Wewnetrnego
podstfuchiwata dziennikarzy ,Rzeczpospolite” i TVIN, lecz nie wywolato to
Zadnych powaznych reakgji. (...) 19 lipca w Programie III Polskiego Radia wyemitowano
reportag Jana Kasi ,Letni obi3”, opowiadajacy o aferze podstuchowej w jednym
g osrodkdw wezasowych w Sandomierzu. Odbywaty sig w nim dwa riwnolegle obogy dla
mtodziey — taneczny i detektywistyezny. Chlopey 3 obozu detektywistycznego otrzymali
zadanie zafoZenia podstuchow i zafoZyli je dziewczetom 3 obozu tanecznego. (...
) W 2010 r. sqd w Yaukowie skazal nancgycielke jedne 3 tamtejsgyeh s3/d 1 podstawowych
za to, ze bezprawnie umiescita dyktafon w pomieszezenin sogalnym i nagrywata
kolezanki. W 1999 r. wysokieg jakosii urzgdzenie podsfuchowe wykryto
w gabinecie  wijta  podwarszawskie  Jablonny. W o roku 2000 urzzdzenia
podstuchowe znaleziono 1w centrali PZU. Sprawaww nie ustalono (Marek
Czarkowski, Podstuch nasz powszedni, ,,Przeglad” nr 31, 2012 r.),
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Zamontowane w wagonach pociqgow PKP kamery rejestrujg nie tylko obraz, ale
1dzwigk. Podrigni nie majq nic preciwko monitoringowi, RIgry ma apewnic in
bezpieczeristwo, ale nie wiedza, Ze jednoczesnie nagrywane s3 ich rozmowy
(Anna J. Dudek, Wielki brat siucha. Takze w pociggn. Pasasgerowie nie wiedza, %e PKP
podstuchuje ich rozmowy, naTemat.pl, 20.08.2014 r.).

Proceder ten stopniowo staje si¢ normg zycia spolecznego w bizantynizmie
wspartym wspolczesnymi technologiami. Oferta firm sprzetu elektronicznego zostala
wzbogacona o szereg nowych frazemoéw, ktorych sens polega na zacheceniu ludzi do
podgladania i podstuchiwania czlonkéw swojej rodziny: Pobiers lokalizator dla catef
rodziny, Lokalizuj ~ dyskretnie  twoich  bliskich, Stworg  rodzinny  krqg  begpieczeista,
Automatyezny straznik ochroni ga ciebie. Rodzina bizantynska w ten sposob przeksztalca
si¢ w miniaturowe bizantyfiskie pafdstwo. Przytocze¢ symptomatyczng wypowiedz na
temat wzajemnej inwigilacji pochodzacych z polskiego dyskursu publicznego:
To juz prawie norma. |esli kupujemy telefon i umowa jest ,na nas”, to mozemy
gainstalowal w nim, co tylko cheemy. Na pryykiad aplikacge, dzieki ktdre sprawdzimy,
gdzie dana osoba jest. Tak oprogramowany telefon dajemy w komus w prezencie
i mamy czdowieka pod kontrola (Wojciech Kowalski, Miasta kobiet,
17.04.2014 1.).

Istotg bizantynizmu etatystycznego jest m.in. zwalczenie prywatnosci informacji
(przynajmniej w stosunku do wladzy) oraz pelna kontrola informacyjnej przestrzeni
podporzadkowanego tej wiladzy spoleczenstwa. W tym celu meritum etyczno-
kognitywne powinno zosta¢ zdominowane przez formalne zasady prawa lub (co jest
jeszcze bardziej bizantyfiskie) jakie§ byty metafizyczne, np tzw. Wyzsze Rage (Prawd,
Sprawiedlinost, Interes Pari stwowy etc.). Informacyjna specyfika bizantynizmu w obu jego
odstonach — etatystycznej i elitarnej — jest che¢é posiadania pelnej informacyjnej
kontroli nad podwladnymi, przy czym bizantynscy przelozeni uwazaja, ze ta wiedza
im si¢ nalezy z zalozenia. Stad zaréwno podstuchy, jak i przestuchania ,,na wyrost”,
»na wszelki Wypadek” — a nug uda sig dowiedzie fzegox pozytecznego dla wykonywania
wladyy. Stad réowniez tak duze zaufanie do donoséw i réznego rodzaju $wiadkéw
koronnych. Wszystko to tylko po czgéci $wiadczy o braku profesjonalizmu
i niezdolnosci do analitycznego myslenia. O wiele wazniejsze jest kulturowo-
cywilizacyjne, czyli systemowe przedlozenie transcendentnego i po czesci
irracjonalnego interesu panstwowego czy korporacyjnego nad prawo czlowieka do
tajemnicy, prywatnosci iintymnosci. W 2013 roku NIK oglosita raport dotyczacy
skali inwigilacji obywateli przez upowaznione sluzby. Prezes NIK Krzysztof
Kwiatkowski 8 pazdziernika 2013 roku na konferencji prasowej poswigconej
wynikom kontroli powiedzial, Zze ,jobowiazujace w Polsce przepisy dotyczace
pozyskiwania przez stuzby specjalne, policje, policje skarbowg danych
telekomunikacyjnych nie chronig dostatecznie praw i wolnosci obywatelskich przed
ingerencja pafstwa (...) W Polsce brakuje mezaleznego organu, ktory weryfikowalby
zasadnos¢ pozyskiwania, przetwarzania 1 archiwizowania danych
teleinformatycznych™*,

84 NIK niepokoi sig 0 nasze bilingi. Chee doprecyzowania uprawnieit stuzb, tvn24.pl,
http:/ /www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kraju,3/ nik-niepokoi-sie-o-nasze-billingi-chce-doprecyzowania-
uprawnien-sluzb,361073.html.
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Wilasnie w tym tkwi istota 1 specyfika formalizmu bizantynskiego. System
europejski (nazywany tutaj Zaciiskin) réwniez jest formalistyczny, jednak formalizm
tacifiski polega na bezwzglednym stosowaniu logiki racjonalistycznej, czyli na
mysleniu chociaz formalno-logicznym, lecz samodzielnym 1 krytycznym (Lepsgy rozum
bez nanki, nig nanka beg rozumu, Nie patr, kto mowi, ale co mowr, Nie patr na postawe, ale
na cgleka sprawg), a nie na podstawie formalnych racji instytucjonalnych czy
korporacyjnych lub odwolaniu si¢ do autorytetu czy metafizyki. Bizantynski urzad
jest autonomicznym 1 autotelicznym podmiotem zycia spolecznego, lacifiski za§ —
tylko narzedziem regulacji stosunkéw miedzy obywatelami.

W Internecie krazy nastepujacy satyryczny spis zasad administracji publicznej
obowigzujacych w Polsce, ktoéry dos¢ trafnie w formie aforystycznej ujmuje
bizantynski typ rozumowania formalno-biurokratycznego (podam tylko kilka
przykladéw):

ZLasada bezinteresownosci: Urzqd najlepief funkcjonuje beg interesantsw.

Zasada odpowiedzialnosci: Udzielaj wymi jjajqcych odpowiedzi.

Zasada bezplatnosci: Beg platnosci nie atatwiany!

Zasada kadencynosci: Poki rzadza kumple, relaksuy kosei,

Zasada sprawnosci: Spraw, 3eby pracowali inn.

ZLasada bierarchii: I wyzej, tym giﬂpzej

Zasada obiektywizmn: Usmiechnij sig, kiedy jestes w obiektywie kamery (Zasady
administracji publicznej, http://pszren.strefa.pl/zap, 1.10.2015).

Préba faczenia racjonalizmu 1 intuicji religijnych, etycznych lub ideologicznych oparta
na autorytecie prawodawcy niemal zawsze prowadzi do powstawania alogizmow
prawnych. Ten sposéb myslenia w ramach dzialalnosci naukowej czy filozoficzne;
jest kuriozalny, ale spolecznie niegrozny. Kazdy bowiem moze wypowiada¢ wiasny
poglad, nie obowiazuje on nikogo innego, poza autorem teorii czy koncepcji. Gorzej
jest w dyskursach realnych — edukacyjnym, zawodowym, administracyjno-prawnym
czy politycznym, gdzie prawo ma charakter regulacyjny i obligatoryjny. W tym
przypadku tzw. widzimisie elit opinio- i prawotworczych staje si¢ problemem dla
milionéw obywateli. Przykladéw alogizméw bizantynskich w polskim prawie jest
sporo. Problem ten jest szeroko omawiany w dyskursie publicznym. Przytocze kilka
przykladow z réznych zrédet masowego przekazu:
<przepis prawa polskiego> uniemoZliwia atarcie skazania osoby, ktdra ostata skagana
na karg pogbawienia wolnosci !76{ warnnkowego awiesenia jej wykonania 3a presigpsnvo
Ppryeciwko wolnosci seksualng i obyezajnosc, jezeli pokrywdzony byl maloletnim ponizey
lat 15, zas zatarcie abdjstwa w M{ze Skazania na kare do@/woz‘mego pozbawienia
wolnosci, nastepuje 3 mocy prawa 3 uplywem 10 lat od uznania je za wykonang, od
darowania  kary albo od  przedawnienia  jej  wykonania (Forumprawne.org,
11.07.2012 r.),
Seks mozna uprawiai po ukoicgenin 15tu lat, a ogladanie filmow pornograficznych jest
dozwolone dopiero od 18ego roku Zycia (Pytamy.pl, 19.08.2014 r.),
W Polsce zakazane jest noszenie przy sobie predmiotiw, w ktdrych ukryte jest ostrze (np.
buty g wysuwajacymi sig kolcami lub laski e szpikuleem). Za/éaz nic nie mowi o tasakach
Inb pé tmetrowych nogach kucharskich. (..,) Opodatkowanie ywnosci pr{e/éa@/waﬂej przez
pr{edﬂehzorf@ w formie darowizny, np. stoliwee (stowem, niespriedana Sywnosé lepig
Rniseye nig wydac komus w postaci darowizny). (..,) Sprowadzanie alkoholn 3 zagranicy
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przez Internet jest oblozone akeyza, a pryywogenie osobiscie — nie (Najwigksze absurdy
prawne, Interia 360, 17.03.2008 t.),

() polski rolnik, 17)/ spredac wyhworzone w gospodarstwie d3emy 3y sery, mnsi 3atoy¢
Sfirme i spelnic doktadnie takie restrykeyine wymagania, jmé wielki koncern spoywezy (...)
wlasciciel gospodarstwa  agroturystycznego moze serwowai swoim gosciom pretwory typu
konfitury ¢y dgemy, ale juz nie wolno mu sprzedac ich na wynos (Michal Gasior,
natemat.pl, 29.04.2014 r.),

Wedlug warszawskiy 13by Skarbowe rodzice, kidrym sadownie odebrano dzieci 3 powodu
Rte sytmagi finansowe i przekazano do rodziny askpeze winni sq fiskusowi podatek.
Rodzice, ktirym dzieci odebrano dlatego, Ze nie mieli pieniedy na ich utrzymanie, mns3q
Rgodnie 3 prawem placié 3a ich wikt i opiernnek. To czasem nawet ponad tysiqe 3totych
miesigexnie. Ludzie takich pienigdzy nie maja, wige gminy azwyezaj # oplate umarzaja.
Skoro  umarzajq, podatnik  odniost korgysi — twierdzi  fiskus. (Wawalove.pl,
10.12.2013 r.),

Wisnid najbardzig ﬂzedorzefz@/c/a regulagii dominujq prepisy 3 prawa podatkowego.
Przedsigbiorey najezgsciey wskazywali na koniecznos odprowadzenia VAT-u nawet gdy
kontrabent nie gaplaci za towar lub ustnge, brak mozliwosc odpisania VVAT-u od paliwa
dla samochodu osobowego wykorzystywanego do dzialalnosci gospodarcze), 3y zaplaty
podatku od impregy  firmowe), nawet gdy pracownik nie bral w nieg undziatu
(rzetelnafirma.pl, 29.02.2012 r.).

Mozna znalez¢ duzo takich przykladow. Wystarczy wpisa¢ w wyszukiwarce hasto
»absurdy w polskim prawie” lub ,,sprzecznosci w polskim prawie”. Za kazdym z nich
stoi nie tylko instytucjonalny interes ekonomiczny (cheé panstwowych instytucji do
jak najwigkszego zarabiania na obywatelach), ale przede wszystkim idea najwyzszej
wartodci, jaka jest panstwo, oraz idea jego (panstwa) madrosci i nieomylnosci.
Klasycznym znakiem bizantynizmu w prawie jest nie tyle kurczowe trzymanie si¢
prawa, co legislacyjne zamilowanie do zakazéw i kar, a takze obecno$é¢ w prawie
licznych odstepstw, wyjatkow i niejasnosci, ktore daja mozliwosé przedstawicielom
administracji 1 wymiaru sprawiedliwosci egzekwowania go na zasadzie dowolnosci.
Wsrod lingwosemiotycznych wykladnikéw owej dowolnosci bizantynskiej w prawie
zezwalajacej urzednikom na dos$¢ swobodne interpretowanie zachowan obywateli sa
np. takie rozmyte i trudne do weryfikacji sformulowania, jak:
szexegilnie istotny interes publiczny, informaga pryemworzona, szkodlinos  spoleczna,
w dobre/ /| zlef wierze, strona wiediata, dobre obycgaje, sita wyzsza, stan poprzedni, inna
cxynnost  seksualna,  zachowania o charakierze  (agresywnym,  seksualnym,
pedofilskim, mobbingu ..., w sposib umoiliwiajaey (zapoznanie sic, dostep,
ustalenie, identyfikacje ...), zwiqzane 3 (dzialalnodcia, wymiana, wlasnodcia,
posladamem D pozamng/ w wiqkn 3, Swiadek wzag/god@/ / niewiarygodny, nie ma
takie koniecznosc, Swiadome powsiecie decyzji, ocxywiscie wainiefsze, w pryewazajacyn
Stopnin, w casie wlasciwym, wedlug swoje my/epxzj wzea’@/, nadmierny, prawidlowy,
nalegyty, odpowiedni, godziwy, godny, istotny, ragac), razaco, we wlasciwym casie, ponad
miare, odpowiednia kwota ods3kodowania etc.

Dos¢ czesto wlasnie w zakresie tych zapisow powstaja rézne interpretacje stopnia
przetworgenia informagi (po czym juz mozna jej nie udostepniac), ustanawianie granic
interesu publicinego (pozwalajacego na $ciganie jednych i umarzanie spraw wobec
innych), konstatacje posiadania przez kogos dobre/ czy zley wiary, wiedyy czy niewiedzy,
okreslenia stopnia dobra obyczajow, szkodlimosc spoleczne), prawidiowosci, nalegytosci czy
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nadmiernosci postgpowania, powiqania czegos z czyms czy umoliwiania komus czegos,
odpowiedniosci czy zgodnosci czego§ z czyms$, tego lub innego charaktern czyichs$
zachowan, obecnosci czy braku gnamion seksualnosci czyjejs inne czynnosci, co niestety
w ukladzie bizantynskim jest niemal zawsze rozstrzygane na korzy$¢ instytucji
(panistwa) lub elit i na niekorzys$¢ tzw. ,,zwyklego” obywatela. W Polsce zdarzaja sie
przypadki zatrzymania przez policje 1 osadzenia przez wymiar sprawiedliwosci kogo$
za podejrzany wyglad, wybryk nieobyczajny, zachowanie nieobycgajne (Sprzecine 3 dobrym
obyezajem) w przestrzeni publiczney lab ggorsgenie, przy czym zadne z wymienionych tutaj
poje¢ nie ma prawnej definicji. Zachowania przedstawicieli wladz w takich
przypadkach staja si¢ zupelnie irracjonalne, gdyz w majestacie prawa postuguja sie
oni wylgcznie wlasnym gustem 1 intuicyjnym wyczuciem prgyzmwoitosei 1 obyczajn.

W polaczeniu z turanskim kultem wojskowosci bizantyniski kult formalizmu
prawnego czasem daje dos$¢ interesujace efekty Swiatopogladowe i dyskursywne.
Wilasnie na pograniczu bizantynizmu 1 turanizmu powstaja wszelkie despotie,
autorytaryzmy, totalitaryzmy 1 dyktatury. To w tej symbiozie rodza si¢ réwniez
zwroty okreslajace widzimisi¢ i bezkarno$¢ wladz. Niektére z nich — apodyktyczne —
padaja ze strony wladz: Na kagdego cos sig 3najdzie! (o powodzie zatrzymania), Jak
posiedzisz, to pryyznasy si do wsgystkiego (o niechetnym do skladania potrzebnych
zeznan), Winny cgy niewinny, i tak bedzie siedzial (przy wymierzaniu sprawiedliwosci,
niektore zas§ — krytyczne — ze strony oceniajacego takie zachowanie spoleczefistwa:
Dajcie  czlowieka, a ,paragraf” sig znajdzie. Do tego samego typu zachowan
dyskursywnych mozna odnie$¢ propozycje poslanki Beaty Kempy wykorzystywania
elektronicznego dozoru jako $rodka prewencyjnego dla pedofiléw 1 sprawcow
przemocy domowej, powiedzenie prokuratora generalnego Zbigniewa Ziobry
W wigzieniach jest ciasnawo i bedzie jeszeze troche ciasniey, stynne Spiepriaj dziadu Lecha
Kaczyniskiego, a takze typowo ,,freudowskie” przejezyczenie Jaroslawa Kaczynskiego
podczas wygloszenia expose: Zadne kr3yki i placse nas nie prekonaja, Se biale jest biate,
a czarne jest cgarne. Symptomatyczng pod tym wzgledem fraze bizantynsko-turanska
Nie ma lnudzi niewinnych, sq tylko lndzie $le przestuchani swego czasu ukul znawca tematu
Feliks Dzierzynski, zreszta polski szlachcic z pochodzenia i rewolucjonista z
powolania.

Do typowo bizantyﬁsko turanskich odniéstbym wypowiedzi niektorych
przedstawicieli prawicy, nawolujacych do tzw. zamon{yzmz/ pafstwowego:

Dlaczego ci, ktorzy teraz majg wiladze i sejmowg przewage, nie przetracg

fap wszystkim zdrajcom oraz skarzypytom cgepiajacym sig Merkelowego
mantkietn? (Aleksander Nalaskowski, ,,wSieci”, 29.03.2016 t.),

Donald Tusk, prekazujac Sledztwo smoleiskie w rece Rosjan orag rozdzielajae wigyty
premiera i pregydenta w Katyniu, przyexynit sig do zamordowania Lecha Kacgyiskiego.
Takiej zdrady, jakiej on st dopuscit, Polska nie widziata od czasow targowicy. Choiby tyko
za to dyiatlanie na sykode Polski powinien ponies$¢ najwyzZszy wymiar kary,
ktory nalezatoby przywroci¢ do prawodawstwa ze w3gkdn na wyqtkowe
okolicznosei (Ewa Stankiewicz, ,,Do Rzeczy”, 18.04.2016 r.).

Na tym pograniczu cywilizacyjno-kulturowym czesto powstaja teksty quasi-prawne
na wzor Procedury wejscia do klasy opracowanej przez dyrekcje jednej z legnickich szko6t
podstawowych. Zawiera ona np. takie regulacje (podaj¢ z oryginalna interpunkcja, co
jest wazne, biorac pod uwagg, ze tekst zostal stworzony przez nauczycieli):
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1. Nauncgyciel praybywa pod klase niexwlocznie po dzmwonku.

2. Uczniowie ustawieni sq w kolejnosci alfabetyczny. Ustawienie nczniow jest state do koiica
roku.

3. Uezniowie stoja, nie stykajq si¢, majq plecaki potozone na iemi tng, przy prawej nodze,
rece sq utozone wding tulowia, patrzq prosto, nie wydaja dZwiekdw i nie wykonujq
ruchdw.

4. Od momentu ustawienia, ¢yl od momentu moliwego Faakceptowania (patry pkt. 3)
naucgyciel odlicga minute. Jezeli ucniowie w ustawienin wytrzymajq minute, nancgyciel
Raczyna wpuszezai kolgne osoby do klasy. Wpnszeza pierwszq osobg. Pierwsza osoba
wehodzi zay/mye migjsce i siada. Nastgpnie wehodzi kolegna osoba ete. Uczniowie, ktorgy
cxekaja na wejsiie siojq na asadach pkt. 3.

5. Nanczyciel wpuszeza kolejno osoby, ktére spelniaja warunki pkt. 3. Osoby. kidre tych
warunkgw nie spetniajq stojq na swoich miejscach. Nie presuwajq sig i nie Jmieniajq swoich
005

6. Naucgyciel dla tych 0s6b wyznacga kolejng minute. Jegeli nadal nie spetniajq warunkow
wpnszeza ich mimo wsgystko, koleno do /é/agl

7. Jezeli podezas procesn webodzenia, kidrys 3 ueznidw odezmwie si¢, uezeh powraca na swoje
mtejsce 7 stoi godnie 3 pRt. 3.

8. Wazne: Bezposrednio po ajecin migjsc przex ucxniow nancgyciel odezytuje regutke
i dodaje ostatni punkt: ,,Ucgei za swoje dobre gachowanie jest nagradzany. Opfaca sie
dobrze zachowywac”.

9. Nauczgyciel niexwlocznie po odegytaniu reguty rogdaje nczniom, kidrgy poprawnie wesli
do klasy zetony. Tylko tym, ktdrgy wesli za pierwsgym podejscien.

10. Wazne: Formuta jest odezytywana przed kagda lekga. Po odegytanin formuty
gacgyna sig lekga.

Tekst ten jest klasycznym wzorcem dyskursu bizantyfiskiego. Interesujace nie jest to,
ze dyrekeja szkoly wprowadzila ten regulamin, a nauczyciele i uczniowie zgodzili si¢
go wykonywac, lecz to, ze regulamin zostal zaakceptowany przez wigkszosc¢
rodzicow, ktorzy cieszyli si¢ z tego, ze ich dzieci sq przyuczane do porzadku. Porgqdek
generalnie jest jednym ze stéw kluczy bizantynskiego modelu organizacji zycia
spolecznego.

Formalizm prawny bizantynizmu etatystycznego przyjmuje ,,w spadku” rowniez
bizantynizm elitarny, zwlaszcza w jego instytucjonalnych odstonach, czyli w wersji
korporacyjnosci ekonomicznej. Tutaj role padstwa, wymiaru sprawiedliwosci,
administracji i urzednikéw petnia firmy, banki, fundusze, réznego typu organizacje,
stowarzyszenia tzw. gyskobioraw (termin Grzegorza Kolodki). Przesunigcie punktu
cigzkoscl z pafistwa na instytucje pozapanstwowe zasadniczo nie zmienia ani jezyka,
ani logiki rozumowania, ani hierarchii wartosci. Wartoscia nadrzg¢dna nadal pozostaje
instytucja, wobec ktorej w mysl systemu bizantyniskiego osoba (w tym przypadku
klient, nabywca, kupiec) pozostaje narzedziem i zrédlem dochodéw. Od strony
lingwosemiotycznej $wiadcza o tym najlepiej slynne umowy $wiadczenia uslug
sporzadzane z reguly w jezyku niedostepnym semantycznie (dla odbiorcy) oraz dosé
czesto w zupelnie nieczytelnej formie (np. czcionka trudna do odczytu bez lupy).
Oto kilka tego typu fragmentéw (pisownia 1 interpunkcja oryginalu zostala
zachowana):

W przypadkn nie preniesienia numern prenoszonego w terminie 12 miesigey od dnia
gawarcia ninigjsze) Umowy 3 pryezyn niezaleznych od P4, numer telefonu (MSISDN)
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pryydzielonego 3 puli P4 pogostaje numerem docelowym. W prypadkn preniesienia
numern  rozpoczecie  Swiadezenia Using  Telekomunikacynych przex P4 na numerge
przenoszonym,  nastapi - w  dnin rogwiqzania - Umowy o Swiadezenie  using
telekomunikacyinych g Dotychezasowym Dostawezq (Dawea), pod warnnkiem priekazania
numern telefonn (MSISDN) przex Dawee we wskazanym terminie;

W pryypadkn rozwzgg{aﬂm Umowy w czasie oznaczonym, 3godnie 3 ust. 5 niniejszego
Rozdziatu lub wazemze/;{ego rozwiqania Umowy w czasie o3naczomym, 3 pr3yezyn
uzasadniajqcych wegesniejsze roxwiqanie, a lezqee po stronie Abonenta, Dostawca using
ma prawo Zqdal od Abonenta kary 3 tytulu predterminowego rozwiqzania Umowy
w wysokosci udzielonych Abonentow: ulg pomniejszonych po proporgjonalng wartosé nlg 3a
okres Swiadcenia ustng od dnia rozpoczgcia korzystania 3 ustug na podstawie Warnnkdw
Promogi do dnia Dezgaktywagji using, g0dnie 3 Rozdziatem 111 niniejszej Promodji.

Popatrzmy na kwesti¢ formalizmu od strony stricte semiotycznej. W semiotyce
formalistycznej symbole kulturowe bardzo czesto goéruja nad  znakami
komunikatywnymi. Jak napisala w doniesieniu do prokuratury poslanka PiS Anna
Sobecka, Zyjeny w wolnym kraju, w ktérym dla wieln Polakéw symbole narodowe oraz
katolickie majg wartos¢ wigkszg niz Zycie (wg: gazeta.pl, 28.09.2016 r.).

Zatem w symptomatycznej wypowiedzi bizantynskiej tre§¢ odchodzi na plan
dalszy, ustepujac formie, a tres¢ i struktura formy zostaja zdominowane przez jej
pragmatyke. Zjawisko to mozna zilustrowaé na przykladzie stosunku bizantynskich
Polakéw do symboli panstwowych — hymnu, godla i flagi. Pierwsze, co rzuca sig¢
w oczy, to zamilowanie bizantynistow do czestego i ostentacyjnego eksponowania
symboliki panstwowej: noszenia odznak z orzelkiem, wstazek bialo-czerwonych,
wykorzystywania symboliki panstwowej w reklamach, podczas niepanstwowych
imprez kulturalnych (np. sportowych), a nawet w zyciu prywatnym (wywieszanie flag
paistwowych na balkonach c¢zy mocowanie ich na samochodach podczas
kibicowania druzynie narodowej). Intuicjonizm formalny bizantynizmu kulturowego
czesto przyczynia si¢ do ignorowania tresci i sensu tych symboli (przez co Polak
bizantyniski nie czuje niestosownos$ci przesadnego wykorzystania symboliki
panstwowej), jak rowniez precyzyjnego przestrzegania formy tychze symboli. W tym
ostatnim przypadku nierzadko dochodzi do znieksztalcen na wzér stynnych Z ziewsi
polskie do Wolski (w wykonaniu Jarostawa Kaczyniskiego), wpadki flagowe;j
(zawieszenia polskiej flagi odwrotnie na limuzynie Lecha Kaczyiskiego w 2006 t.),
odwréoconych  kotylionéw  promowanych  przez  prezydenta  Bronistawa
Komorowskiego w listopadzie 2010, telewizyjnych wystapieniach politykéw PiS-u na
tle znieksztalconej w proporcjach flagi polskiej, nagminnego umieszczania na polskie;
fladze godta padstwowego (po srodku) oraz réznego typu napiséw — Polska, Polska
moja Ojezyzna, Pigkna Nasza Polska Cala czy nazw poszczegblnych miast lub
organizacji politycznych. Wszystko to staje si¢ niewazne w zestawieniu z uczuciem
patriotyzmu panstwowego, gdyz uczucie to nie opiera si¢ na logice. Zatem
symbolami panstwowymi nie sg jakie§ odgoérnie ustanowione znaki, lecz to, co
intuicyjnie jest za takowe uwazane w momencie uniesienia etatystycznego. Jak widad,
formalizm 1nstytuc]onalny w ujeciu polskim wcale nie oznacza konsekwentnego
(kurczowego) trzymania si¢ litery prawa czy przestrzegania logiki przepisu. Zrédla
tego typu postepowan leza w tradycjonalizmie elitarnym. Formula sola scriptura raczej
nie przystuguje polskiemu formalizmowi elitarno-bizantyfnskiemu. Wigkszos¢
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uczestnikow dyskursu publicznego w Polsce jest przekonana, ze w kraju panuje zakaz
ideologii komunistycznej, gdyz tak jest zapisane w Konstytucji RP. Jednakze
konstytucja zakazuje propagowania totalitarnych praktyk, a nie samej ideologii.
Niemniej jednak do reguly niepisanej ,ideologia [komunistyczna] jest w Polsce
zakazana” osoby publiczne odwoluja si¢, jak do przepisu prawnego, bez cienia
watpliwosci 1 nie wyczuwajac zadnej sprzecznosci miedzy takim stwierdzeniem
a prawem obywatela do wolnosci posiadania 1 wyrazania swoich pogladéow (art. 53
1 54 Konstytucji RP):
Jak wiemy, nazizm jest w Polsce Scigany tak przez prokurature jak i media. A komunizm?
Prawnie jego propagowanie jest zakazane. A faktycinie — tolerowane, o ile nie
wspierane (wPolityce.pl, 3.05.2012 r.),
Sterp 7 mlot to  symbole zbrodnicze ideologii komunistycznej, ktorej
propagowanie jest w Polsce zakazane w artykule 13 Konstytugi RP (Marcin
Mastalerek, Blog polityczny, 1.05.2013 r.),
Jak komunizm I nazizm jest zakazany to czemu nie zakazg islamizmu?
przeciez islamizm to ideologia ksenofobicina,  homofobicina,  totalitarna,
sxowinistyezna — w paiistwach Islamskich nie ma wolnosci, demokragi (portal Zapytaj,
5.11.2011 r.),
Réwnoczesnie nie sposib u nas odnale3é podobnego dziata strzelajacego w ,,komuniston”,
tak _jakby ich w ogdle nie byto, co mogloby swiadegyé, 3e ideologia komunistyczna,
zakazana w Polsce jak faszyzm, nie ma u nas ani jednego wyznawey (Wojciech
Reszczynski, Banzaj.pl, 2.06.2011 r.).

Z formalnologicznego punktu widzenia stawianie na réwni komunizmu i faszyzmu
jest bledne, gdyz komunizm jest ideologia realizowana w réznych formach
politycznych (m.in. w formie dyktatury proletariatu czy realnego socjalizmu),
a faszyzm jest autorytarno-totalitarng polityczng doktryna i formg realizacji takich
ideologii, jak nazizm, rasizm, antysemityzm, szowinizm badZ nacjonalizm. O wiele
tatwiej okresli¢, czym jest praktyka totalitarna w przypadku politycznej doktryny, niz
bezposrednio powiazaé takie praktyki z ideologia (zwlaszcza w przypadku, gdy ta
ideologia ma ogromna liczbe odcieni i1 wariantéw). Lingwistyczny problem
w omawianej kwestii polega na tym, ze nagminnie myli si¢ pojecia i nazwy ideologii
oraz form politycznego zarzadzania. Ale, jak wyzej stwierdzono, formalizm
bizantyniski nie musi by¢ racjonalny 1 logiczny, wystarczy, zeby mial sil¢
instytucjonalna do kreowania obowigzujacego dyskursu publicznego.

Jak Cig widzg, tak Cig pisz3
kultura elitarna, zamifowanie do przepychu, eksponowanie
estetyzmu, dbatos¢ o pigkno jezyka literackiego — efekciarstwo,
stwarzanie pozoréw, snobizm kulturowy, jezykowy puryzm

Warto podkredli¢, ze w odréznieniu od Rosji (a w ]eszcze wigkszym  stopniu
Ukrainy), w ktérej wektor hierarchizacji wartosci wznosi si¢ od ludu do ,,stuzacych”
mu elit az do cara / hetmana (prezydenta), ktory przy kazdej okazji podkresla swoja
role ,,pierwszego shugi”®, zbizantynizowana kultura polska buduje si¢ na zasadach

8 Cigzko wyobrazi¢ sobie przedstawiciela polskich elit, ktéry by z duma pokazywal na salonach swe
rece, ktérymi w mlodosci rozrzucal gnéj albo co$ produkowat za warsztatem. W Rosji czy na Ukrainie
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odwrotnej hierarchizacji — od elit (wczesniej magnaterii) poprzez inteligencje
(szlachte zasciankowa, mieszczan) do ludu (,szarych obywateli”, ,pospolstwa”).
Dlatego kazda warstwa spoleczna wzoruje si¢ na wyzszej 1 raczej potgpia przejawy
kultury oddolnej, ludowej. Jak odnotowuje Martyna Krol, ,to wlasnie szlachta
nadawala rytm kulturze, gdyz wzorem do nasladowania byly tu zawsze wyzsze
warstwy spoleczeistwa”. Elitaryzm kultury polskiej ma charakter powszechny i
dominujacy w sferze oficjalnej i medialnej. Gorzej z nim jest w nizinach spolecznych
oraz na wsi, jednak nawet tutaj zachowuje si¢ pewien pietyzm do kultury szlacheckiej,
ktora nadal czesto jest utozsamiana z ogolnopolska. Nieprzypadkowo w calym
spoleczefistwie utrwalita si¢ norma zwracania si¢ per pan / pani z jawnie
honoryfikatywna funkcja 3 osoby oraz wciaz za wzoér kulturalnosci uchodzi
okazywanie znakow szczegdlnego szacunku kobietom (wraz ze zwyczajem calowania
reki, ktérego juz raczej nie spotyka si¢ w innych kulturach). Elitaryzm zachowal si¢ w
kulturze politycznej Polski nawet w czasach II RP. Jak pisze Jacek Bartyzel:
»Rowniez w Polsce (w okresie II Rzeczypospolitej) elitaryzm zaznaczal si¢ w
koncepcjach reprezentantéw réznych iantagonistycznych obozéw  politycznych:
konserwatywnym 1 monarchistycznym,  autorytarno-pilsudczykowskim i
nacjonalistycznym.  Projektami  najdalej idacymi w kierunku  postulowanej
instytucjonalizacji elity byly: koncepcja Legionu Zasluzonych (pierwotnie: Kadry
Obywatelskiej), czyli »ludzi przodujacych lub zastuzonych«, ktérzy otrzymaliby
wylaczne prawo wybierania 2/3 sktadu Senatu — przedstawiona przez szefa BBWR,
ptk. Walerego Slawka, odrzucona jednak przez marsz Pilsudskiego (jej stabym i1
niesprecyzowanym poglosem byt jedynie ustep 1 art. 7 Ustawy Konstytucyjnej z 23
IV 1935: »Wartoscia wysitku i1 zastlug obywatela na rzecz dobra powszechnego
mierzone beda jego uprawnienia do wplywania na sprawy publiczne«); oraz rézne
warianty (Senat Rzadzacy, Organizacja Polityczna Narodu etc.) rzadow elity
narodowej, formulowane w kregu »mlodych« Stronnictwa Narodowego i Obozu
Wielkiej Polski, a zwlaszcza w oderwanych od endecji ugrupowan narodowo-
radykalnych (ONR-ABC, RNR-»Falanga«)””.

Byly to przejawy najbardziej skrajne, jednakze w wersji bardziej ,,Jagodnej”, nie
wymagajacej dla elit wyjatkowych przywilejow spolecznych, elitaryzm w kulturze
polskiej jest zjawiskiem niemalze obligatoryjnym. Pojecie kultury jest tutaj bardzo
czgsto  kojarzone z zewnetrzng oglada, standardowa kindersztuba, ogdlnym
oczytaniem, elokwencja, umiejetnoscia zachowania si¢ w miejscach publicznych, czyli
de facto jest utozsamiane z pojeciem kulturalnodci, a to ostatnie — z ,,dobra szkola”
1,,dobrym wychowaniem”, ktoérych Zrédla z kolei upatruje si¢ w tzw. ,,dobrym
domu” czy wrecz ,,dobrym urodzeniu”. W tym momencie analizy nie jest wazne, czy
owa kultura miala wsréd polskich elit (zaréwno przedrozbiorowych, jak
1 pozniejszych) charakter organiczny i systemowy, czy byla tylko wyszkolona,
powierzchowng kulturalnoscia. Wazne jest, ze skutkowala ona stworzeniem poteznej

takie szczycenie si¢ swoim chlopskim czy robotniczym pochodzeniem wsréd elit jest na porzadku
dziennym.

86 M. Kr6l, op. cit., s. 176.

87 J. Battyzel, Elitaryzm, [w:] Otganizacja Monarchistow Polskich, http://haggard.w.intetia.pl/
elitaryzm.html.
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materialnej bazy dla kultury duchowej w calym kraju w postaci licznych zamkéw,
kosciotow, patacow, parkéow, cmentarzy, arcydziel architektury miejskiej oraz bogatej
spuscizny malarskiej, rzezbiarskiej 1 muzycznej, ktéra nie moglaby powstaé, gdyby nie
mecenat polskich kréléw i magnatéw oraz nie zainteresowanie ze strony szlachty
ubozszej, co pozniej zostalo przekazane w spadku polskiej inteligencji. Do
najbardziej pokaznych i wystawnych dziet bizantynizmu polskiego (poza zamkami
i palacami krélewskimi) mozna odnies¢: Zamek Lubomirskich i Potockich
w Lanicucie, Zamek Tarnowskich w Suchej Beskidzkiej, Patac Wezykéw
w Paszkowce, Patac Ossolinskich w Sterdyni, Zamek Leszczynskich w Baranowie
Sandomierskim, Zamek Krasickich w Krasiczynie, Zamek Gorkow w Kurniku,
zamki w Rydzynie, w Czempiniu, Konarzewie, Smielowie, Lubostroniu, Rogalinie
iwiele innych, wreszcie ruiny Krzyztoporu Krzysztofa Ossolifiskiego czy
Ogrodzienca Wlodkéw. Wszystkie te klasyczne znaki bizantyiskiego systemu
kulturowo-cywilizacyjnego zostaly zbudowane przez magnatéw. Czg$¢ z nich teraz
nalezy do panistwa polskiego i stanowi organiczng cze$¢ kulturowego dziedzictwa
wszystkich Polakéw, ktérzy w tym dziedzictwem si¢ utozsamiaja. Jeszcze wigcej
zachowalo si¢ dworéw szlachty mniej zamoznej. Tworza one dzi$§ swoista atmosfere
historyczno-kulturalng polskich wsi 1 miasteczek. Drugim podmiotem kreowania
przepychu bizantyniskiego w Polsce byl Koscidél rzymskokatolicki. Wyliczanie
cennych pamiatek architektury o charakterze sakralnym (katedry, koscioly, klasztory,
kaplice, cmentarze) czy uzytkowym (zamki 1 patace biskupie) nie ma sensu. Poza tym,
ze przewazajaca ich wickszo$¢ jest wlasnoscia Kosciola i pelni funkcje stricte
bizantynskie, czyli sakralne, sa one réwniez istotna skltadowa polskiego krajobrazu
kulturalnego 1 stanowia atrakcje turystyczne dla podréznikéw oraz cenny obiekt
badan historycznych dla naukowcéw.

Nie wolno zapomina¢ o mecenacie szlacheckim dla naukowcow, artystow,
literatéw, np. o Piotrze Tomickim (protektorze Akademii Krakowskiej), Janie
Zamoyskim (zalozycielu Akademii w Zamosciu, ktéry ponadto wspieral Jana
Kochanowskiego 1 Szymona Szymonowica), biskupie Janie Yaskim (ktory wykupit
biblioteke Erazma z Rotterdamu), Tytusie 1 Janie Dzialynskich (twércach Biblioteki
Kornickiej, hojnie wspierajacych naukowcow polskich oraz publikacje naukowe),
krélu Stanislawie Auguscie Poniatowskim (tworcy pierwszego polskiego teatru
publicznego, Teatru Narodowego w Warszawie, zalozycielu Szkoly Rycerskiej),
Stanistawie Kostce Potockim (zalozycielu muzeum w Wilanowie), Karolu Stanistawie
Radziwiltu (zalozycielu Szkoly Majtkéw w Nieswiezu), Michalu Piotrze Radziwillu
(prezesie Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci oraz czlonku Towarzystwa
Zachety Sztuk Pigknych), Andrzeju i Jézefie Zaluskich (zalozycielach biblioteki,
animatorach zycia naukowego), Jozefie Kajetanie Ossolinskim (tworey 1 zalozycielu
pierwszej publicznej galerii obrazow w  Warszawie), Jozefie Maksymilianie
Ossolinskim ~ (zalozycielu Zakladu Narodowego), ksigzetach Lubomirskich
(fundatorach  licznych budowli sakralnych, mecenasach teatru 1 literatury,
propagatorach rozwoju przemystowego), Jakubie Ksawerym Potockim (mecenasie
medycyny) 1 wielu innych.

Mozna z cala pewnoscia powiedzied, ze w znacznym stopniu polska inteligencja
jest spadkobierczynia polskiego stanu szlacheckiego. Wsréd samych przedstawicieli
szlachty polskiej bylo niemato takich, ktérzy nie gardzili praca intelektualng nie tylko
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w dziedzinie artystycznej, lecz takze naukowej czy technicznej. Mozna tu wymieni¢
przede wszystkim pisarzy (ten rodzaj dzialalnosci byl szczegdlnie lubiany przez
szlachtg):  Mikolaja  Reja, Andrzeja Frycza Modrzewskiego,  Stanistawa
Orzechowskiego, Jana Kochanowskiego, Samuela Twardowskiego, ¥F.ukasza
Opalinskiego mlodszego, Stanistawa Herakliusza ILubomirskiego, Stanistawa
Wincentego Jablonowskiego, Waclawa Piotra, Henryka i Stanistawa Rzewuskich,
Barbar¢ Urszule Sanguszko, Franciszka Bohomolca, Adama Kazimierza i Adama
Jerzego Czartoryskich, Jana Nepomucena Potockiego, Antoniego Malczewskiego,
Zygmunta Krasinskiego 1 wielu innych, mniej znanych i znaczacych. Wsrdd
arystokratow i zamoznej szlachty byli réwniez kompozytorzy (Antoni Henryk
1 Maciej Radziwillowie, Jézef Michal Poniatowski, Michal Kazimierz i1 Michal
Kleofas Oginiscy) i naukowcy (Jézef Aleksander Jablonowski, Stanistaw Kostka
Potocki, Karol Lanckoronski, Stanistaw Rzewuski, Aleksandr Antoni Sapicha,
Stanistaw Tarnowski, bracia Tyszkiewiczowie, bracia Sniadeccy, Jézet Franciszek
Kroélikowski). Nieco rzadziej, ale daloby si¢ spotkaé wsrdd szlachty malarzy (Antoni
Gruszecki, Jozef Kosinski, Antoni Samuel Dabrowski, Jan Kazimierz Mycielski,
Franciszek Kostrzewski, Jozef Marian Chelmonski), muzykéw i aktoréw (Jozef
Michal Poniatowski, Wiadystaw ZeleAski, Ludwik Dmuszewski, Alojzy Zidtkowski,
Jan Krolikowski, Kazimierz Owsinski, Tomasz Truskolaski, Magdalena Jasifiska,
Feliks Adam Krzesifiski) czy inzynieréw i wynalazcow (Stefan Drzewiecki, Roman
Podoski, Zygmunt Franciszek Szczotkowski, Bronistaw Kolbe, Jozef Ostaszewski,
Ernest Malinowski, Tymoteusz Plewa-F.uniewski, Ignacy fukasiewicz) i in. Chociaz
wladciwie arystokratow na tych listach raczej nie znajdziemy.

Rowniez duzo przedstawicieli pdzniejszej inteligencji polskiej XIX-XX wieku
wywodzilo si¢ z bardziej lub mniej zamoznej szlachty polskiej: Adam Mickiewicz,
Juliusz Slowacki, Cyprian Kamil Norwid, Henryk Sienkiewicz, Stefan Zeromski,
Bolestaw Prus, Witold Gombrowicz, Tadeusz Boy-Zeledski, Stanistaw Moniuszko,
Jozef Ignacy Kraszewski, Witold Lutostawski, Juliusz Kossak, Jacek Malczewski,
Stanistaw Witkiewicz-ojciec, Witkacy, Wladystaw Tarnowski, Maria Sklodowska-
Curie, Jan Aleksander i Mieczystaw Karlowiczowie, Jan Samsonowicz, Ludwik
Krzywicki, Aleksander Gieysztor, Walerian i Roman Dzielewscy, Jézef Bochenski
etc.

To dzi¢ki nastawieniu elitarnemu inteligenciji oraz wielu przedstawicieli wladz
w latach PRL-u udalo si¢ zachowa¢ wigckszo$¢ zabytkéw kultury przed zniszczeniem
przez panujacy proletariat i chlopstwo albo raczej przed panujaca chlopsko-
proletariacks ideologia i mentalnoscia (czyli przed tym, co w tej rozprawie zostalo
nazwane turanizmem i poganizmem). Cokolwiek by nie méwic o tamtych czasach, to
wlasnie w tym okresie, blednie nazywanym ,komunistycznym”, zostaly
zrekonstruowane zupelnie zniszczone w czasach wojny warszawskie Stare Miasto
(wraz z Zamkiem Kroélewskim i kolumna Zygmunta), kosciét $w. Aleksandra,
bazylika archikatedralna §w. Jana Chrzciciela, Zamek Ujazdowski, jeszcze 4 palace
15 koscioléw w samej Warszawie. Ponadto zrekonstruowano zniszczone staréwki
Wroclawia, Gdaniska, Nysy, zamek w Malborku 1iklasztor Siéstr Milosierdzia
$w. Wincentego w Bialymstoku, uratowany kosciél sw. Anny w Warszawie oraz
odbudowane zostaly archikatedra §w. Jana Chrzciciela i katedra §w. Marii Magdaleny
we Wroctawiu, barokowy patac w Zaganiu, renowowano ottarz Wita Stwosza,
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odrestaurowana ,,Bitwa pod Grunwaldem” Jana Matejki, renowowano setki tysiecy
rzezb, obrazéw 1 innych artefaktow kultury, z ktérych wickszo$¢ to przeciez dosc
odlegle od kultury ludowej czy proletariackiej egzemplifikacje ustroju bizantynskiego
o charakterze stricte feudalnym i religiijnym. Wielu przedstawicieli elit
przedwojennych po wojnie dobrowolnie, na zasadach spolecznych podejmowato
trud opieki nad zabytkami, chroniac je przed szabrownikami i wandalami. Dzigki
m.in. elitaryzmowi 1 zdrowemu konserwatyzmowi bizantyfiskiemu Polakom udato si¢
zachowac¢ dla potomnych wiele tradycji kulturowych przed zapgedami zaréwno
nihilizmu ,,proletariackiego”, jak i pdzniejszego awangardyzmu technologicznego.

W odréznieniu od inteligencji rosyjskiej i ukrainskiej, przeciwstawiajacej si¢
przede wszystkim wiadzy carskiej, postusznemu jej duchowienstwu i arystokracji
oraz skostnialemu kupiectwu (a zatem dazacej do ideologicznego zblizenia
z pospoélstwem), polska inteligencja, ktora ksztaltowala si¢ jako warstwa spoleczna
pod zaborami, widziala swego wroga w zaborcy, a nie we wlasnej, narodowej klasie
pasozytniczej. Dlatego interesy polskiej szlachty i polskiej inteligencji po niedtugim
okresie konkurencji miedzy liberalami, narodowcami i tradycjonalistami katolickimi
w ostatecznosci zostaly polaczone w elitarnej idei narodowo-religijnej.

Niemniej jednak, kazda cecha doprowadzona do skrajnosci moze zrodzi¢ funkcje
odwrécone 1wypaczone. Taka funkcja w przypadku polskiego elitaryzmu
kulturalnego staje si¢ stynne stwarganie pozoriw, ktérymi Polak bizantynski albo
nasladujacy go Polak innego typu kulturowo-cywilizacyjnego (turaniskiego czy
»poganskiego”) probuje rekompensowaé formalizm 1 powierzchownos$¢ swej
duchowosci. Dmowski upatrywal korzenie takiego stanu rzeczy w tradycji polskiego
wychowania: ,,Uczy si¢ dzieci, czego nie nalezy robi¢, tylko si¢ ich nie uczy, co robi¢
trzeba. (..) O ile ksztalcimy jakie cnoty w mlodziezy, to nie takie, ktére dadza im
realng warto$¢ jako ludziom dojrzalym, ale ktore stuza tylko do prezentowania si¢
dobrze, w naszym, naturalnie, rozumieniu”. To samo podkresla Martyna Krol:
,»Polak bowiem bardzo latwo feruje wyroki, sadzac po pozorach, a te wyroki tak
mocno zakorzeniaja si¢ w spolecznej $wiadomosci, ze nie sa w stanie temu
przeciwdziata¢ zadne racjonalne wytlumaczenia, usprawiedliwienia, kontrargumenty,
czy nawet fakty. Jesli przypna ci ltatke »zlodziej«, to juz na zawsze pozostaniesz
w $wiadomosci innych ludzi ztodziejem: Ko rag nkradnie, tego zawsze za tlodziea maja,
Jak ci widzq, tak ci pisza” ¥ Idea pozoréw dos¢ gleboko przenikngla do polskiego
jezykowego obrazu §wiata. Znajdujemy ja w paremiach: Szata wydaje czleka obyczaye,
Yadna buzia to polowa posagn, bo tadnemn we wszystkim fadnie. Stawianie na prestiz, na
forme, na teatralno$¢ gestu zmusza do ratowania lub gachowywania pozordw, robienia
dobrej miny do 3lej gry. Szczero$¢ natomiast wystepuje w tym typie zachowania tylko
sporadycznie, niejako w prgyptywie. Stad tez slynne polskie (de facto — bizantytiskie)
powiedzenia Zastaw si, a postaw sig czy Choé nie masz pieniedzy, nie pokazn nedzy. Nie
dziw zatem, ze zbyt czesto w takich sytuacjach okazuje sie, ze Kapelusik 3 piorami,
a wsgy wylazq dzinrami albo Ubrany jak pan, a glupi jak baran. Ceche te zauwazyl swego
czasu Immanuel Kant, réznicujac sprzeczno$c i kontrast w swojej ,,Antropologii
w ujeciu pragmatycznym’: ,,(..) suto zastawione stoly a przy nich liczni studzy, ale

8 R. Dmowski, Mys/i nowoczesnego Polaka...
8 M. Krdl, gp. cit., s. 176.
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w butach z lyka, jak niegdy$ u pewnego polskiego magnata, pozostaja do siebie nie
w kontrascie, ale w sprzecznosci, i jedno przestawienie niweluje badz oslabia drugie —
chca bowiem polaczyé w jedno pojecie rzeczy sobie przeciwne, co jest niemozliwe™.
Jednak Polak potrafi polaczy¢ przepych i buty z lyka albo nedze ze szlachecka buta,
nawet jedli to wg mysli Kanta miala by¢ jawna sprzeczno$¢ logiczna. Kazimierz
Dabrowski w swojej ocenie ,,charakteru narodowego” Polakéw umiescit jako jedna
z gléwnych przywar lekkomysinosé i powierzchownos?', ktére decydu'alc o tym, ze nie
przemyslenia i przestanki obiektywne, tylko ,,forma przemowienia, gest, ton,
pochlebstwo moze decydowaé o stosunku do jednostki i grupy””. Poza tym Polacy
majq sklonnosé do latwej syntegy bex prygotowania dostatecine ilosci materialdw i ich koricowego
opracowania, a atem do syntegy bex pryygotowania analityeznego™. W pierwszej kolejnosci
dotyczy to Polakéw bizantynskich. To samo prawdopodobnie miat na mysli Jacek
Woroniecki, dajac Polakom taka charakterystyke:

Kdolnz, mili, uprzejmi, fatwo ﬂagz'myk@/ sle do najeiezszych warunkdw i nie tracqcy ducha

w najgorsych opatach, ustuni, goscinni, rxntey, jestesmy 3 dm/gzey stroni lekkomrysini,

bardzo pr$mi, niestowni, nigprawdomdwni, smienni, niewytrwali’,

Zamilowanie do pozordw, efektow zewnetrznych, stawy czasem rodzi dosé
groteskowe sytuacje. W TV zostala zaslyszana wypowiedZz dziennikarza
o niepetnosprawnych sportowcach: Dzgk: nim <medalom> mogq staé sig  kims
wyjatkowym (czyli samo to, ze niepelnosprawni znajduja w sobie sile 1 wole do
uprawiania sportu nie czyni ich wyjatkowymi). Jeszcze bardziej drastycznie brzmi
wypowiedz dziewczyny z tzw. ,,dobrej rodziny”: Ciesge si 3 tego, Se moge szanowac swoich
rodzicdw, kochai ich i by¢ 3 nich dwmna, z czego mozna wywnioskowaé, ze gorsze
pochodzenie odebraloby jej taka mozliwos¢. Polskiemu bizantyniscie (jak mato
komu) whasciwy jest specyficzny snobizm kulturowo-ideologiczny. Owczesny poset
PiS-u Adam Hofman wyraza go w ten oto sposob: Z PSL 1o jest tak, %e te chlopy
wyjechali ge swoich miasteczek, wsi, trafili do Warszawy — zdziczeli, Zbaranieli, taicga, Spiewajq,
gloswjq za ustawami (...) Chlopy wyjechaty ze wsi i kompletnie im odbite. Chcialoby si¢
zwrociC szezegbdlng uwage na ciekawy szczegdl gramatyczny. Wyraz chlop, bez
wzgledu na to, ze oznacza osobe ludzka i jest rodzaju meskiego, w liczbie mnogiej
moze nabywac form rodzaju niemeskoosobowego — e chlopy i chilopy wyjechaty, co
moze by¢ traktowane jako snobizm gleboko zakorzeniony nawet we fleksji.
Analogiczny wydzwigk maja réwniez wypowiedzi: Z genderbofotq s nie dyskutuje
(k$. prof. Pawet Bortkiewicz, wyborcza.pl, 8.12.2013 r).

Popisowo$¢, pozory cechuja zachowanie bizantyiskiego Polaka nie tylko
w codziennosci, w relacjach prywatnych, ale takze w jego dzialalnosci politycznej czy
gospodarczej, czyli w tzw. skali makro. Egzaltacja wlasna kulturalnodcig oraz
kulturows wartoscia jest dos¢ typowa cecha bizantynizmu elitarystycznego. Marek
Jedrecki z tego powodu zauwazyt:

% 1. Kant, Antropologia w ujeciu pragmatycznym, IFiS PAN, Warszawa 2005, s. 62.

91 K. Dabrowski, op. ¢it., s. 96.

92 Tamze, s. 97.

9 Tamze, s. 96.

% ]. Woroniewcki, Katolicka etyka wychowawcza, Wydawnictwo Mariackie, Krakéw 1948, s. 185.
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Lubimy sytuacje, ktdre niosq 3 sobq cos nowego, cgym mozemy 3wrici na siebie w3rok
innych i poczy Swiatas. Ta egzaltagja przybiera czasami postai bezsensownych popisio. (...)
nie  dostrzegamy pustki w nadetych wielkosciach, (... dawkowe fkomplementy
cudzoziemaiw bierzemy a dobra monet, (..) kidciny si¢ o drobngz, (..,) lubimy rzeczy
niexwykle, ale nie zamvazamy ryeczy wasnych, ale codziennych”.

Podobne zdanie ma Zygmunt Mitoszowski:
Zardwno nasze roxmodlenie, jak i wkurzenie sq_prerysowane. Wystanie tysiqea oinierzy
do Afganistanu to idealny pryykiad. Dlaczego od razu tysiqe, dlacgego nie wyslemy jak inne
paristwa pigidziesiecin albo J‘ﬂl? Trudno, niech chiopakow wystrzelaja, ale niech swiat
obaczy, se gineli tam Polacy™.

I chociaz obie wypowiedzi maja charakter raczej analityczny, odbieram je jako
symptomatyczne dla dyskursu antybizantynskiego (wczesniej okredlilem ten typ
wypowiedzi jako negatywnie symptomatyczne).

Przejawem efekciarstwa bizantynskiego jest do$¢ czesto spotykane wsréd
wspolczesnych notabli réznych szczebli rozdawnictwo i1 mecenat z pienigdzy
publicznych polaczone z utrwaleniem w historii wlasnego imienia. Dobrym
przykladem mogloby by¢ sfinansowanie przez samorzad wojewddztwa warminsko-
mazurskiego dzwonu o wadze 1650 kg dla parafii $w. Jakuba, na ktérym zostaly
wygrawerowane imiona i nazwiska metropolity, proboszcza archikatedry i marszalka.
W czasach prawdziwego feudalizmu mecenat imienny przynajmniej byl realizowany
za pienigdze prywatne.

Jednym z charakterystycznych znakéw werbalnych formalnego estetyzmu
bizantynskiego Polaka jest zamilowanie do uzywania w mowie potocznej badz
w komunikacji nieoficjalnej kwiecistych 1 zawilych zwrotéw jezykowych i wznioslych
stow: ubogacit, krgewienie, nradowac sig, lekac sig, pochylac sig 3 troska, otocgyé opieka, posiadaé
wiedzg, cgynic dobro, troska o nasge wspolne dobro, nieustanne dazenie, glebokie aniepokojenie,
wyrazac stanowegy Spreciw, ciesz)¢ si na wyjazd, ubroi sig w cierplivost, w cale okazatosci,
w moim odegucin, pryszlo mu 296, pocgynic wwagi, sniuc refleksye, stai na strazy, krzewil postawy,
ZWtutu... w kwestii.., na temat.., czy po prostu wzniosto-archaicznych poniewas,
acgkolwiek, azaliz, tndziet, albowiem, wszakze, oblicge, dw, 1% etc, nie mowiac juz
o jezykowych wynioslosciach majacych na celu semiotyzowanie wykreowanego przez
bizantynski sposob myslenia wyidealizowanego $wiata: bijqce serce Wolnej Polski, stocgyé
najswietsgy boj, wypowiedzie walke lenistwn i lekkonrysinosci, fundament polskoscs, powrit na fono
ojezyzny, wywindowai do niebotyeznych rozmiardw. Ten zabieg mozna nazwal pompatyzaga.
Obok hiperbolizagi 1 hipostazy jest to najbardziej popularny chwyt wykorzystywany
w dyskursie bizantyfskim.

Taki sposéb ,,wykwintnego”, przesadnie literackiego, wrecz wielkopanskiego
wypowiadania si¢ w polaczeniu z tzw. hiperpoprawnoscia otrzymal przesmiewcze
okreslenie g¢. Dazenie do upowszechnienia jezyka literackiego czasem nabiera dosé
dziwnych form. Mozna byloby ocenié¢ je jako zwykle fanaberie niedoksztalconego
jasniepanstwa bizantyniskiego, gdyby nie to, ze firmuja je swymi nazwiskami wybitni
jezykoznawcy.

% M. A. Jedrecki, op. cit.

% 7. Mitoszewski, Witiektos polska, ,Newsweek”, 2000, nr 43, s. 87.
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Jedna z takich kampanii byla ,Jezyk polski jest a-¢”, ukierunkowana na
zachowanie norm ortograficznych w wizualnej komunikacji telekomunikacyjne;j
(chodzilo o zachecenie uzytkownikéw do wykorzystania polskich znakéw
graficznych przy SMS-owaniu oraz czatowaniu). Organizatorzy wpadli na pomyst,
zeby znani wykonawcy muzyki pop za$piewali swoje utwory ,,bez polskich znakéw”,
czyli wymawiajac [a] 1 [e] w miejscu napisania g i ¢, [I] — tam, gzie na piSmie uzyte
zostalo 1, czy [o] w przypadku napisania 6 etc. Moglby to by¢ swietny kawal, gdyby
to zrobil kto$ jeden i bez zadnego podparcia si¢ ideologia poprawnosciows (swego
czasu zrobil to Lono w piosence AE, zatem pomysl twoércow ww. akeji jest zwyklym
plagiatem). Problem jednak w tym, ze organizatorzy ze $rodowisk jezykoznawczo-
kulturalnych wprowadzili przez to do obiegu publicznego zupelnie falszywa teze, ze
ortografia ma jakikolwiek bezposdredni zwiazek z ortoepia 1, co jeszcze gorsze, ze
polska ortografia ma charakter fonetyczny i, trywializujac, po polsku ,$piewac”
trzeba tak, ,jak si¢ pisze” — ,,z polskimi znakami”. Jest to wzorzec typowego
formalizmu bizantyaskiego, ktéry wymaga od gawiedzi wykonania panskich
zachcianek, nawet jesli nie maja one zadnego sensu.

Po pierwsze, nie da si¢ poprawnie (w my$l idei wymawiania ,,polskich znakéw”)
»zaspiewac” q 1 ¢ w slowach, wziaf, wziela czy chodze, gdyz w tych stowach
w powszechnym standardzie jezykowym dane litery nie oznaczaja na piSmie
samoglosek nosowych.

Po drugie, w slowach zab, mna, {adza, maci, pociag 1 fgeza w miejscu zapisu
q wymawiane sa zupelnie rézne samogloski 1 denazalizowane polaczenia dzwigkowe,
zatem przestrzeganie pisowni ¢ w tych slowach graficznych nijak si¢ ma do
poprawnosci wymowy literackiej”. Nota bene argument Wojciecha Cejrowskiego
odnosnie stynnego wf/anjczaé, brzmiacy nie ma w jegyku polskim litery [a"], wige mogna
mowic [wld'czam], ale tylko pod warnnkiem, e Paiistwo potraficie to napisa’” jest nie tylko
lingwistycznie bledny, ale réwniez niedorzeczny z punktu widzenia logiki
zdroworozsadkowej. Dlaczego wymowa (nawet normatywna) ma by¢ w jakikolwiek
sposob uzalezniona od pisma? Pismo jest systemem wtoérnym wobec sygnalizacii
fonetycznej i niekoniecznie z wymowa skorelowanym. Czy to, ze polska litera
q nazywa si¢ [Q] oznacza, ze wszedzie, gdzie ona wystepuje, norma polszczyzny
literackiej wymaga wymawia¢ wlasnie ten dzwigk? Ponadto ludzie, wymawiajacy to
stowo w wersji denazalizowanej, nie wymawiaja tam nosowki, lecz polaczenie [an].

Po trzecie, dlaczego piosenkarze, ktorzy podieli trud zaspiewania swych utworéw
z tekstu pisanego (co juz samo w sobie jest zupelnym nieporozumieniem, gdyz
wszystkie te teksty powstaly w formie ustnej, a nie pisemnej) bez 7, %, %, ¢, § 7,
wymawiali [I'], [z], [c]. [s] 1 [n]? Czy litera / zawsze musi oznacza¢ migkki [I']? A Jampa,
las, Polaiskr? Zatem przy $piewaniu ,bez polskich znakéw”, a litera / w tym

97 Denazalizacja polskich samoglosek byla ewidentna juz w XVII wieku. W tekstach tego okresu
znajdujemy réwnorzedne napisanie tego samego nazwiska przez a czy ¢, jak i bez nich: Debiiski —
Dembiiiski, Gebicki — Gembicki, Moleda — Molenda, Zareba — Zaremba, Rebowski — Rembowski,
Zebruski — Zembruski, S’/ggja,é - S’/en:{a,é, Dabrowski — Dombrowski, Rgbowski — Rombowski, 1 nawet
Jacgyiski  — Jancgyiski (nie *Joncgyiski). Poza tym o tozsamosci wymowy sckwencji gloskowej
oddawanej na pismie przez noséwki i polaczenia en, @i, em, on, oi, om Swiadcza bledne zapisy
niektérych oniméw: Prgmmnicki (z Prommika), Dambrowski (3 Dgbrowy),

98 W. Cejrowski, Co nieco o polskim jegykn i politykach, [w:] cda.pl, http:/ /www.cda.pl/video/211825.
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przypadku jest wlasnie polskim znakiem (a nie acinskim, angielskim czy francuskim)
piosenkarz ma te stowa wymoéwi¢ [ampal, ['as] i [pol'an’sk’i]. Czy g, ¢ §1 7 zawsze
oznaczajq [z|, [c], [s] 1 [n]? A ziemia, siodlo, ciemny czy niebor Wedlug mysli
pomystodawcow kampanii wymowa ,,bez polskich znakéw” powinna by¢ [ziemia],
[ciemny], [siodl’o] 1 [niebo], gdyz polaczenia literowe 27, ¢, 5z, ni — to typowo ,,polskie
znaki”. To samo dotyczy polskich dwuznakéw 4z, d 1 rz. Nie poruszylem réwniez
regul wymowy [f], [p], [s], [t], [k] w miejscu napisania liter », b, 3, d, g: krew, babka,
woz, dziad, wymig. Wigc to tez s stricte ,,polskie znaki”. Demonstrujac niepolskosé
pisania bez ogonkéw i diakrytyki, warto bylo zwrdci¢ uwage na to, ze caly polski
system pisma jest systemem zwartym 1 kazdy znak w nim jest ,,polskim znakiem”.
Skupienie uwagi wylacznie na ogonkach i diakrytyce maci 1 tak do$¢ zagmatwany
obraz polskiego jezyka w §wiadomosci Polakow, ktérzy w szkole podstawowej na
lekcjach jezyka polskiego ucza si¢ wszystkiego poza jezykiem polskim™. Kwestia
zupelnie odrebna pozostaje ,,polsko$¢” tego sposobu zapisu i czytania. Przeciez byly
czasy, gdy w kulturze polskiej uzywano zupelnie innego sposobu zapisu. Kto moze
by¢ pewny, ze za sto czy dwiedcie lat Polacy nie beda pisac emia, cemny, seka, iiebo,
wug, gondza, zomb, sie czy wgiela? Kto moze by¢ pewny, ze nie powstang jakie$ inne
sposoby zapisu polskiego tekstu, ktorych sobie nawet nie potrafimy wyobrazic?

W ogdle bledne z naukowego punktu widzenia jest rozumowanie, ze
nienormatywne uzywanie polskich znakéw graficznych w SMS-ach czy na czatach
wplywa na poprawnosé¢ wymowy. Idac tym tropem, mozna byloby zalozyé, ze po
tym, jak Anglicy czy Francuzi przestali wymawia¢ wszystko zgodnie z pisownia,
zanik! u nich jezyk literacki, a Chifczycy, uzywajacy w pismie ideogramy zamiast liter,
w ogole nie powinni umie¢ rozmawia¢ albo méwi¢ po chinsku bez jakichkolwiek
regul ortoepicznych. Co dopiero méwi¢ o Serbach czy Bosniakach, ktérzy potrafia
bez zadnego zagrozenia dla wymowy uzywa¢ w piSmie rownolegle dwoch typow
alfabetu — cyrylickiego i tacidskiego, a cze$¢ Turkmendw — trzech: lacinki, cyrylicy
1 pisma arabskiego. Czy nieuzywanie przez Serbow liter ., # 4, y# h w jakis§ sposob
wplywa na charakter wymowy? Czy Turkmen, ktéry zobaczy w napisanym tekscie
nieistniejace w ich alfabecie ¢ zamiast normatywnego ¢, pomyli si¢ w czytaniu? Czy
widzac y w miejscu oczekiwanego j przeczyta samogloske [y] zamiast spélgtoski [j]?
Czy Rosjanie, ktérzy po rewolucji bolszewickiej przestali uzywac jatia, izycy, jerdw,
a od kilku dziesigcioleci nie stawiaja kropek nad ¢ jako$ zasadniczo zmienili swoja
wymowe? Czy co$ sie¢ zmienilo w wymowie rosyjskiej w latach wykorzystywania
tacinki w mejlach i SMS-ach, poki programy nie zostaly zrusyfikowaner Czy
Ukraiicy, ktérzy postugiwali sie¢ przez wiele lat zrusyfikowanymi wersjami
programéw komputerowych 1 piszac zamiast 7 — 7, zamiast ¢ — ¢, a zamiast 7 — ¢,
zaczeli mowic jakos inaczej? Czg$¢ Ukraincow wymawiala ['gudzyk] wtedy, jak
w pisowni ukraifiskiej jeszcze nie bylo litery 71 normg byla pisownia ¢ydsux, natomiast

9 Polaczenie zagadnient jezykoznawczych i literaturoznawczych (w tym z zakresu literatury polskiej
i $wiatowej, literatury picknej i religijnej) w ramach jednego przedmiotu szkolnego prowokuje do
przesunigcia preferencji z kwestii jezykoznawczych na literackie (gdyz nauczyciele nie nadazaja
z analiza lektur), w wyniku czego polski absolwent ma znikoma wiedz¢ w zakresie gramatyki, fonetyki,
teorii nominacji czy socjolingwistyki w poréwnaniu nawet z absolwentem rosyjskim, ukraifiskim czy
czeskim. We wszystkich tych krajach zajecia z jezyka ojczystego i literatury sa rozdzielone, a program
jezykoznawczy jest o wiele obszerniejszy i glgbszy niz w Polsce.
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ci, ktorzy wymawiali [yudzyk], nadal tak samo Wymawiajau chociaz normatywna
pisownia si¢ zmienila na zj/&suk Zaden Czech nie zapomni, ze ]ego samochodowa
marka narodowa to Skoda, a nie zadna Skoda, a sam jest Cechem, a nie Cechem, nawet
jezeli w ramach oszczedzenia sobie wysitku w SMS-owaniu czy mejlowaniu napisze
Skoda czy Cech. Pismo jest wtérnym systemem sygnalizacji i nie ma bezposredniego
wplywu na fonetyke. Niezbyt zgrzesze przeciwko prawdzie naukowej, jesli zaloze, iz
90% proceséw mownych przebiega wylacznie w formie ustnej (w tym w postaci
wymawiania wewnetrznego, w umysle) 1 tylko 10% — w formie pisemnej i ustnej
zarazem (bo wtedy, gdy czytamy czy piszemy, réwniez wewnetrznie przemawiamy).
Zatem troska o stan polskiego jezyka wzwiazku ze zmiana przyzwyczajen
graficznych jest mocno przesadzona. Zreszta przesadne zamilowanie do pisma
1 pisowni, zarowno jak fetyszyzowanie jezyka literackiego jest typowym przejawem
formalizmu bizantynizmu elitarnego. Zreszta taki samym snobizmem  traci
pseudopoprawnosé, czyli proba wykazania si¢ kulturalnoscig przy wymowie [soplika]
(Soplica), [dzazon] (Jazon), [najki] (Nike).

Podobne fetyszyzowanie pisma wystepuje rowniez w przypadku oceny tekstow
pisanych cyrylica jako rosyjskich. Z takimi przypadkami mozna si¢ spotkaé czasem
w ofertach telewizji satelitarnej, w ktorych obiecuja dostep do pigtnastu-dwudziestu
kanalow rosyjskich, ktore pézniej okazuja si¢ bulgarskimi, serbskimi, macedofskimi
czy kazachskimi. Sprowadzenie jezyka do pisma lezy rowniez u podloza frazy gadal
¢oyrylica. Dla wielu mlodych Polakéw (gtownie proweniencji trybalistycznej — ale nie
tylko) cyrylica to krgaczki lub sglaczki. Apoteoza takiego sposobu mysélenia jest fraza
Ona lubi gadai cyrylicg. Nie lepiej wyglada stosunek do wariantow pisma tacinskiego
wykorzystywanych w roznych jezykach stowianskich. Moze wydawac si¢ dziwnym to,
ze Polacy Wyksztalcem i Wladalacy nawet kilkoma jezykami zachodnimi potrafiag
fonetycznie poprawnie wymawia¢ lacifiskie, angielskie czy francuskie wtracenia do
swoich polskich wypowiedzi (chodzi o stowa i frazemy, ktérych wymowa nie jest
z punktu widzenia Polaka ,oczywista”, czyli ma charakter etymologiczny badz
fonematyczny, na wzor: ex equo, a propos, fair-play, walkman, face to face, Top Model,
coaching, savoir-vivre, déja vu, en face, chapean bas, Anchan, fanx-pas), co $wiadczyloby nie
tylko o rozumieniu réznicy miedzy pisownia a wymowa, ale rowniez o szacunku dla
wymowy oryginalnej, zupelnie nie potrafia (badz zasadniczo nie chca) zgodnie
z oryginalng norma wymawiac trafiajace si¢ w polskim dyskursie publicznym nazwy
czeskie, stowackie, chorwackie, sloweriskie, wegierskie czy rumunskie, zupetnie
ignorujac specyfike pisowni i fonetyki w tych jezykach (Skoda [skoda] zam. [$koda],
Hasek [xasek] zam. [hasek], Simuni¢ [simunic] albo [simuni¢] zam. [§imuni¢], Fidesz
[fides] zam. [fides|, Szabics [$abic] zam. [sabi¢]). W przypadku ludzi ,,z ulicy” to
mozna by bylo potraktowaé w kategoriach ignorancji, w przypadku dziennikarzy
1 politykodw uprawiajacych styl a-¢ jest to raczej znak bizantynskiego snobizmu.

Styl ¢ to nie tylko (i nie tyle) drobiazgowe sledzenie norm pisowni, lecz raczej
stale podkreslanie swej kulturalnodci i oczytania i namigtne opieranie si¢ na tradycji
literackiej. Krytycznie nastawiona do owej przesadnej literackosci 1 tradycjonalizmu
jezykowego polska mlodziez wymyslita sobie nawet sposéb na kulturalng
komunikacj¢” internetowa, bedaca parodia na styl g Oto kilka przykladéw:

Obey: Siemtka
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Ty: Dziewojo, c{'yzes na chedozenie gotowa i jest, by rodzing w igbie wspdlnej o zadate/é na
pokoleniom  przyszlym  niechybnie potrzebny jakkolwiek do owel sytuagi w oje3yZnie
przysposobiony wielce?

Obey: A ile masz lat, paniczu?

Ty: petnoletniosé mnie oznacza

Obey: No nie wiem, wybranek serca mego i utraty diewictwa musi wykazac si . . .

Ty: Cxym, ma lubo?

Obey: Opowiedz; o sobie i swych cgynach?

Obcy: Jak brzsmi twe imig?

Ty: po Swiecie szarym podasgam i dobrq nowing niose, a gdzie moge, to i rodziny powigksam
0 bekarty kolejne

Ty: imie me Alfonso da Brazzers aka tysy et (http://kotlet.pl/fb/79531/-
kulturalna-rozmowa [19.10.2013]).

-nie sqazisz Wast ze moc Cig do klubu wzywa ?

-Milordzie to gacna, gorszaca mysl jest ale nie odparta dla zwykiego cxlowieka 3 Smiertelneg
matki rodzonego.

-Jako towargysza Twef duszy oblubienice swq biatoglowa zabiery

-Wybranka mojej bijacej gwizdy jest w wiosciach rodzinnych ig bylo jej teskno na swych
przodkdw pocgecia miejsce,

-azaliz ja swa glowq odpowiem za Twq wiernosé wige wasé bez wykretow orszak biers i
dziarskim krokiem miergaj podbijac kaflany parkiet

-Drubn zawod Wam sprawig, nizalisz krepy w sercu ni w kulasach, mamy to byt dziei,
podlic sig dzis mi nie w smak, acg nie porzucaj nadziej bo moze nie dzis ani nie jutro ale w
bije godzina 1% 3 mocq tysiqea husarskich kopi udergymy w debowy parkiet na gosciicu. ete.
(http:/ /www.sadistic.pl/staropolska-rozmowa-na-czacie-fb-vt98409.htm
[19.10.2013]).

Typowo bizantynskie podniesienie rangi normatywnej poprawnosci jezykowej do
poziomu wartosci kulturowo-cywilizacyjnej doczekalo si¢ swego sloganu: Pisanie
g polskimi nakami, poprawnie skiadniowo i bex bledow to pienwsgy krok do bycia patriotq!
Mtodziez ustosunkowala si¢ do bizantynskiej formalizacji kwestii ,,oczytania” jako
kryterium honoru osobowego i statusu spolecznego przez powiedzenie Cytaty cyniq
clowieka ocytanym. Przewrazliwienie na punkcie poprawnosci jezykowej zostalo dosé
trafnie sparodiowane w Dwin swira Marka Koterskiego. Bohater Marka Kondrata
w pelnym niepewnosci dialogu wewnetrznym stale walczy sam z soba o poprawnosc,
dobierajac stowa, formy, zwroty, konstrukcje syntaktyczne, poprawiajac siebie
samego w nieskoniczono$¢. Mozna réwniez powiedzie¢, ze walczy z wlasna
niepewnoscia, ze swoimi kompleksami i niemoca za pomoca poprawnosci jezykowej:
Ja nawet gardfo plucze po myciu ebéw. Oplukiwam; 1 terag ws3ysey przedingajqca sig
wojna amiast prediuzajgca si wopna. 1 nie piknikowy nastrij, tylko piknikowy
nastroy! I nie w catej Polsce, tylko w cate) Polsce, kurwa, ja pierdok! Na tq do wyrgucenia
tey Co wsgystko ragem cgyni siedem garstek ... garsc; Teraz moge jechac do syna na to
pietnaste pigtro ... tg; Niech mi Pani tq dorzuci Kobietke te; Mianczyiski Adas... Adamy
Przedziat dla niepalaeych ocgywiscie . . . recg jasna; I 3ndw s3ykuje sobie kolac . . . robie.
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Jaki znak twoj?— Orzet bialy!
dbatos¢ o tradycje, tradycjonalizm elitarny, postawa historyczna,
ideologizacja wszystkich dziedzin Zycia — mitomania, wybiérczos§¢
pamieci, pamietliwo$¢, msciwos¢

Jak twierdzi polski artysta politykujacy Jan Pietrzak, Polska silna jest swojq bohaterskq
tysiqeletniq historiq, chrescijariskq wiarg, niezwykilaq kulturq, umitowaniem wolnosci (,,wSieci”,
nr 16, 2014 r.). Jednym z najbardziej charakterystycznych przejawoéw bizantynizmu
jest kultywowanie tradycji padstwowych i narodowych oraz dbalo$¢ o tzw. ,,pamigc
historyczna”, czyli o tradycje sformalizowane, odgorne. Cecha ta jest mocno wsparta
licznymi maksymami jezykowymi na wzor:
Be{ preszlosed nie ma przys3loscy Ludzie dla nas budowal, a my dia ludzi; Stare ustawy,
Swiege potrawy s najlepsze; Wiara i obyegaj jak miody — im starsze, tym stodsze; Kto
kocha wies rodzmmg, ten kocha ojezyzne; Im dab starsgy, tym korzei twardsgy; Nie
przesadza si starych drzew; Stare buty najwygodniejsze; Najlepsza sprawa wedfug starego
prawa; Stara ksigga, stara prawda i stare wino Zawsze dobre.

Tzw. ,,pamie¢ historyczna”, czyli zbiér informacji o wydarzeniach historycznych
waznych dla wspolnoty, z ktéra si¢ czlowiek identyfikuje (wraz ze stereotypowymi
konotacjami i ocenami), jest podstawa zaréwno dla zachowania tradycji narodowych,
jak 1 dla uprawiania czynnej polityki historycznej. Obie te cechy wlasciwe sa dla
spolecznego zachowania Polaka bizantyniskiego. Dzigki nim w §wiadomosci Polakéw
podtrzymywane jest poczucie patriotyzmu. Mozna tu wymieni¢ kluczowe koncepty
historycyzmu bizantynskiego:
Rzeczpospolita Obojga Naroddw, bitwy pod Grumwalden, Kircholmen, Wiedniem,
Somosierrq, insurekga kosciusgkowska, Konstytuga 3 Maja, powstanie listopadowe,
powstanie styezniowe, Orleta Lwowskie, 11 listopada, Cud nad Wistq, Westerplatte,
Monte Cassino, powstanie warszawskie, Solidarnosé, Swieto Niepodleglose,

kulturowo znaczace nominatywne jednostki jezykowe:
nid piastowski, pamieé narodowa, wspolnota historyezna, togsamosé narodowa, polskost,
bobaterstwo, ofiarnost, glebokie tradycje narodowe, powrit do korzeni, pielgnowanie tradygi,
kultywowanie tradygi, dziedzictwo narodowe, skarby rodzime kultury, wartosci duchowe,
symbole narodowe, alegja zastuzonych, Sciezka pamigei, lekgia bistorii, nczegenie pamigel

ofiar, pryyszte pokolenia,

oraz precedensowe hasta (duze litery powinni dodawaé wagi i wzniostosci tym

patriotycznym postulatom):
Wielka Polska, Naszym celem Wielka Polska! Nic dla siebie, wszystko dla Ojegyzny!
Niewazne ¢y w Polsce, ¢y na emigragi. Nigdy nie wypre sig swojej nacji, Polska gorq!
Nigdy Nie Wyrzekne Sig Swego Pochodzenia, Bo Moja Ojezyzna To Moja Najwigksza
Duma! Bad% dumny — jestes Polakiem! Jestem dummny 3 bycia Polakiem! Bad% dumny.
Masz zaszezyt byé Polakiem! Polska nasgym Zyciem! Kraju Polan powstaii 2 kolan! Nie
gapomnij skqd pochodzisy! Polska moim domem! Polska naszq matkq, Od nrodzenia
Dummni 3 Pochodzenia! Urodzeni patrioci. Chwata Wielkiej Polsce! A to Polska wlasnie!

Polskos¢ odbierana jest w tym modelu kulturowo-cywilizacyjnym jako cnota
samowystarczalna i najwyzsza:
Jestem bardzo dummny, %e sposwid tyln kandydatiw to wlasnie Polak ostal papiegem
(Mirostaw Mierzejewski, ,,Czas Stefczyka”, nr 115, styczen 2015 r.),
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Polska jest nasgym domem i tylko to sig liczy (~Mateusz Jabloniski na facebooku,
1.03.2014 1.),

Kiedys to nam sig kianiano... (tenze na facebooku, 5.04.2014 r.),

Jeszeze bedzienry Wieley jak niegdys, zalegy tylko od nas !.. (~Barbara Prandzioch na
facebooku, 20.04.2013 r.),

Musimy pilnowac polskosci aby nie stac sig nikim (~Sy/ Syl na facebooku, 25.03.2014
r),

Chot swiat w ciemnosci Polacy zawsze bobatersey i otoczeni cgystosciq i Swiatlem. Walecni
obroiicy prawdy i wolnosci (wolngj woli) (~Marcin Czuprynski na facebooku,
4.05.2014 r.).

Wedlug badan opinii publicznej (CBOS w grudniu 2013) historia, przesztosé jest
obok religii najbardziej znaczacym czynnikiem laczenia Polakéw (odpowiednio 10
112% respondentéw)'’. Dyskurs historyczny stal si¢ w Polsce prawdopodobnie
najwazniejszym w przestrzeni publicznej. Polska jest chyba jedynym krajem, gdzie
ministerstwo kultury zawiera w swojej nazwie rowniez odniesienie do pamieci
narodowej i historii — Ministerstwo Kultury 1 Dziedzictwa Narodowego. Do statych
skladnikéw wspolczesnego polskiego dyskursu publicznego weszly nastepujace
tematy historyczne: gbrodnia katyiska, etniczne cgystki na Wolynin, stan wojenny, powstanie
warszawskie, roxbiory, wojna  polsko-bolszewicka, powstania pod  zaborami  (listopadowe
7 styczniowe), wojna polsko-ukraii ska.

Czasem pamig¢ historyczna, bedac ideologicznym czynnikiem ksztaltowania
przez elity polityczne postawy patriotycznej, nabywa charakteru wybitnie
wybiérezego: przez ideologdw narodowych eksponowane zostaja wylacznie wlasne
zastlugi 1 obce przewinienia. Zaréwno elity, jak i wladze padstwowe typu
bizantynskiego sklonni sa do mitomanii na tle historycznym. Dlatego tez pamigé
historyczna w obu systemach bizantynizmu (zaréwno elitarnego, jak i etatystycznego)
staje  si¢ narzedziem krzewienia, z jednej strony, patriotyzmu 1 etosu
nacjonalistycznego, a z drugiej, wszelkiego typu animozji spotecznych i narodowych
oraz postaw ksenofobicznych, do ktérych dos¢ czesto wykorzystywane sa slynne
historyczne symbole kulturowe:

Powstanie Chmielnickiego, targowica, konfederaga barska, zaborca, mecgennictwo, kleska
narodowa, prewrit majony, sanagja, Pakt Ribbentrop — Molotow, okupagia, Katyi,
Auschwitz, Kresy, rzes wolyiska, ludobojstwo, pogrom kielecki, moczarowey, 1T RP, T,
polskie obogy koncentracyine, 3drada narodowa, falsgowanie historii, wypedzenia, diejowa
sprawiedlimost, katastrofa smolei ska,

oraz teksty precedensowe typu:
Wanda, co nie cheiata Niemeca, Ogniemr i mieczen, Od morga do morga, Orla wrona nie
pokona, Nie bedzie Niemiec plut nam w twarg, Hey, kto Polak, na bagnety, Wolnos
kryzami sig miergy, Kresy pamigtamy, Polskie Wilno, Polski Lwow, Badg jak oni nie
podawaj wrogom dfoni, Chwala Zwyciezonym! Czesé i chwala bobaterom! Chwata
niegtomnym — twardzi jak stal! Pamaetamy!

Najstynniejszymi polskimi mitami historycznymi o proweniencji bizantynskiej sa:
stynna tolerancja religijna w Rzeczypospolitej Obojga Naroddow i sielanka na Kresach

10 Polacy wobec tragedii, katolicyzmmu, historii i patriotyzmm, [w:] eKai.pl,
http://ekai.pl/wydatzenia/raport/x73233 /polacy-wobec-tragedii-katolicyzmu-histotii-i-pattiotyzmu.
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przed II wojna $wiatowa, bohaterska obrona Jasnej Goéry, postepowy charakter
Konstytucji 3 Maja, bohaterska $mieré Juliana Konstantego Ordona, transcendentne
zrédla Cudu nad Wista, trzynadcie atakow na Westerplatte, Polskie Termopile (bitwa
pod Wizng), konieczno$¢ i moralne zwycigstwo powstania warszawskiego 1 wiele
innych, ktérych celem jest wzmocnienie hierarchiczno-feudalnego tadu elitarno-
etatystycznego opartego na polityce historycznej.

Pamie¢ historyczna pomnozona przez poczucie tozsamosci narodowej tworzy
stereotyp narodowosciowy czasem nie do pokonama edyz Dwie wiary pod jednq
piergyng  nigdy  sie nie  godzq. Wybidrcza pamig¢ historyczna przeistacza  si¢
w pamietliwo$¢ 1 zadze zemsty za doznane krzywdy. Catkowitq racje ma Martyna
Krél, ktéra opisuje owa ceche polskiego bizantyriskiego EOS w nastepujacy sposob:
,»U Polakéw, ktorzy czasy Swietnosci maja juz za soba, wracanie do chlubnych kart
z przeszlosci, daje pozytywna motywacj¢ do dziatania. Niestety czgsto Polacy
rozpamictuja bolesne chwile ze swej przeszlosci narodowej, rozdrapujac rany,
ktorych krwawienie nikomu juz dzisiaj nie przyniesie korzysci. Dokonuje si¢ swoista
sakralizacja wydarzen z przeszlosci, uprawianie polityki historycznej. Odzwierciedlaja
to sformulowania: zbiorowa pamieé Narodu, sprawiedliwosé historyezna, prawda historyezna,
dziedzictwo narodowe czy rozliczenia””'. Niemniej jednak typowa dla bizantynizmu
retoryka imperialna 1 globalistyczna w  §rodowisku elit polskich jest raczej
sporadyczna i czysto werbalistyczna, przypomina bardziej tworzenie symulakrow niz
snucie planéw politycznych:

Muzntmanie wpozw'ed{z'e/z' bezwzg/gdmg wojng Krzyzows, stawiajac Enropgezykiw w roli
walbo my, albo oni”, Rycie albo smiert (...) Kolejny raz w historii musimy broni¢
w Europie wartosci chrzescijatiskich. Do ty pory si¢ udawalo, wspomnijmy
0 Janie 111 Sobieskim 3y powstrzymanin bolszewikdw w 1920 r. Terag te musi sie ndai!
(poslanka Krystyna Pawlowicz, fronda.pl, 13.09.2015 r.)'”*,

Europa potrzebuje madrych i silnych rzadow. Potrzebuje wykopai 3 gabinetdw
lewactwo, kifdrego igraszki zagrazajg istnieniu naszej cywilizacji (dziennikarz
Marek Pyza, wPolityce, 14.09.2015 r.),

To jest nasza cywilizacja. Owoc pracy wielu pokolei. Przyjmiemy tylko tych,
ktorzy przyjmg serio nasze regudy. Chcecie do Europy, zostaricie
chrzescijanami (dziennikarz Marcin Wolski, ,,Gazeta Polska”, 9.09.2015 t.).

Polakom bizantynskiego typu wlasciwa jest wybidrczos¢ w dbalosci o tradycje. Licza
si¢ przede wszystkim (a czasem wylacznie) wlasne, polskie tradycje: katolickie badz
szlacheckie. Wielokrotnie mozna stysze¢ o tym, ze Polacy bardzo dbaja o zabytki
historyczne, miejsca pamigci narodowej (zwlaszcza o te, ktore znajduja si¢ poza
granicami kraju — na Ukrainie, Bialorusi, w Litwie). Jednak ta troska staje si¢ malo
zauwazalna, gdy chodzi o stan obcego dziedzictwa kulturowego w samej Polsce, np.
luteranskich 1 ewangelickich §wiaty i cmentarzy (zniszczone cmentarze w Sobocie,

101 M. Kr6l, gp. cit., 5.180.

102 Postanka Pawlowicz zapomniata powiedzieé, ile razy to Europejczycy niesli swéj ,krzyz” na
wschéd, do muzulmanéw, wymuszajac na nich obrone swoich wartosci, nie méwiac juz o tym, ze
wspolczesny eksodus muzulmanskich uchodzcéw i emigrantéw z Afganistanu, Syrii, Iraku i1 Libii
spowodowany zostal zburzeniem ukladu ich Zycia przez wojskowe inwazje jak najbardziej
chrzescijanskich pafistw lacznie z Polska, a przewodniczacy partii, w ktorej szeregach jest pani posel,
poparl owa inwazj¢ stowami To jest riwnie nasza wojna.
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Karsiborzu, Czarnowie, Sokoélce, Choroszczy, Grudziadzu, Mrozach Wielkich,
Swictoszewie etc., ruiny kosciotéw w Steblewie, Gostyniu, Karsiborzu, Kobultach,
Starych Jaroszowicach, Zeliszowie etc., zaniedbany park w Pokoju, patace w Turawie
1 Kamiencu Zabkowickim, zamki w Stolcu, Kapitanowie, Niesytnie i wiele innych),
prawoslawnych i greckokatolickich §wiatyn na $cianie wschodniej (cmentarze
w Choroszczy, Chelmie, Uhrusku, Czestochowie, Gnojnie, Lubaczowie, zreszta jak
na calej Lubelszczyznie, Zamojszczyznie 1 Podkarpaciu, zabytkowe cerkwie
w Nowym Brusnie, Miekiszu Starym, Cewkowie, Zmijowiskach, Wielkich Oczach,
Starych Oleszycach i inne), a takze sakralnych miejsc kultury zydowskiej (kirkuty
w Lublinie, Skarzewach, Choroszczy, Gorzowie, Myslenicach, Brédnowie 1 wielu
innych miastach i1 miasteczkach, ruiny synagog w Dzierzoniowie, Przemyslu, Nowym
Korczynie, Cieszanowie, Wielkich Oczach i w wielu innych miejscach). Nie znaczy
to, ze w Polsce nie dba si¢ o zabytki historyczne innych narodéw. Tylko czynia to
inni Polacy — z niebizantynskim podejsciem do zycia 1 kultury, tolerancyjni wobec
innych tradycji historycznych.

Zreszta przedmiot kultu historycznego nie koniecznie musi mie¢ proweniencje
szlachecka. Polak bizantynski potrafi ubdstwi¢ kazdy zabytek, byleby tylko mial on
jaki§ wymiar symboliczny. Oto dyskursywny przykiad dos¢ watpliwej, poniekad
groteskowej mitosci do wzniostej symbolizacii historycznej:

Nie tylko Amerykanie majq statug Wolnoser, ale my tez many swojq wielkq wspanialq
Statug Wolnosei, a tq Statuq Wolnosci sq przecies portowe 7 stoczniowe dwigi, kidre widal
g daleka, ktire swiadezq o tym, Ze potrafilismy wzniesé Polske wysoko, %e potrafimy
dostrec fak3e fo wszystko, co jest troska paishva polskiego, froski kagdego preciginego
extowicka (Prezydent Bronistaw Komorowski, przeméwienie 2z okazji 30.
rocznicy ,,Solidarnosci”).

Groteskowos¢ sytuacji wynika z tego, ze dzwigi stoczniowe, majace symbolizowaé
wolnos¢  Polski, jednoczesnie sa przypomnieniem dla wszystkich bylych
pracownikow zbankrutowanych stoczni o tym, ze walczyli nie tylko o polityczna
wolnos¢ polskich elit, lecz réwniez o dobrze platna prace i godne zycie dla wlasnych
rodzin.

W wymiarze indywidualno-psychologicznym bizantyfiska dominacja przesztosci
wyraza si¢ w kulcie uznania bylych zastug, wyrdznien, nagréd, odznaczed oraz
tytulatury (wynikajacej zaréwno z przeszlych zachowan, jak i, a moze przede
wszystkim, z dobrego urodzenia). Zasadniczo bizantynska jest sama idea czczenia
w czlowieku nie jego aktualnych cnét i uczynkow, lecz niegdysiejszych dokonan
i przeszlej waznodci. Ta cecha jest bardzo charakterystyczna dla polskiego
bizantynizmu elitarnego. Jednym z przejawow pozostatosci feudalnych w polskiej
kulturze jezykowej jest dos$¢ powszechne zamilowanie do zachowania nazw
stanowisk i posad juz po odejsciu z miejsca pracy lub po opuszczeniu stanowiska:
czlowiek na zawsze pozostaje pregydentens, ministrem, premierem, marsatkiem, pregesen,
prewodniczqeym, rektorem,  dyrektorem, fkierownikiens itd., tak jakby to byly tytuly
szlacheckie 1 mialy $wiadczy¢ o jego dobrym urodzeniu albo przynajmniej o jego
wybranstwie. Dos§¢ charakterystycznym przykladem pod tym wzgledem moze byc
sytuacja, ktéra zaszla podczas wywiadu z bylym ambasadorem Izracla Szewachem
Weissem w TVN24 10 lutego 2007 roku. Po zwrdceniu si¢ do niego per panie
ambasadorze Weiss odparl, ze jest bylym ambasadorem.
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Pamietliwo$¢ jest odwrotna strong dobrej pamigci 1 bezposrednia konsekwencija
zycia wlasng narodows przeszloscia. Idea pamigtliwosci jest celnie ujeta w przystowiu
Dobrodziejstwa pisza sie na piasku, a krzywdy ryja sie na kamienin. Stowami kluczowymi tej
cechy sa: pryewinienie, asztose, obraza, rozlicgenia 3 preszlosiia, potepienie, odwet, Zemsta. W
paremicznym zasobie polszczyzny znajdziemy duzo wsparcia dla swej pamietliwosci:
Oddac pigknym za nadobne, Wet za wet, Jak Kuba Bogn, tak Big Kubie, Beg rogliczenia nie ma
przebmzema, Nie zapomnimy. Nigdy nie przebacgymy!!! Nie wybaczymy! albo Big wybacza — my
nie l@lbﬂ(@/wj/ mogace $wiadczy¢ o zamilowaniu do zemsty wsréd Polakéw (w tym
przypadku nie tylko bizantynskich), gdyby nie to, ze slynne i popularne w Polsce
porzekadlo Zemsta jest stodka pochodzi z taciny i ma odpowiedniki niemal w kazdym
jezyku. W ogdle warto podkresli¢, ze msciwos$¢ 1 pamietliwos¢ same z siebie nie sq
cechami bizantyfskimi, lecz raczej pogafisko-turadskimi (zemsta kmn)'”  czy
wzydowskimi” (Oko za oko, zab za zab)". Jednakie przeniesienie tej zasady z
rozliczen migdzyosobowych czy migdzywspolnotowych (na poziomie wspdlnot
rodowych) na rozliczenia migdzynarodowe czy miedzypanstwowe jest zupelnie nowsa
jakoscia — typowo bizantynska (chociaz chrzescijanstwo jako doktryna
$wiatopogladowa ostro potepia te cechy). U ks. Apolinarego Knothe idea ta zostala
poetycko ujeta w frazie Niechaj pognaja dzikie pogany, jako si¢ Polska mscic umie! (napis na
$cianie w sandomierskim szlaku podziemnym). Zatem przytoczone ponizej
fragmenty symptomatycznych wypowiedzi ze wspdlczesnego polskiego dyskursu
publicznego moga by¢ potwierdzeniem tego, ze pamigtliwos¢ i odwet ulegaja w
polskim EOS procesowi bizantynizacji (czyli sta]q si¢ cecha instytucjonalna:
podmiotami przebaczenia czy nieprzebaczenia stajq si¢ instytucje — nardd i pafistwo):

Pewnych rzecgy nie wolno prebacgyé i zapomniel, faskg spoleczeristwa jest obojetnos:
dla takich k1irgy je gnebili swoimi diataniami. Inacgel bys teraz mowit miody cztowieku
gdvbys tak jak ja poczul smak omoskiel paty po plecach i nogach (z torum Do Pana
Jurka Harlacza na gk24.pl),

Nie wolno nam zapomniec... nie wolno przebaczyé w imieniu tych, ktorych
zdradzono o swicie... (z komentarzy do artykulu Oswajanie potwora na portalu
neon24.pl),

Nie dziwmy si¢ e cheq szkopy zwrotdw "ich utraconych" tolaboga majatkiw jak dawali
dyla przed ruskimi. Ale najpierny poprosmy ich o odszkodowanie za Warszawe, inne
miasta | miliony straconych isiniei lndzfich gdzie kaidy mial setki swoich marzei,
tysiqee plandw i pomystow i miliardy wspommniei! Za to nie ma priebacgenia i nie da sig
wyplacic  odszkodowania!l (z forum: Aktualnoses, newsy, wydargenia na portalu

Odkrywca),

103 Warte zacytowania tutaj sa stowa z piosenki neopoganskiego zespolu Honor (Martiusz Szczerski):
Nie wybaczaj nikomu prawdziwa wiara krgyezy abys bronit jej praw! albo piosenki rock-zespotu Coo/ Kids Of
Death: Nie wolno dziekowat, nie wolno rozpaczaé | Najmniejsgych priewinieis nie wolno wybaczaé.

104 Whadciwie zydowska ta cecha jest niejako wtérnie, gdyz zasada ta przejeta zostala przez zydowski
typ organizacji kulturowo-cywilizacyjnej od wczesniejszych systeméw (np. babilonskiego). Poza tym
w cywilizacyjno-kulturowym ukladzie zydowskim wybaczenie czy niewybaczenie jako podstawy do
odwetu s kwestig personalna: nikt nie moze na przyklad wybaczy¢ zbrodni, morderstwa w imieniu
zabitego, gdyz dusza zamordowanego nalezy nie do rodziny czy narodu (pafistwa), lecz do Boga; zob.
Wybaczanie, [w:] www.poznan.jewish.otg.pl, http://poznan.jewish.org.pl/index.php.
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naréd pamigtal naréd nie wybacgy! pamigtamy o mordgie Pregydenta Tysiqclecial
(komentarz do artykulu Polacy prestuchaja kontrolerdw e Smoleiska na portalu
Money.pl),

Wspé lezesny swierzchnik kard. Lubomyr Huzar nie potepil winnych, wiernych katolikdw
obrzadku bizantyjskiego mordujacych ,,lacinnikow”, nie dokonal analizy prgyezyn, kidre
doprowadzity do holokanstn Polakdw, a postuguje sig motywem wzajemnego
wybaczania i powoluje na formute zawartq w liscie biskupdw polskich do biskupdw
niepieckich: ,Wybaczamy i prosimy o wybaczenie”. ldac zakiamana droga, wytknigla
przez apologgw  OUN, w  listach, bez  cienia J/érm@/, wspd lezucia  dla  rodzin
pomordowa@wb wskaznje na potrzebe wybaczenia I pojednania obu narodow,
mowi o winach obu stron, nie precyzuje, czego dotycgy prosha o wybaczenie.
Rard. Huzar wypowiedzial znamienne danie — ,,%e bistorig tryeba postawic przed tronem
milosierdzia bogego i oddac historykom”. Powolywanie si  duchownych, pregydentow
¢ urzgdnikiw administragi ukraii skiej na wspomniang formutg jest bexprzedmiotowe i nie
do pr3yjecia. Polacy maja przebaczyé yjacym banderowcom winoszacym pomniki
chwaly  brodniarzom  wojennym. W tym  momencie moZliwosé  wybacgenia  ostata
pogrzebana (2 artykulu Moniki Sladewskiej, Pryebaczanie bey upowasnienia na
portalu ,,Przegladu” 5/2010),

Nie wolno ulec 2gubney atrofii pamieci i wybaczai' beg sprawiedliwosci i zadosiucgynienia za
Kbrodnie i krgywdy. Pamigtalismy tego roku w s3ezegdny sposib w 40. rocznice tragedii
Grudnia 1970 roku. Czuwamy: modlitwg, pamieciq, pragnieniem prawdy pr3y ofiarach
Smoleri ska (z oredzia bozonarodzeniowego 2013 roku abpa Stawoja L.G16dzia),

wreszcle:

Wielkim bolem napetnia mnie to, gdy widze, %e moja Polska, narod, kiiry czerpie
g katolicyzmn, nie umie prebaczai i nie zna litosad (z wywiadu Tadeusza
Mazowieckiego dla wloskiego dziennika ,,Avvenire”).

Interesujacy 1 dos$¢ charakterystyczny dla historycznej postawy bizantyniskiej materiat
zostal umieszczony w Gagecie Polskiey Codziennie (nr 635, 10.10.2013). Oto wybrane
z niego fragmenty:

Brutalne powstanie Chmielnickiego i mordowanie polskich oficerow
w pobliskich lasach — 3 tymi wydarzeniami wiqze si¢ historia Polski w Charkowie.

(..) Zostalo u nich tak jak bylo, c3yli klimat Zyweem wyjety 3 pocatkn polskie
transformagji ustrojowe). Odrapane budynki, rozklekotane autobusy i ledwo
toczgce sig po drodze zaporozce i moskwicze. Minmo ws3ystko komuna obeszla

sig 3 Ukraii cami troche lepiej niz z Polakami. ZSRS zostawil po sobie chociazby trzy

sprawne linie metra. Duch popredniego ustroju obecny jest tutaj na kazdym kroku,

straszgc pomnikami 1 nazwami ulic — Lenina czy Armii Sowieckiej. (...)

Z wielkq cciq mowi sig tutaj takse o innym wedtug polskiej tradycji zbrodniarzu
1 zdrajcy — Bogdanie Chmielnickim. Historia miasta 3aczela sig wlasnie wrag
g rokoszem hetmana. Charkow ostal 3atogony w drugiej potowie X111 wiekn, kiedy na

Ukrainie szalato powstanie Chmielnickiego. Te giemie utracilismy bezpowrotnie, ale
Polacy odcisngli si¢ mocno w historii miasta. Wielki ndzial prgy powstanin

tutejszego uniwersytetn mial Seweryn Potocki. To wlasnie tutaj studiowal Jozef
Pifsudski, a wykiladoweq prawa byl brat Adama Mickiewicza — Aleksander.

Takze sam wieszcz czesto tutaj bywal, a jego poezja byfa bardzo dobrze
odbierana. Charkowscy literaturoznawey byli wsrod pierwszych tftumaczy poezji
Mickiewicza na jegyki nkraiiski i rosyjski. Niedaleko Charkowa nrodzil sig takzge

malary Henryk Siemiradzki.
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Najbardziej bolesne i najswiezsze sq jednak wspomnienia 3 czasow 11 wojny swiatowey. To
wlasnie w piwnicach Obwodowego Zarzadu NKWD w Charkowie rogstrelano
ok. 4300 polskich oficerow. Ich ciata zostaly wywiezione do lasu 1w pobliskich
Piatichatkach i tam zakopane w biorowych mogitach. Przez okres trwania PRL-u
upamigtnienie tego migjsca bylo niemogliwe. Takze w III RP opornie s3ly rozmowy
polsko-nkraii skie w sprawie budowy cmentarza. Dopiero w 2000 r. powstata nekropolia
polskich oficerow. Ukraiiicy niewiele wiedzq o tym miejscu. Pytani prez nas o droge
miteszkaricy Piatichatek nie potrafili wskazac drogi na cmentarz.

O czym jest ten artykul napisany przez Krzysztofa Oliwer O Charkowie —
poltoramilionowej metropolii ukrainskiej, drugiej po Kijowie wg wielkosci
1 liczebnosci mieszkancow? A moze o poteznym centrum naukowo-technicznym
1 kulturalnym, w ktérym dziata ponad 60 centréw badawczych, 30 wyzszych szkol,
8 muzedw, 7 teatrow, galeria obrazéw, 80 bibliotek? A moze jednak o znaczacym
przemyslowym centrum, w ktéorym dotychczas preznie  funkcjonujg  duze
przedsigbiorstwa przemystu budowy maszyn (Charkowska Fabryka Traktorow,
wojskowa Fabryka imienia Malyszewa produkujaca czolgi 1 wozy opancerzone,
Ukrelektromasz, zaklady lotnicze Antonowa, Turboatom) i jeszcze dziesiatki innych
przedsi¢biorstw  przemystu chemicznego, lekkiego, farmaceutycznego —etc?
Bynajmniej. Paradoksalnie artykul ten nie jest poswigcony nawet ulubionemu
tematowl polskich dziennikarzy o proweniencji bizantynskiej — polskim dziejom
ilosom Polakéw, cho¢ wlasnie takie wrazenie mozna odnie$¢ z lektury tego dosc
obszernego fragmentu. Ani tez drugiemu ulubionemu tematowi — zbrodniom
komunistycznym i spadku po komunie. Artykut zostal zatytulowany Polska — Ukraina
Juz jutro 1 jest poswigcony meczowi pitki noznej miedzy polska a ukraiiska
reprezentacja, przy czym ukrainska reprezentacja jako strona przyjmujaca miala
pelni¢ role gospodarza, zatem poprawnie tytul artykulu miatby brzmie¢ Ukraina —
Polska juz jutro, lecz polskiemu bizantyniScie nie wypada stawia¢ Polski na drugim
miejscu. Jest to dos¢ typowe dla tego typu kulturowo-cywilizacyjnego zachowanie
dyskursywne — wyjecha¢ do innego kraju i stamtad opowiada¢ o sobie, swoich
problemach, swoich strachach i wspomnieniach, swojej przeszlosci i swojej kulturze.
Identycznie zachowuja si¢ polscy przewodnicy po Lwowie, ktoérzy oprowadzaja
turystow  wylacznie po historycznych miejscach  przedwojennego Lwowa
i opowiadaja o ,,polskim Lwowie”. Przytlaczajaca wigkszo$¢ wycieczek Polakow do
Lwowa to wycieczki w polska przeszlosé'”.

Charakterystyczng cechg bizantynizmu jest rozwéj muzealnictwa. Muzea w tym
typie organizacji do$wiadczenia spolecznego sa postrzegane zarazem jako osrodki
kultury, jak i czynniki ksztaltowania §wiatopogladu i ideologii. Sa wéréd nich liczne
muzea narodowe, okregowe 1 miejskie, krajéw i ziem (ponad 200) poswigcone nie
tylko historii tych regiondw czy rozwoju poszczegdlnych lokalnych zjawisk kultury
1 cywilizacji (np. sztukom uzytkowym, rzezbie, kolei, wojskowosci, lowiectwu,
milynarstwu, wikliniarstwu i chmielarstwu, przemystu naftowemu i1 gazownictwu,

105 Warto tutaj przypomniel, ze analogicznie zachowuja si¢ izraelscy tury$ci w Polsce, ktérych
interesuja wylacznie miejsca zydowskiej martyrologii. Polakow za$ taka postawa bardzo dziwi i oburza.
Dlatego nie jestem pewny, czy cecha, ktéra w takich sytuacjach ujawniajg Zydowscy i polscy turysci,
jest pod wzgledem kulturowo-cywilizacyjnym raczej bizantynska czy moze jednak typowo zydowska.
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motoryzacji 1 goérnictwu), lecz takze poszczegdlnym osobom i calym grupom
spolecznym (np. historii Zydéw polskich czy Polakéw ratujacych Zydéw). Nie
weszly do tej liczby oddzielne muzea historyczne 1 archeologiczne wraz ze
skansenami, muzeami etnograficznymi, izbami pamigci oraz muzeami
martyrologicznymi (ktérych w Polsce jest okoto 200) oraz muzea sakralne (ponad 50)
czy przyrodnicze (ponad 30). Nie zostaly wymienione jeszcze liczne specjalistyczne
muzea i galerie sztuki (ponad 40), techniki (ponad 70) i muzea wojskowe (ponad 30).
Warto do tego ]eszcze dohczyc przeksztalcone w muzea zamki, palace i dwory,
o ktérych mowa byla juz wyzej (jest ich ponad 100). Zatem wg najbardziej ogélnej
oceny mozna stwierdzi¢, ze liczba tylko znaczniejszych muzeéw w kraju przekracza
znacznie liczbe 700.

Druga negatywna (w ujeciu logicznym) strona tradycjonalizmu  jest
partykularyzm, trzymanie si¢ korzeni, a co za tym idzie — antyuniwersalizm, niecheé
do zblizenia kultur i tradycji, do zatarcia granic miedzy grupami spolecznymi
1 etnicznymi 1 walka z tzw. ,,kosmopolityzmem”:

Stowo narid” zastepuje si¢ pojeciami ,obywatel”, ,,spoteczeristwo’. Jest to Swiadomy
zabieg, RISTy ma na celu &éommpo/@zowame Polakiw, cxyli odcigcie ich od korzeni. Zbyt
tatwo dajemy si¢ mwiest modom, a moze i wskaganiom Unii Europejskiey i powoli
g polskich stoldw znikajq tradycyine polskie potrawy, a 3 polskiego krajobragu polskie
zwyezaje (abp Jozef Michalik, ,,Niedziela”, 31.08.2014 r.),

Tak jakby swiat weding marksistowskiego worca musiat auntomatycgnie roxwijal sig tylko
w jednym kierunku — nowg mieszaniny Kultur i ras, Swiata logonego 3 rowerzysiow
7 wegetarian, RIGrYy ugywajq wylqcznie odnawialnych rodel energii i walczq ze ws3elkini

prgjawani religii. To ma niewiele wspdinego 3 tradycyinymi polskimi wartosciami (Witold
Waszczykowski, wywiad dla ,,Bild”, 3.01.2016 t.).

Ciezko powiedzie¢, czego wiecej w owej zbiorowos$ciowe] postawie etnicznej —
bizantynskiej metafizyki i transcendentnego polaczenia w partykularnej jedni
narodowo-panstwowej czy stricte ,,poganskiego” trybalizmu, irracjonalnej plemiennej
»swojskosci” 1 zasciankowosci. Granica miedzy tymi cechami jest dos¢ cienka,
aw przypadku tzw. ,zwyklych” ludzi (czyli tych, ktérzy na co dzien si¢ nie
zastanawiaja nad problemami $wiatopogladowymi) staje si¢ nie tylko niezauwazalna,
ale wrecz zaciera si¢. By¢ moze jest to staby argument, lecz mozna pokusic si¢ o takie
kryterium odpowiednich zachowan dyskursywnych: Polak bizantynski intuicyjnie
czuje swojg polskos¢ jako kulturowo-cywilizacyjna duchowos$¢, wzniosto$¢ i czesto
wyzszo$¢ wobec innych narodéw, Polak za$ ,poganski” réwnie intuicyjnie czuje
wlasna polsko$¢ jako pewnego typu zbiorowosciows przynaleznosé, wspolnotowosé,
czgsto wzmocniona przez kompleks narodowy i postawe roszczeniowa.

Co Polak, to szlachcic
elitaryzm formalny, arystokratyzm, personalizm —
wyniosto$¢ elitarna, snobizm kastowy i narodowy

Polacy bizantyfiscy przywigzuja duza wage do hierarchii spolecznej, a przede
wszystkim do statusu spolecznego swego i osoby, z ktérg maja do czynienia.
Najbardziej newralgicznym punktem w tym sensie jest eksplikowana w dyskursie
publicznym idea szlachectwa jako dobrego urodzenia oraz wywodzaca si¢ od niej
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idea pochodzenia z dobrego domm. Spadkiem po polskiej szlachcie jest oglada
towarzyska, maniery salonowe, umiej¢tno$¢ zachowywania si¢ w spoleczenstwie,
grzeczno$¢, etykieta. Cechami najbardziej krytykowanymi przez elity i inteligencj¢ sa
brak dobrych manier (brak £lasy) 1 pochodzenie z nizszych warstw spolecznych. Dla
bizantynskiego Polaka nie ma nic gorszego, jak komu$ sfoma 3 butdw wystae, gdyz
tradycyjnie polska szlachta gardzita plebsem (ciemnym ludem), wywyzszala si¢ nad nim
1 tego nie ukrywala, uwaza]qc uklad, przy ktorym Jak kril kniluje, tak pan panuje, a chiop
haruje, za odgornie uswigcony i jedynie mozliwy. Idea podstawowa sprawiedliwosci
bizantynskiej polega na tym, ze kazdemu nalezy si¢ zgodnie z jego stanowiskiem
w hierarchii spolecznej: Nie dla psa kietbasa, nie dla prosiqt midd, a miejsce to jest
ewidentne, gdyz Pognaé pana po cholewach oraz Smaruj chlopa miodem, zawsze cxué go
smrodem, 1 to pozycja spoleczna decyduje o zachowaniu czlowieka: Punkt widzenia
galezy od punkitn siedzenia. Wigksza doniostosé panowania nad poddanistwem popiera
si¢ ludowa madroscia Lfamwiej stuchaé nig rozkazywai. Obelgami popularnymi dla
przedstawicieli nizin spotecznych (albo kogos, kto wykazuje cechy ,,oddolne”) sa
wiocha, wiesniactwo, wiesniak, prostactwo, burak, koper, prymityw, kmiot, cham, ordynus, gbur,
nieokresany, prowingusg, Smie, bydfo, motloch, gawied?. Mozna przy okazji tutaj
wspomnie¢ stowa Romana Dmowskiego o miejscu polskle] szlachty jako konceptu
w polskim EOS: U nas za charakter narodowy przyjmuje si¢ charakter szlachcica
polskiego — bo szlachta prawie wylacznie do niedawna stanowila naréd — miesza si¢
przy tym typ stanowy z typem narodowym 1 uwaza si¢, ze podstawowe wiasciwosci
typu charakteru polskiego to, co si¢ wytworzylo w jednej warstwie spolecznej, pod
wplywem specjalnych warunkéw jej bytu i to ze zmiang tych warunkow jest skazane
na szybka zagladc”w(’. Odnosze wrazenie, ze nastawienie takie istotnie si¢ nie
zmienilo od czaséw Dmowskiego. Jedyna zmiana dotyczy tego, ze miejsce szlachty
we wspolczesnym spoleczenistwie polskim zajely elity (administracyjne, intelektualne
1 gospodarczo-finansowe). Zdaniem Joanny Tokarskiej-Bakir, charakterystyczng
cecha wspolczesnych elit polskich jest ich ,,zamykanie si¢”: ,;Te procesy, ktore
zachodza w elitach, sq zawstydzajace rowniez ze wzgledu na to, ze dzisiejsze elity
nawiazuja do elit przedwojennych. Chca si¢ laczy¢ z elitami urodzenia, co jest
zenujgce w panstwie, w ktorym rowniez dzigki komunizmowi przerwano fatalizm
urodzenia™”’. Zdaniem za§ Tomasza Jastruna, dzisiejsze elity polskie z dobrze
urodzonych staly si¢ dobrze uposaionmymi: ,;Trwa odtwarzanie zdewastowanej tkanki
dworkowo-palacowej, ale juz z nowa »szlachta« i »arystokracja«. Ich wnukowie
zdejma cudzystéw z tych slow, ale to bedzie tylko arystokracja pieniqdza”mg.

Do zasobu paremicznego polszczyzny wspolczesnej przeszly zwroty cemny lud
(Jacka Kurskiego) oraz pryypadkowe spofeczeristwo (Haliny Nowiny Konopki), ktore
mialy w sposob bardziej wspdlczesny okresli¢ te grupy spoleczne, ktére w czasach
teudalnych nazywano chamami lub bydfem. Ten sam watek elitarno-snobistyczny
zwerbalizowal Jarostaw Kaczynski w grudniu 2015 r. z pozycji nieformalnej glowy
panstwa: W Polsce jest taka fatalna tradygja drady narodowe. 1 to jest wiasnie nawiqzywanie do

106 R. Dmowski, Mys/i nowoczesnego Polaka...
107 Zob. K. Lesniewicz , Rozum w Polsce wysiada, ,,Przeglad”, nr 34 (765), 18-24.08.2014 ., s. 13.
18T, Jastrun, Prawie koniec wakacji, ,,Przeglad”, nr 34 (765), 18-24.08.2014 r., s. 33.
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tego. To jest jakby w genach niektorych ludzi, tego najgorszego sortu Polakow
(rozmowa z TV TRWAM, 11.12.2015 r.).

Istota bizantyfiskiej elitarnosci jest jej formalny charakter. Czlowiek jest
przedstawicielem elity lub wladzy nie dlatego, ze jest pod wzgledem intelektualnym,
etycznym czy wolicjonalno-charakterologicznym lepszy od innych. Moga by¢ tylko
dwa usprawiedliwiajace te pozycje spoleczna powody i oba formalne: pochodzenie
oraz zajmowane stanowisko w hierarchii spolecznej:

Absurd prawny ukazmje sprawa biskupa Piotra Jareckiego, sprawcy koligji, /étorego
shvierdzono 2,5 promila alkobolu we krwi. Polskie prawo w takich pryypadkach miwi
Jednoznacgnie: ,,Za kierowanie pojazdem 1w stanie nietrezwosci groxi kara grywny,
ogranicenia wolnosci lub pogbawienia wolnosci do lat dwoch”. Wykiladnia tego przepisu jest
Jednoznaczna i nie podlegaja 3adng dyskusji restrykge wynikajace 3 zastosowania prawnych
sankdji okreslonych w tym prepisie, ale nie ws3ystkich to dotyezy. Kierowea, n ktirego
stwierdzono alkohol we krwi podegas kontroli, jest karany 3 calq surowosciq wynikajacq 3
przepisu: ,La kierowanie...”, a pryypadkn biskupa |areckiego — ,\Wymiar kary zostal
uzgodniony 3 prokuraturg, tak _jak wnioskowal biskup...”. To dlaczego laerowcy,
u ktorych stwierdzono alkohol, nie majg takiej mozliwosci s Wymierzenia
sobie kary samemu” jak to jest w przypadku biskupa? Czy tylko Art.335
kpk § 1. dotyczy jedynie wybraricow ? (~kryszton, blog.pl, 27.12.2012 r.).

Zatem prawa i obowiazki wg logiki Polakéw bizantynskich zalezne sa od statusu
spolecznego. Polskiego EOS, jak rzadko jakiego innego, w sposéb bezposredni
dotyczy starozytne przystowie Quwod licet Jovi, non licet bovi. Typowym przejawem
snobizmu kastowego sq porzekadla i przystowia polskie:
Co wolno wojewodzie, to nie tobie, smrodzie, Co wolno ksigcin, tego nie wolno prosigcin,
Chartom c3esto prebaczq to, 3a co kundla knutuja, Pan kage, stuga musi, Bogu wola,
chlopu rola, panu cxynsz, a ksigdzn meszne, Nie rograbiaj, nie podskakuy, sied% na dupie
i prytakn), Glaszex chama, to cig kopnie. Kopnij chama, to cig poglasieze, Kto ma
pobrekacze, ma i postugacze, Kto ma gtota worek, pred tym wsgystkie drzwi otworenm.

Snobizm ten obserwowalny jest réwniez od drugiej strony:
Czyja rola, tego wola, Stuz panu wiernie, on ci 3a to pierdnie, Jakiemu pann stuzysz, tego
sukenie nosisz, 1 ja wast, i ty wast, a kto bedzie Swinie pasi? Cyja sprawa? — Pana wijta.
Kto sqdzi? — Pan wijt albo Czego panowie nawarza, tym sig poddani poparza.

Jesli kto$ nie odpowiada wysoko postawionej poprzeczce etycznej, to nie tylko jest
niewart plunigcia, lecz nawet na stuge si¢ nie nadaje: Niegodzien butdw (za kims) nosic.
Idea demokracji ma w polskiej paremii swoje istotne ograniczenia: Glowa glowie
nierdwna, Chyba koicgy sig Swiat — Swinia 3 pastuchem a pan brat! Gdzie ogon r3qdzz, tam
glowa blqdzi. Zatem elitaryzm bizantynski, jesli nawet ma charakter poniekad etyczny,
to nie od stowa e#yka (moralnosé), lecz od stowa efos (zbiér idealéw). Pojecie etosu
jest jednym z kluczowych wlasnie w bizantynizmie elitarnym.

Jeszcze jedna réznica wystepuje w bizantynizmie polskim w poréwnaniu
z bizantynizmem  rosyjskim. Polski przedstawiciel elity czy klasy panujacej
niekoniecznie ma by¢ bogaty: Stworgy! Pan Big na pana, tylko pienigdzy nie dat oraz
W niejednym dworze, pozal si¢ Boge! — mieszfa bieda prgy honorge. W Rosji to bylo 1 jest
raczej wykluczone: rzadzi nie tyle dobre urodzenie, tytul i posada, lecz przede
wszystkim sita, pieniadz iznajomosci (i vice versa — sila, pieniadze i znajomosci
prowadza do tytuléw i posad). Jedna z istotnych cech wspdlczesnego systemu
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organizacji zycia spolecznego w Polsce jest dziedziczno$¢ elitarnosci, co, z jednej
strony, podtrzymuje tradycje narodowa, ale z drugiej, hamuje procesy rozwojowe.
Sprzyjalo temu réwniez zniesienie w 2006 r. przez rzad Kaczynskiego podatku
spadkowego dla bliskiej rodziny (co pozwala w przypadku najbogatszych na
kreowanie elit finansowych typu rodzinnego).

Niemniej jednak nawet niebogaty Polak bizantyfiski brzydzi si¢ bieda
i biedakami. Jak wykazal sondaz CBOS z 2012 r., niemal polowa respondentow
uwaza, ze biedni s3 sami sobie winni (46% — dla tego Ze sa niezaradni, 43% — przez
alkoholizm, a 42% — przez lenistwo)'”. Nawet kreujacy si¢ na wroga wspolczesnej
»magnaterii” przedstawiciel dzisiejszej ,,szlachty zasciankowej” Jarostaw Kaczynski
nie darzy zbyt plebsu sympatia: Po 1945 r. ta hotota mogla triumfowaé, socjalizm to byt
ustréj hofoty, dla hofoty, moina powiedzie’ (konferencja prasowa , 5.03.2007 r.).
Identyczng postawa wykazywal si¢ rowniez Lech Kaczynski: Zdaje sobie sprawe, $e dla
wielu z natury nieudolnych o0s6b Wielka Brytania jest punktem  docelowym
w poszukiwanin lepszego ycia (wizyta w Wielkiej Brytanii, listopad 20006 r.).

Mikotaj Kostomarow, rosyjski i ukrainski historyk dziewietnastowieczny, napisat
kiedy§ o polskim bardzo specyficznym, bo elitarnym (szlacheckim), czyli
bizantynskim demokratyzmie stowa, ktore sa, moim zdaniem, aktualne do dzis:
wPolacy tych czasow (chodzi o polskich studentiw w Rosji w 1861 r. — O.L.) przy calym
swoim pozornym liberalizmie i patriotyzmie nie mogli ani na krok odstapi¢ od
katolicyzmu, wtedy jak rosyjska mlodziez wyrdzniala si¢ nie tylko obojgtnoscia
w kwestiach ~ religijnych, ale roéwniez sklonnoscia do odrzucenia wszelkich
dogmatycznych autorytetow. Polacy przy wszystkich swoich tendencjach do
odtworzenia ojczyzny zawsze byli szlachetni: duzo si¢ u nich méwito o narodzie, lecz
pod narodem pojmowali szlacht¢ albo ludzi do szlachty zblizonych, w ten czas gdy
Rosjanin, gdy juz byl liberalem, to od razu stawal si¢ demokrata i odnosit si¢ do
godnosci szlacheckiej nie tylko z pogarda, lecz wrecz z nienawiscia™' .

Przyktady polskiego bizantynisko-elitarystycznego myslenia spoleczno-etycznego
sq liczne: stwarzanie ulgowych warunkéw podatkowych dla najbogatszych (np.
w czasach Balcerowicza), mozliwos¢ odliczania darowizn, idee podatku liniowego,
prywatyzacja sektora spolecznego, uprzywilejowanie OFE, réznego typu dotacje,
pomoce 1 ulgi rodzinne, wymagajace dowoddéw stalego zameldowania i stalych
dochodéw (ktére maja raczej dobrze usytuowani obywatele), ulgi na dzieci
(zakladajace duze odpisy podatkowe za kazde kolejne dziecko, ktére jednakze
przewiduja na tylez duze zarobki rodzicow), pomysly na sprzyjanie rozwojowi
platnych ustug medycznych, edukacyjnych czy prawniczych (co jest réwniez
czynnikiem wspomagajacym warstwy elitarne). Sposrdéd bardziej szczegdlowych
zablegéw regulacyjnych mozna wymieni¢ stworzenie na uczelniach najlepszych
warunkéw pracy dla profesoréw zwyczajnych (czyli wg bylych zastug i wzgledow
formalnych), a nie dla tych, ktorzy wykazuja si¢ najwicksza wydajnoscia 1 maja przed
soba perspektywe rozwoju naukowego. Typowo bizantynskie racje przystuguja

109 Polacy o skali ubdstwa w kraju. Komunikat 3 badai, [w:] Centrum Badania Opinii Spotecznej,
Watszawa 2012, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2012/K_051_12.PDF.

110 H. 1. Kocromapos, Asmotuozpagpus, [w:] H. . Kocromapos, Mcropmdeckne mponsBeAcHH.
Asrobuorpadus, Lybid’, Kijéw, s. 549.
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dzialaniom Instytutu Pamigci Narodowej, ktéry wszczyna postgpowania
prokuratorskie nawet w przypadku, gdy podejrzani sprawcy juz dawno nie zyja badz
sa ze wzgledu na wiek niezdolni do odpowiedzi przed sadem. Sednem takiego
postepowania nie jest ani zado$Cuczynienie ofiarom, ani odpowiedzialnos¢
sprawcow, lecz wyjasnienie Prawdy jako takiej w imi¢ transcendentnej Sprawiedlimosci
Dziejowey. Za najbardziej spektakularny za$§ przyklad polskiego bizantynizmu jest
wprowadzenie wigkszosciowej ordynacji wyborczej wg metody d’Hondta,
faworyzujacej duze ugrupowania polityczne (we wspolczesnych warunkach
najwicksze polityczne partie to te, ktére maja wigksze fundusze i silniejsza pozycje
w mediach). Zatem de facto wigckszosciowa ordynacja za metoda d’Hondta stwarza
lepsze warunki dla elit politycznych, czyli establishmentu.

Typowym przedstawicielem polskiego bizantynizmu elitarnego byl twoérca
stynnego siedemnastowiecznego utworu Liber Generationis —Plebeanorum  (,Liber
Chamorum”) Walerian Nekanda Trepka, w imi¢ tradycji szlacheckich namigtnie 1
konsekwentnie pi¢tnujacy plebs 1 tropigcy samozwancza ,,pseudoszlachte”. Jego
zdaniem szlachectwo jest fenomenem biologicznym (dobre urodzenie, krew)
1 duchowym (godno$¢ stanowa). Jak pisze we wstepie do drugiego wydania ksiazki
Zbigniew Kuchowicz, ,Najbardziej negatywna cecha charakterologiczng —
w kontekscie wspolczesnych nam kryteriow — S$cisle powiazanag z jego postawa
spoleczna, byla wrecz patologiczna nienawi$¢ 1 pogarda dla chlopéw i mieszczan.
(..) Z satystakcja notowal, ze odméwiono szlacheckiej panny dorobkiewiczowi,
poniewaz »poczuto, ze $mierdzial chlopem«. Nie wykazywal tez najmniejszego
wspolczucia, litosci znajdujacym sie¢ w opalach, maltretowanym czy torturowanym
plebejom™'"". Elitaryzmu (szlachectwa) wg Trepki nie da si¢ nabyé droga nauczania
czy wychowania. Jest prawnie dziedziczony wraz z bogatymi dworami, dobrymi
kofimi, wytwornym ubraniem, szlachetnymi futrami, kosztowng bronia, zlotem,
nbarwiang” stuzba i pafszczyznianym chlopstwem. Zdaniem autora, dobra te
szlachcicowi si¢ po prostu naleza z powodu dobrego urodzenia, inni zas, ktorzy
praca, stuzba czy wysitkiem intelektualnym chca dorobi¢ sie tytulu szlacheckiego,
zaliczani sa do kasty chaméw, ktorym honory 1 dobra si¢ nie naleza. Problemem
polskiej kultury szlacheckiej, zdaniem autora ,,Ksi¢gi Chamow” jest przejecie owych
dobr wraz z herbami i tytulami od ,,prawdziwej” szlachty przez nuworyszy poprzez
kupno czy mezalianse (w tym przez pochodzenie z nieprawego loza — ,bekarci”).
Najgorszym ze sposobow jest za$ jego zdaniem samozwanstwo. Postawa Trepki
wobec ,nowej szlachty” jest nieprzejednana. Oto kilka jego opartych na grze
jezykowej ,,recept” na parweniuszy:

w1rzeba by jem skrzydfa debowemi kijmi opalié, by |do] gory nie wylatowali, bo sig
7 sglachty cheq wad” (Anjolowicze)llz, wlen za herb Smie nzywai poftora krzyza.
Trzeba by ich pottora kijow, to jest cepami, wyzenac od tego, %eby chiopi s3lachtq sie
tenere nie cxynilt” (s. 69), ,,Trzeba by tego Czarnieckiego ||| wyblechtowaé na
draj Hole, $eby do tytutow s3lacheckich nie miesgal sig i nie wirqeal” (s. 98), ,,Takich
przedtemr na rybnych stolech kijmi bijano i w rynsgtokach bierzmowano, dawano

7. Kuchowicz, Osobowosé autora — wartosé dziefa, [w:] W. Nekanda Trepka, Liber Generationis
Plebeanorum (,,Liber Chamorum”), Zaklad Narodowy imienia Ossoliskich, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw 1995, s.16.

112\. Nekanda Trepka, gp. ¢it., s. 63 (dalej przy cytowaniu podaje tylko strong).
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im Wtut: bitem, ano odymowano” (Danieccy) (s. 117), ,,Gfadysz zowie sig
mieszezanek e Skawiny (...) Trzeba ich wygtadzié od szlachectwa” (s. 142), czy
»Herbu Bibersztyn zagywa. Treba by mu bierzmowanie bij-ber w rynsgtoku sprawic,
a wiqzac mu po bokach trzema kijni, to jest bi-browad, a skire dai na chomqta, jak to
jazwcowg” (Jazwieccy) (s. 180).

Protest Trepki budzi przede wszystkim werbalizacja szlachectwa poprzez
przeksztalcenie plebejskich przezwisk na szlacheckie nazwiska za pomocy
przyrostkéw -(ow)sk(i) 1 -ck(i): Beben staje si¢ Begbnowskim, Burkala — Burkackim,
a Golab — Golebiowskim, a potem ,,za czasem pieniadze uczynia go z chlopa, zZe si¢
szlachcicem bedzie mianowal, kiedy tytul juz chlopski odmienit” (s. 147).
Interesujace jest, ze najwicksza irytacje autora budza wiasnie nazwiska samozwanczej
szlachty (to przy omawianiu nazwisk wyladowuje on swoja zniewage do plebsu,
ironicznie si¢ z nich naigrawajac i zajmujac si¢ ich pseudoetymologizacija):
Ten Gembarowski nie umial pisaé ani cgytac, jak to chlopski syn. Nazwano go od
derywacyjney, Ze przy obiedzie ggbq rwad predko nad insze (s. 139), Od czarnych
niecek Czarniecki prezwal sig, co wigc na nich u matki /éapmz‘@ siekiwat (s. 98),
Nazwiska derywacyja wzial, jesli rabial koszatki i na nie gnie wisz (Gniewisz)
(s. 145), Goiszewski, chlopski syn, wgial tytul od Goi-szewski, co goit szewce
(s. 1406), Golian, chiopski syn 3 rodu. (..) Musi by dla parchiw golono mu czpsto
glowe i stqd Goly Jan nazwisko mial (s. 148), On, aby go pierwsgym przezwiskiem nie
doszto, nazwat sie Bo-rzycki, bo rzyci umknql od palu (s. 182), Kalinofw]ski
nazwat sig chlopski syn od kali nozki, se pokalane niewat (s. 190).

Jakos$é ,,etymologizacji” pozostawiam bez komentarza.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze w rejestrze Nekandy Trepki nie znajdziemy
rodowodow szlachty ,,wlasciwej”, nie prébuje on dociekac, czyimi dzie¢mi byli
protoplasci magnaterii w XIII czy XIV wieku 1 w jaki sposéb stali si¢ oni
wlasdcicielami osad, od ktérych nazw pochodza ich nazwiska. Nie ma prob
podwazenia prawa do szlachectwa tych, ktorzy nabyli je z rak magnatéw. Nie ma
tutaj réwniez prob szydzenia z nazwisk panéw Gnojeniskich, Chometowskich,
Wilczkéw, Roznoéow, Lyczkéw czy Przerebskich, ktérych z wielkim szacunkiem
wymienia w swojej ksiazce.

Typowym przejawem elitarnego bizantynizmu jest uprawianie podwodjnych
standardéw etycznych: jednych — dla panéw, innych — dla chaméw. Pod hastem
Chylomski w omawianej rozprawie znajdujemy wiadomo$cé, ze tak nazwali sig dwa bracia
Krzys[ztof] i Samuel, bekarci p. Chelmskiego. Nie smieli sie Chelmski wad i odpienili to troche.
Podlos¢ chaméw jest oczywista, natomiast splodzenie nieslubnych dzieci nie uwlacza
nijak godnosci pana Chelmskiego. Dalej czytamy, ze on pojal druga some, w Bieczu
mieszezke Dudkowicowng. Ta Dudkowiciwna byla zatoinica u p. Firlga kilka lat i stawal
u matki jej  gospodq. Bekart kurwe pojal (s. 162). Oczywista trzecza jest to, ze
Dudkowicowna byla ,,kurwa” (po zupelnie niewinnym panie Fitleju) oraz byla w sam
raz dla ,bekarta” (po réwnie stawnym panie Chelmskim). Inny przyklad tegoz typu:
Powiedat tez jm. p. Yaukasz Gogoliniskz, se stuzqc na Ukrainie Zofnierskq, mial 3 miejskq
dziewkq 3 Przemysia bekarta Jana, ktdrego Choloniewskim nazwat, a tog ten to pewnie jest, bo
tam stuzyl w tamtem kraju (s. 165).

Podobnych do tych historii w owym ,,herbarzu plebejskim” jest pod dostatkiem.
Jedna z nich jest bardzo interesujaca pod wzgledem tego, ze Trepka opisuje w niej
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zachowania naraz dwoch nuworyszy — Czelatyckiego (wobec ktérego raczej sig
pomylil, gdyz na sejmie 1609 ten udowodnil swoje szlachectwo'") oraz Stawifiskiego.
Ten ostatni pojql byl mieszezke krakowska Achlerdwng, kidra miesgkata pierwej ga zatognice
z Czelatyckim, ktory zgodnie z ,,dobra” szlachecka tradycja mial 3 niq kilkoro bekartiw.
Czelatynski z czasem wydal ja za owego Stawinskiego i posag mu dal po nig. Tutaj
nastepuje puenta w stylu typowo elitarno-bizantynskim: Jeslz slub 3 niq brat S tawii ski,
a syny miat, to cho¢ skurwysynowie, ale nie bekarci precie (. 370).
Sa w tym panegiryku szlachectwa réwniez takie ,,$mieszne” opowiesci
o czcigodnej i dostojnej szlachcie:
Jednego potkal w drodze p. Rozen, rzek! mu tam: ,jak cig zomwq?” Powiedzial, %e
Pieczonka. A jam Rozen!” Przemowit cos, ze go Rozen zabid Drugi takse 3a
Spytaniem 13ekt: | Zem Piecgonka”, a 6w riekt: ,,a jam Kozik”. Rzek! mu Pieconka:
Wpreecie mnie nie bedziesy krajal”, a dw dobywszy broni cigt i zabit Pieczonke.
Bali sig_juz potem zwai ci drudzy Pieczonkami (.. ) ich ojciec rzenik byl. Gdy szlacheic
kupowat u niego pz’et{em'q, powiedziad, % jg nie ma. Obacy! s3lachcic na stronie odfogong
i 1xekl ,a to masy”. Rzeinik rxekl: ,nie pryedam jej, sam ja bedg jadl”. A J{/ﬂt/ym
kazawszy go dwiema tryymac, a treciemn owg pleczenig w gebe tak bié, Ze sig
rozpierzchnefa (s. 165-160).

Komentarz tutaj jest chyba zbedny. Zauwaze tylko, ze nie jest to wcale przejaw
turanskiego typu mySlenia (Cgya sifa, tego prawda), lecz typowo bizantynski,
hierarchiczno-feudalny sposéb rozumowania: ,,panom” nalezy si¢ i wolno wszystko »
majestacie prawa, ,,chamom” — nic. Nie wykazywal on cech typowo ,,sarmackich” (czyli
turano-bizantynskich), o czym pisze rowniez autor przedmowy Zbighniew
Kuchowicz: ,,U Trepki wystgpowal nadto typowy u szlachty tej doby respekt przed
prawem. Wida¢ wyraznie, jak dazy do przestrzegania ustaw dyskryminujacych
plebejow. Jego postawa stanowi takze odzwierciedlenie programowego odgradzania
si¢ szlachty od nizszych stanéw”'* oraz »(..) domagal si¢ kary §mierci dla plebejow
za stosunkowo drobne naduzycia, aprobowal przemoc i zbrodnie dokonywane przez
przedstawicieli swego stanu na poddanych, mieszczanach. Byla to jednak przede
wszystkim tylko postawa (..) Ani ze znanych faktéw biograficznych, ani z tekstu
dzieta nie wynika, by sam dopuszczal si¢ okrucienstw, zbrodni, by stosowal przymus
w jaskrawych formach™". Z jednej strony mozna powiedzieé, ze byl ,,mocniejszy
w gebie niz czynach”, inaczej niz klasyczni ,,.Sarmaci” Radziwittowie, Wisniowieccy
czy Zborowscy. T¢ ceche wczesniej okreslitem jako bigantynizm wirtualny oparty nie
tyle na przestrzeganiu prawa, co na tworzeniu symulakrow stownych w postaci
tekstow. Ale z drugiej strony, bizantynizm Trepki ujawnia si¢ w tych przytaczanych
przez niego przykladach, gdy osadza szlachcicow czy nawet sejm za nieuzasadnione
(a zatem lamigce prawo) nadanie plebejuszom szlachectwa. Tak ostro protestuje
przeciwko nobilitacji Tatara Persy (Dymitra Macedonskiego) przez sejm za watpliwe,
z punktu widzenia Trepki, zaslugi (zabicie przywoédcy rokoszy szlacheckiej Stanistawa

113 Nie jest to pojedynczy przypadek pomytki Nekandy Trepki. Badacze ,herbarza chamskiego”
ustalili do$¢ duzo takich pomylek, co czyni opisy chamskich zachowan pseudoszlachty (a jak si¢
okazuje — pseudoplebejuszy) jeszcze bardziej interesujace, gdyz nie najlepiej swiadcza o moralnosci
elity. Zatem Trepka niechcacy ujawnil grzechy przedstawicieli wlasnego stanu.

114 7. Kuchowicz, gp. cit., s. 15.

115 Tamze, s. 17.
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Stadnickiego, czyli Diabla t.aicuckiego)''’. Wedlug mysli autora ,,Ksiegi Chaméw”
plebejusz nie mial prawa podnies¢ reki na szlachcica.

Ten kastowo-snobistyczny poglad na plebs podzielaja réwniez wspodlczesni
apologeci polskiego bizantynizmu elitarnego, ktoérzy co prawda poszerzaja liste
»prawdziwej” elity na cala inteligencje (chociaz niektérzy czasem ograniczajq te
kategorie wymogiem bycia inteligentem w trzecim lub czwartym pokoleniu). Dlatego
wecale nie powinny dziwi¢ teksty na wzor tego, ktory zostal stworzony przez Sad
Apelacyjny we Wroclawiu w grudniu 2014 r. Sad nie dal wiary pracownicy Biedronki,
ktora, bedac na stanowisku kierowniczym, pracowala na réwni z podwiladnymi,
a czasem 1 wiecej, gdyz to zupelnie pryecgy nawet zasadom logicznego rozumowania, aby
pracownik na stanowisku kierownicgym, RISy organizuje prace podwladnych, mial pracowac
w wigksgym akresie niz s3eregowi pracownicy (czyli wg logiki bizantynskiej kierownik nie
po to staje si¢ kierownikiem, zeby pracowac, a juz tym bardziej dluzej 1 wigcej niz
podwladni). Pracowad, jak sama nazwa wskazuje, powinien pracownik, kierownik za$
ma kierowac. Posel PiS Marek Suski w jednej ze swoich wypowiedzi polaczyl
w calo$¢ dwa bizantynskie watki — dobre urodzenie i polityczny patriotyzm:

Bo jesti rodzina kandydata walegyta o Polske, o niepodleglosé, dziadek byl w AK,
a pradziad nczestnicgyt w powstanin styczniowym, to taki ktos daje nam gwarancje
genetycznego patriotyzmu. (..,) Wyjasnig to tak: jesli twij dziadek mial dyplom,
gjeiec miat dyplom, to ty juz dyplomu pokazywac nie musisz. Wychowywanie
w porzadnej rodzinie, gdzie dbano o wartosci, gwarantuje przyzwoitos¢
(;;Gazeta Wyborcza”, 22.03.2000 t.).

Co wigcej, prezes PiS Jarostaw Kaczynski rozwijajac ten watek, znalazl réwniez
genetyczne podstawy do antypatriotyzmu, wprowadzajac w dyskurs publiczny termin
najgorszy sort Polakdw:
W Polsce jest taka fatalna tradyga drady narodowe). 1 to jest wilasnie nawiqgywanie do
tego. To jest w genach niektorych ludzi, tego najgorszego sortu Polakow.
Ten najgorszy sort Polakow jest niestychanie aktywny, bo czuje sig agrogony
(wywiad dla TVRepublika, 11.12.2015 r.).

U Antoniego Macierewicza typowo bizantyniski koncept chama otrzymuje nominacje¢
element ludzfki:

116 Warto nadmieni¢, iz realna sytuacja polskiego stanu szlacheckiego mocno si¢ réznila od ideatéw
gloszonych przez Nekande-Trepke. Wielokrotnie badacze tej kwestii zwracaja uwage na liczebny
przerost szlachty w feudalnej Polsce w poréwnaniu z cala pozostala Europa. Wyjasnia ten fenomen
Norman Davies w swojej ksiazce. Badacz zwraca uwage na to, ze w odréznieniu od krajow
europejskich w Polsce tzw. ,,r6d herbowy” byl swoistym klubem zaprzyjaznionych, a nie faktycznym
rodem: ,,W Polsce herbéw nigdy nie nadawano, ani pojedynczym osobom — jak w Anglii — ani tez
pojedynczym rodzinom — jak w Niemczech — ale jedynie wigkszym grupom ludzi, ktérzy mieli
wspoélng tarcze herbowa, zawolanie i godlo. Polski szlachcic nie mial wigc wlasnego herbu. Herb,
ktorego uzywal, dzielil z dziesiatkami innych, ktérzy nawet nie musieli by¢ z nim spokrewnieni”
(N.Davies, Boze Igrzysko. Historia Polski, Wydawnictwo ZNAK, Krakéw 20006, s. 206). Poza tym
,»W Polsce nie istniato kolegium heraldyczne, nie bylo tez zadnej cieszacej si¢ publicznym autorytetem
instytucji, gdzie trzymano by do publicznego wgladu rejestry nadania tytutu i herbow szlacheckich”
(tamze, s. 207). Zatem szlachectwo jako stanowa przynalezno$¢ de facto bylo wyjete spod powaznej
i restrykcyjnej kontroli prawnej. Nic zatem dziwnego, ze w Polsce bylo tylu szlachcicow.
Podsumowujac rozwazania, Davies pisze, ze ,r6d herbowy” w Polsce ,tworzyl co§ w rodzaju
towarzystwa wzajemnej adoracji” (tamze).
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Patrole bedq sig skladai 3 ochotnikow, na pryyklad sqsiadiw, kolegdw, ktirgy beda
obserwowali podejrzane miejsca, takie jak knajpy, bazary, linie trammwajowe. Bedg mwracali
wag, ) w poblizu ich migjsca zamieszkania nie krecg sig podejrzane elementy
Iudzkie'".

Czasem snobizm elitarno-kastowy moze nabywaé cech darwinizmu spolecznego,
przy ktérym w bizantyniskim obrazie Swiata zaciera si¢ granica pomiedzy nedza,
uposledzeniem a przestepczoscia. Za przyklad dyskursywny moze stuzy¢ odpowiedz
ministra sprawiedliwosci Cezarego Grabarczyka na pytanie dziennikarzy, czy jego
ministerstwo zrobi co$, aby niepelnosprawni umystowo nie trafiali do wigzien za
drobne przestepstwa. Minister odpowiedzial: Bojg sig  decyzyi  ustawodawey, ktira
otworgylaby  przestrzen  do  masowych kradziegy o niskie wartosci (Gazeta Wyborcza,
7.10.2014 r). Wypowiedz ta jest do$¢ reprezentatywna dla bizantynisko-
snobistycznego typu myslenia. Mozna ja zinterpretowal w nastgpujacy sposob:
ludzie, ktérzy dokonuja wykroczenia i popelniaja przestepstwa (w tym albo przede
wszystkim drobne kradzieze) i umyslowo uposledzeni to jest to samo, gdyz
umystowo normalny czlowiek krasé¢ nie moze, nie powinien i nie bedzie, a sktonnos¢
do zlodziejstwa u niepelnosprawnych umyslowo wcale nie jest przejawem choroby,
a jest zwyklym przejawem aspolecznosci plebejskiej marginesu spolecznego, za ktora
trzeba odpowiada¢ przed sadem. Zatem nie warto wydziela¢ niepelnosprawnych
umystowo w oddzielna grupe w sensie odpowiedzialnosci prawne;.

Snobizm spoteczno-kulturowy polskiego bizantynisty moze przybiera¢ rowniez
form bardziej wyrafinowanych, nazywanych w jezyku polskim Wujek Dobra Rada.
Uwidacznia si¢ on najwyrazniej w przypadkach doradzania plebsowi. Tak minister
Marek Sawicki doradzal obywatelom: Klienci powinni kupowal Swiadomie i regygnowal
g najtaiiszych  wedlin,  ktdre  sq  najgorsze  jakose. W zasobie polskich  tekstow
precedensowych istnieje dowcip $wietnie ilustrujacy owa ceche: Trgy dni nic nie jadtem.
— To trzeba sig zmuszac, kochanintki, trzeba sig zmuszac! Inna odslona tejze cechy
w polskim jezyku okredlana jest poprzez frazeologizmy urwac si¢ 3 choinki badz spasé z
ksiggyca. W podstuchanej rozmowie minister Elzbiety Bienkowskiej z szefem CBA
Pawlem Woijtunikiem znalazl si¢ fragment, z ktérego wynika, ze za 6 tys. zi
miesigcznie w Polsce moga pracowac tylko zlodzieje albo idioci:

6 tys. 2t No rozumiesz to? (...) No albo 2lodzie), albo idiota. To jest niemoliwe tak?
Zeby ktos za tyle pracowal. Ona méwi, se jej koledzy 3 nezelni to w ogile sig w glowe
pukaja, bo nie wierzq. Jak uwiergq, to si w glowe pukajq — co ona tu jeszeze robi?!

Fraza ta de facto zostala wyrwana z kontekstu, gdyz Bienkowskiej chodzilo o posade
wiceministra, jednakze snobistyczno-bizantyiski wydzwigk tej wypowiedzi
przeksztalcil ja w dosé reprezentatywny, symptomatyczny i szeroko cytowany tekst
precedensowy.

Teoretyk  polskiego  nacjonalizmu  trybalistycznego i zwolennik
kolektywistycznych form organizacji spolecznej Jan Stachniuk nazwal rozpatrywana
tutaj elitarystyczng ceche ,indywidualizmem wegetacyjnym” lub ,personalizmem”
iuwazal ja za przyczyne wszelkiego zta dla kraju i narodu: ,,Poczatek procesu
degradacji odnosimy do konica XVI wieku. Juz podéwczas wystapily pewne objawy,

17 Cyt. wg M.Kos, Zywot Macierewicza, ,,Faktycznie”, nr 8, 2016, s.11.
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stale si¢ powtarzajace az do dzis. Na przetomie XVI 1 XVII wieku ustalil si¢ w Polsce
zdecydowany typ kulturalny, znajdujacy swoéj wykladnik w pewnym, okreslonym
typie duchowym przecigtnej spotecznej. Typ ten najlepiej dalby si¢ scharakteryzowaé
— jako »indywidualizm wegetacyjny« (... Zamiast wladczej woli, wola wegetacji, wola
minimum egzystencji: na miejsce walki i wspoldziatania 1 koniecznego stad
powiazania si¢ w mechanizmie rynku, systemu cen, organizacji zbytu i popytu
ucieczka ku odosobnieniu, izolowanemu zyciu, kontemplujacej jednostki w granicach
swych zagonow 1 zagrod W1e)sk1ch”118 W tejze pracy czytamy: ,,nardd polski, WZthy
jako calosé, reprezentuje wybitnie odr¢bny typ kulturalny. Odréznia si¢
zdecydowanie od swych sasiadow. zrédlem tej odrebnosci jest typ duchowy, majacy
swoj fundament w panujacym $wiatopogladzie. Zasada tego S$wiatopogladu jest
indywidualizm wegetacyjny czyli personalizm. Wyznacza on osobowos$¢ duchowg
narodu. Zasada personalizmu przenika cale zycie polskie”'”. Inny teoretyk ,,Zadrugi”
Antoni Wacyk w nastgpujacy sposob wyjasnia réznice miedzy lacifiskim,
weuropejskim” indywidualista a bizantynskim personalista: ,,Indywidualista rozumie,
ze istnieje taka warto$¢ nadrzedna jak dobro ogélu; w ramach dobra ogdlu i we
wspoldzialaniu z innymi indywidualistami realizuje pelnie swej osobowosci tworcze;.
Przeciwienstwem indywidualisty jest powszechny w Polsce personalista. Ten zamyka
si¢ w indywidualnej otoce swoich osobniczych intereséw, a Wychyla si¢ z niej raczej
po to, by z zewnatrz wyciagnaé dla siebie i swej rodziny jak najwiecej korzysci”'”.
Wreszcie, u Dmowskiego znajdujemy nastgpujaca ,,diagnoz¢”  polskiego
indywidualizmu elitarnego. Korzenie tkwia, jego zdaniem, w personalizmie polskiego
szlachcica: ,,Chcial siedzie¢ w ksiegach — to siedzial, chcial gardzi¢ sztukq czytania
1 pisania — mogl gardzi¢; cheiat by¢ dobroczynica swego otoczenia — to byl, chciat by¢
jego plaga — mogl takze; chcial zycie odda¢ za ojczyzne — to je oddal, chcial ja
zdradza¢ — to zdradzal. W Polsce jak kto chce — moéwilo przystowie. I tu lezy
tajemnica naszego indywidualizmu'*'. Nieco inne okreslenie tejze cesze EOS Polaka

bizantynskiego daje Julian Ochorowicz — ,,0sobnictwo™ ,jest to nieche¢ do
wspolnego, zorganizowanego 1 dlugotrwatego dziatania pod jednym
kierownictwem”'%,

Wyrazeniem lingwosemiotycznym polskiego indywidualizmu wegetacyjnego czy
osobnictwa jest formula roszczeniowo-zyczeniowa, ktorej kazdy Polak uczy si¢ od
dziecka: Nalezy mi si. Na portalu infoPraca znalazlem tekst pt. 4 najbardziej irytujacych
kandydatdw do pracy. Jeden z wyrdznionych typéw to Pan ,,mnie si¢ nalezy™

Pochodzi  najezesciey 3 nagmiodszego  pokolenia  pracownikiw. Ma jeszeze niewielkie
doswiadczenie Jawodowe, ale nalezz mu sig ws3elkie splendory, bo prsecies jest. Zyje,
oddycha, pryszed! na romowe — atem ocgekuje odpowiedniego traktowania. Najlepie) w
Sformie czerwonego dywann i drinka 3 palembkaq. Co moze robic dla firmy? Glownie byé — to
przeciez wystarczy. Ocgywiscie jest otwarty na prace na r3ecg firmy, o ile najpiery dostanie
dobre wynagrodzenie, dodatki, elastyczny cas pracy, wolne na Zycgenie, stuzbowy samochid

18 J. Stachniuk, Paistwo a gospodarstwo. Geneza etatyzmun w Polsce, [w:] Wydawnictwo Toporzet
http://toporzel.republika.pl/ teksty/panstwo.html.

119 Tamze.

120 A, Wacyk, op. cit.

121 R. Dmowski, Mys/i nowoczgesnego Polaka...

122 Cyt. za: E. Lewandowski, gp. cit., s. 177.
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7 1eke @Wrki pregesa. Jednocgesnie ktos 3 firmy prez pierwsgy rok powie mu co ma robi,
bedzie go pilnowat, uezyt i prowadzil 3a reke. Takie prowadzenie 3a reke i nanka jest
w obowiazfen firmy pr:{ecze{ macgej b@dzze Rle pracowat. Gdzies sig mzmgyf musi. I za to,
se w qgile chee sig neyé nalezg mu sig owacje. Na stojaco. 1 premia™

Interesujace, ze wsrdd czterech ,jirytujacych” typéw kandydatéw do pracy jeszcze
jeden kwalifikuje si¢ do prezentowanej tutaj cechy bizantynsko-elitarystycznej — Pan
»ty si¢ nie znasz”. Dwoéch pozostalych zakwalifikowalbym jako cechy ,,poganskie’
Pan ,,nie wiem, po co tu jestem” i Pan ,,w tym kraju nic si¢ nie da”.
Innym lingwosemiotycznym przejawem tejze cechy cywilizacyjnej moze byc
méwienie o sobie w trzeciej osobie: moja osoba'”. Oto kilka przykladéw:
moja osoba /égﬂ@’/dozm{a do Parlamentn Enropejskiego (Wojciech Wierzejski),
priba dyskredytagi mojej osoby oraz spolecznosé elektoratu iemi Swigtokrzyskie,
ktira b@d{ze glosowal’ na mojq osobe (Beata Kempa), moja osoba nie jest juz nikomu
do s3e3¢Seia potrzebna (Pawel I\/[lsztal) Atak medialny na mojg osobg wzcg{a/ Sig
g dugym zagrozeniem dla mojej osoby 1 Nie godze sig, by poniewierano mojz osobge
(Tomasz Kaczmarek), W kniary nigdy nie interesowat sie mojg osobg (YL.ukasz
Bojarski), Moja osoba tez; jest 1w czoldwee biegacgy gorskich (Jarek Gniewek).

Lecz nie jest to tylko nowomowa politykéw i VIPOw. Internet jest przepelniony

przykladami szerokiego stosowania tego zwrotu:
Serial, ktory zawladna! mojg osobg; Czuje, e moja osoba ma dla firmy wartos;
Knithki wywiad 3 mojq osobq dla jednego 3 portali informacyinych 3z Wiloclawka;
Administraga wykopu wykorgystata mojg osobe do nzasadnienia jakq niekompetensa
owa administraga sig wykazuje; Brak zainteresowania chlopakdw mojg osobg; Cupe,
%e moja osoba tylko szkodzi najblizszym; Wyjasniam e bylam 3z wizytq u wnnezki
i zostala moja osoba wulgarnie obriucona [blotem]; Moze wspé ipraca 3 mojg osobg
? Mam wragenie e moja osoba drazni mojego meza; Na chwilp obecnq moja osoba
cierpi; Na djeciu widnieje moja osoba; Przepraszam Cig Panie Jezu za grzechy moje
7 2 litn] si¢ nad mojg osobg; Moja osoba ma takie 3danie na powyzszy artykut etc.

Ryszard Tokarski wyrdznia pi¢é cech ,,swojskosci” polskiej, ktére, jego zdaniem,
mozna okresli¢ jako typowe ,skladniki jezykowego obrazu $wiata polszczyzny™
ksenofobia, antropocentryzm (rozumiany jako wywyzszanie si¢ nad $wiatem
zwierzat), wyzszos$¢ kulturowa (nad innymi rasami i narodami), chrystyjanizm (oparty
na ,negatywnym warto$ciowaniu nazw ludzi o innych (niechrzescijaniskich)
przekonaniach religijnych lub bez Zadnych przekonan religijnych”) oraz etos rycerski
(polegajacy na przeciwstawieniu szlachcica mezczyzny wiesniakowi lub kobiecie)'”.
Wszystkie te cechy (moze z pominieciem tak rozumianego antropocentryzmu, gdyz

125 4 najbardziej irytnjacych kandydatsw do pracy, [w:] infoPraca, http://weblog.infopraca.pl/2013/06/4-
najbardziej-irytujacych-kandydatow-do-pracy.

124 Konceptualnie analogiczng wersja tego pojecia jest pariska osoba (np. Udzielam glosu pariskiej
osobie, panie posle; Panie 1opadko intryguje mnie Patiska osoba:) albo Ze sgezegd lami opowie pan o tantym
dnin i obiecuje, Ze wredy pariska osoba nie pojawi sig na lamach mojej gazgety wymieniona 3 inienia i nagwiska).
W ogéle stosowanie przez Polakéw formuly trzecioosobowej Pan / Pani ptzy zwtracaniu si¢ do
rozmoéwcey samo z siebie jest bardzo interesujacym znacznikiem kulturowo-cywilizacyjnym. Sa duze
przestanki ku temu, by uwazac je za lingwosemiotyczny przejaw wlasnie bizantynizmu elitarnego.

125 R. Tokarski, Jezykowy obraz Swiata w metaforach potocznych, [w:] Jezykowy obraz $wiata, pod red.
J. Bartminiskiego, Wydawnictwo UMCS, Lublin 1999, s.80-81.
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jest to cecha raczej uniwersalna dla przedstawicieli wigkszosci kultur) mozna smialo

zaliczy¢é do cech typowo bizantynskich, a konkretniej — do wynioslosci elitarne;j
1 snobizmu kastowego. Typowym znakiem dwoéch z tych cech — wywyzszania si¢
kulturowego 1 chrystyjanizmu — moze sluzy¢ nastgpujaca symptomatyczna

wypowiedz prof. Krystyny Pawlowicz:
Dpojecie godnosci pochodzi ze sfery praw naturalnych i zostafo Wypracowane
w chrzescijatistwie. Nawet jesli nauki humanistyczne szerg prigedy to pojecie, to
tylko w chrzescijaristwie ma ono peiny i wiasciwy sens. Usywanie go zas
poza  systemem  wartosci - chrzescijari skich  jest swego  rodgaju  nadugyciem, pomeu/az
godnos¢ oznacza Wy?tkowosc czlowieka, jako stworzonego na wzor
i podobieristwo Boga'™.

Ma to réwniez korzenie religijne — imieniny (czyli $wigto imienia oraz $wictego
patronujacego wszystkim tym, ktore takie imi¢ nosza — zasada zupelnie formalna)
w polskim spoleczenistwie sa Swigtem o wiele wazniejszym niz urodziny (Swigto faktu
przyjscia na $wiat). Polacy bizantyiscy (po czesci rowniez lacifiscy i ,,pogafiscy”) sa
przewrazliwieni na punkcie wlasnego ,,dobrego” imienia, ktére albo utozsamiaja
z pojeciem godnodci, albo lacza z godnosdcia wigzia przyczynowo-skutkowsa
(w przypadku  Polakéw  lacinskich jest to spowodowane ich etycznym
socjocenryzmem, natomiast Polacy ,,poganscy” podchodza do imion z nastawieniem
magicznym, fetyszyzujac je). Bizantyniski Polak natomiast widzi w imieniu symbol
sakralny. Stopniowo przenosi ten stosunek réwniez na nazwisko rodowe
(w najbardziej wyolbrzymionej formie zjawisko to wystepowalo w $rodowisku
szlachty, ale zdarza si¢ 1 wsrdéd plebsu). Jednym 2z ostatnich przykladow
przewrazliwienia na punkcie nazwiska byl skandal zwiazany z protestem rodzicow
Przemystawa Gosiewskiego przeciwko kandydowaniu na europosla jego pierwszej
zony Malgorzaty: Nie wyratamy zgody na kandydowanie i nisgezenie dobrego imienia
Przemystawa. Cheemy, jeby ta pani zrezygnowata 3 naszego nazwiska. Ludzie na powaznie
uwazaja, ze nazwisko Gosiewski jest ich wlasnosdcia i nikt inny tym nazwiskiem
postugiwac si¢ nie moze, nawet jezeli nabyt je w sposob jak najbardziej prawny.
Generalnie zamilowanie do pouczania wszystkich dookota (innych ludzi, calych
grup spolecznych czy narodéw) jest typowym przejawem bizantynizmu elitarnego.
Na tym filarze byl zbudowany caly europejski imperializm ,,cywilizatorski”, apelujacy
do idet ,,niesienia kaganka” aborygenom. Wsréd polskich bizantynistow jest niemalo
takich, ktorzy patrza na swoich wschodnich sasiadéw wlasnie z takich pozycji. Lubia
uczy¢ Litwindw, w jakim jezyku powinni prowadzi¢ zajecia w swoich szkotach,
Bialorusinéw — jakie organizacje powinny funkcjonowaé w ich kraju, Ukraincéw —
komu powinni stawia¢ pomniki, a komu nie, Rosjan ucza ich historii, podpowiadaja
im, jak powinni prowadzi¢ Sledztwa i jak si¢ powinny zachowywac na polskich
stadionach podczas EURO 2012, Chifnczykéw — co to jest wolnos¢ i prawa
cztowieka, a Czechow — jak trzeba zbiorowo ginac za ojczyzng. Elitarno-bizantynskie
zapedy mentorskie poszerzaja si¢ rowniez na Zachéd: Amerykanom zarzucaja
spowodowanie konica epoki bialego czlowieka i radza, kogo maja wybraé¢ sobie na
prezydenta, Niemcom zarzucaja zbiorowa odpowiedzialno$¢ za druga wojne

126 K. Pawlowicz, Natura nie podlega glosowanin, ,,Rzeczpospolita”, 16.04.2013
http:/ /www.tp.pl/artykul/1000630.html?print=tak&p=0.

100



$wiatowa 1 zmuszanie do rzetelnej pracy polskich gastarbeiterow, a Anglikom
1 Francuzom — ze nie chca pracowac i wolg zy¢ z socjalu. Lista polsko-bizantyniskich
pretensji i porad wszystkim dookola moze by¢ dos¢ dluga. Pouczanie jest znakiem
wyrozniajacym bizantynisty réwniez w zyciu codziennym. Na jednym z forum
znalaztem taki wpis: Polacy pouczaja pobitego, lezacego na nlicy cxlowieka, e nie powinien lezel
na wulicy, oceniajq to jak cos wysoce niekulturalnego, niegodnego'”’. O innym aspekcie tejze
cechy pisze do redakeji ,,NIE” jeden z czytelnikow: Znanienne, e my, Polacy, cokolwiek
opd Znieni w rozwoju cywilizacyjnym i kulturowym, mamy celnosé ponczaé inne narody w sprawach
moralnosci ¢y traktowania wierzat (ubdj rytualny, corrida, myslistwo (Janusz Karwacki,
SINIE”, nr 17 (1231) 2014 r.). Na portalu Demotywatory.pl znalaztem taki wpis:
Czasy sig zmieniajq, ale w Polakach zawsze pogostaje to samo, cgyli mowienie innym, jak powinni
2y¢ (~Snikaten, 12.08.2015 r.) Internauta o nicku zupak na tymze portalu w taki
sposob podsumowal spér o polskich tradycjach stosunkéw miedzynarodowych: Czesi
potrafili sig dogadywaé i 3 Niemcami i 3z Ruskinzi. Wegrzy rawnies (priynajmniej 3 Niemcami), to
samo Finowie. Ale nie Polacy. My jestesmy moralni i honorow:. Zawsze wygrywanmy. Moralnie
(17.08.2015 r.).

Jeszcze bardziej charakterystyczny dla bizantynskiego snobizmu narodowego jest
pogardliwy stosunek do innych narodow, dazenie do wywyzszania si¢ nad nimi,
przedstawienie siebie w roli pana w stosunku do chamoéw:

Litewski  chamie, klgknij przed polskim panem (haslo radykatow
narodowych),

Pamietam Wolyi, Czas rozgonic te chazarskie bydlo (plakat na funpage’n Nasza
Polskosé Naszq Dumq) — zachowana oryginalna ortografia,

To, co wy nazywacie narodem ukraiiskim to naplywowa dzicz zakaukaska, kiirq
wpuszexono w migjsce wymordowanych przez Tatariw i Orde Rusindw, Lachiw i Polan —
nigdy nie bylo paistwa Ufkraina (~wala na forum dyskusyjnym na portalu
wPolityce.pl),

Oczywiscie, masg, stuprocentonq racje, bo Ukrairicy to chtopstwo. Dlatego najbardziy
mzlmwm mnie fméz‘ {e obecnie Ukraiicy wracajq sig do siebie w ichnim nareczu per
pzmle i p;mIWIe " (zapis fonetyezny). Unikam kontaktdw 3 Ukraiicami w Polsce,
Smial mi sig chee,  kiedy shysze  dzieci nowobogackich  sgsiadow
zatrudniajgcych ukraitiskie stuzgce gadajqce do siebie w jakims patois, no, ale tak

Jest taniej, natomiast skutki chyba niezamierzone. (~Amaranta, tamze) — w jezyku
ukrainskim nie ma wyrazu ,,paniwie”, lecz ,,panowe” (w zapisie fonetycznym
oczywiscie),

Mimo wsgysthko wole Niemadw — inna cywilizaga... mam nczulenie na Ruskich, wpojone 3
milekiem matki. O Niemcach mowiono $le, ale o Ruskich — dzicz (~m.maska na forum
na portalu gazeta.pl),

Bo Ruscy jak przybyli to wszystko gwafcili... ale glownie fkobiety. To na
marginesie tego mleka...

No wlasnie — dzicz. (~tadensz_ski.51, tamze),

— Jakiej narodowosci byt Amor? — Rosyjskiep. Latat z gofg dupg, uzbrojony po
zeby, strzelat do Iudzi 1 méwi, Ze to z mifosci (dowcip z sieci).

127 Komd rkowey i inne rozkazy, [w:] 24Kutier.pl, http:/ /www.24kurier.pl/Blogi/Artur-D--
Liskowacki/Listopad-2012/Komotkowcy-i-inne-rozkazy.
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Wypowiedzi tego typu wcale nie musza dotyczy¢ sasiadow ze wschodu, wobec
ktérych Polak bizantynski czuje swoja kulturowo-cywilizacyjna wyzszosé. Czasem
odnosza si¢ rowniez do narodéw zachodnich, wobec ktérych czuje si¢ wyzszosé
duchowa:
Z perspektywy czasu moge powiedzied, ze Polska i Polacy maja snwij styl, klase
w pomwmmﬂ np. 3 Niemeami gdzie WSZYSTKO pasuje, Zadnych zachamowani. Polska
ma swoj styl (~DORO TA na facebooku) — zachowana orygmalna ortografia,
Pamigtamy o tych brodniach, tak samo jak pamigtamy e to byly NIEMIECKIE
Zbrodnie a nie nazistowskie ¢y faszystowskie, nie bijmy s nazywai r3ecgy po imienin!
(~Piotras Sulecki na facebooku).

Odniostem te wypowiedzi do symptoméw bizantynizmu z powodu wyrazniej
dominacji w nich pierwiastka snobistycznego i wielkopanskiego oraz zauwazalnego
elementu intelektualistycznego  (popisywanie si¢ slownictwem  ksiazkowym
1 odwotanie si¢ do wiedzy historycznej). Pewnego rodzaju podsumowaniem opisanej
tutaj cechy Polaka bizantynskiego sa przystowia Kazdy Polak rodzi sie do korony i Co
Polak, to szlacheic.

Smiertelna powaga
wzniosto$¢, mito$¢ do ceremonii, rytuatéw i obrzedéow, nominacji
i tytutéw, przesadna honoryfikacja — dowarto$ciowanie

Jednym z kluczowych dla bizantynizmu elitarnego pojec jest pojecie stawy. Kanclerz
wielki koronny 1 wojewoda kijowski Tomasz Zamoyski na sejmie w 1624
wypowiedzial nastepujace stowa: My, nardd swobodny, narid pany nasze mitujacy, narid
w honorze swym kochajacy sig, broniqey stawy; ludem, szerokosciq i priestrzeniq paiishvom
najwigkszym  chrescijaiskim ledwo nie riwny'”. Typowym przejawem bizantynizmu
w Polsce jest wysokie mniemanie o sobie, swoim miejscu w $wiecie 1 roli w historii
$wiata oraz, jako konsekwencja tego — mitos¢ przedstawicieli tego typu kulturowo-
cywilizacyjnego do wznioslosci, rytualnodci i innych sztucznych form zachowania.
Kazdy bizantynizm — zaréwno etatystyczny, jak i elitarno-kastowy, zarowno $wiecki,
jak 1 religijny — cechuje zamilowanie do obrzadkowosci i rytualizacji wszystkich stron
zycia publicznego. Polacy bizantyfiscy tutaj nie sa wyjatkiem. Wystarczy wspomnie¢
pyszne rytualy inauguracyjne i okolicznosciowe na uczelniach (z przyoblekaniem si¢
czlonkéw senatu w togi, uzywaniem przez rektoréw insygniow, wnoszeniem
1 wynoszeniem sztandaru, wreczeniem dyplomow 1 nagréd), ubieranie si¢ sedzidw
w togi podczas rozpraw, a takze rytualy i ceremonie szkolne, uczelniane, sportowe,
harcerskie, o religijnych, wojskowych i strazackich nie wspominajac. Badacz
polskiego charakteru narodowego Marek Jedrecki odnotowal m.in., ze Polacy
(bizantyflscy) lubia ,,wszelki ceremonial (np. rektorzy w sobolach)”, za kariere
uwazaja prastowanie urgedow, zywia przekonanie, ze w Polsce urzgdmcy nie tyle
zalat\ma]q sprawy interesantow, ile ,,udzielaja audiencji petentom”, krytyke ze strony
podwladnego uwazaja za ,0braz¢ majestatu”, a podejmowanie decyzji — ,za
przywilej, a nie za rodzaj pracy”'”. Jednoczesnie padstwo bardzo pilnuje powag

128 Polacy [w:] Wikicytaty, http://newikis.com/pl/quote_Polacy.html.
129 M. A. Jedrecki, gp. cit.
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majestatn 1 z cala surowoscia traktuje wszelkie dzialania, ktére moga podwazaé zanfanie
do instytugii publicznej lub do osoby, ktira sprawwje funkge publicing (w tym ostatnim
przypadku nagminnie utozsamia si¢ godnos¢ osoby 1 majestat pelnionej funkcji).

Bez watpienia bizantyniska cecha jest takze slynne polskie dowartosciowanie
siebie 1 rozméwcey za pomocg roznych jezykowych wykladnikow honoryfikatywnosci.
Slowa kluczowe w tym zakresie — powaga 1 majestat. Jak moéwi polskie przystowie,
Dobre imig, wiara i oko %artu nie cierpiq. Charakterystyczny przejaw tej cechy to dazenie
do honoryfikatywnego podniesienia osoby, zajmujacej miejsce zastepcy, do rangi
jej przelozonego, gdy moéwi si¢ lub zwraca si¢ do niej. I tak zastgpea dyrektora jest
nazywany dyrektoren, wiceprees — pregesent, Jastepea ministra — ministrent, astgpea wojenody
— wojewodq, prorektor — rektorem, prodiekan — dziekanem itd. Analogiczne korzenie
feudalne ma panujaca w Polsce moda na nazywanie wszystkich dziennikarzy
redaktorami, a nauczycieli w szkotach srednich — profesorami. W spoleczefistwach typu
bizantynskiego bardzo czesto okresla si¢ cztowieka wedlug zasad formalnych, czyli
przez zajmowang posade, wyksztalcenie lub tytul, np. zwraca si¢ do kogos nie po
imieniu czy nazwisku, lecz per panie magistrze, pani doktor, panie profesorze, panie
ingynierze, panie mecenasie (nawet wsrod dlugo pracujacych ze sobg osob). Tu mieszcza
si¢ tez stynne prepozycyjne tytuly poprzedzajace nazwisko na pismie: #gr, dr, dr hab.,
prof., prof. dr hab., in%., lek. med., mec., [M Rektor itd. Jeden profesor powiedzial mi
nawet kiedys: Z fakini chamami, ktir3y wracajq si do mnie per pan, nawet nie roxmawian.
Przewrazliwieniem bizantyaskim wykazal si¢ rowniez jeden z najbardziej
intelektualnie niezaleznych filozoféw polskich prof. Bogustaw Wolniewicz, ktory
w 2010 roku, wchodzac do studia TVP Info 1 bedac powitanym przez prowadzaca
program ,Minela dwudziesta” Witam, Panie Profesorze, widocznie nie doslyszat
1 zamiast Dzieri dobry powiedziat: Panie Profesorze sig mdwi!

Na t¢ osobliwos$¢ polskiego bizantynizmu zwracal uwage juz Ignacy Krasicki
w Panu Podstolin:

Od wasci poszto do waszeci, od waszeci do waszmosci, od waszmosei do waszmosei Pana:

dalej nastat waszmosé mosciwy Pan, daley mdy wiele mosciwy Pan, daley Wz’e/mo%@/, Jasnie

wielmosny, Oswiecony. Nie wiem, co daley wymyslimy, ale i tego, co mamy, nadto".
Typowym zjawiskiem bizantyfiskim na uczelniach jest nadawanie tytutu doctor honoris
cansa czasem nawet osobom, ktérzy nie maja nic wspélnego z nauka. W zyciu
publicznym wyrazistym znakiem bizantynizmu jest zjawisko patronatéw honorowych
(Prezydenta czy Prezesa Rady Ministrtéw RP, Marszatka Sejmu czy Senatu,
prezydentéw miast, burmistrzow, wojtéw, marszatkéw 1 wojewoddw etc.), zwlaszcza
kiedy one w zaden sposob nie przekladajg si¢ na jako$¢ przedsiewzigcia czy ilosé
pozyskanych przez ten patronat kosztow.

Pozostaloscia feudalng jest rowniez wyréznianie oséb duchownych: nie da si¢
w jezyku polskim zwréei¢ do ksiedza czy zakonnicy pet pan / pani Ba profesoréw
na uczelniach werbalnie dzieli si¢ na dwie kategorie: pandsw profesordw (czy panie profesor)
1 ksiggy profesoriw. Zreszta nic w tym dziwnego, przeciez to Kosciol katolicki z jego
bizantynska hierarchia i bardzo precyzyjnie ustanowiona tytulatura jest bezposrednim

130 Dzieta Ignacego Krasickiego. Nowe i zupelne wydanie, Wroctaw 1824, t. IV, s. 112.
131 Przypomnijmy sobie reklame no-spy o takséwkarce i ksiedzu (No-spe niech Pan... To znacgy, mose
ksiqdz wemie no-spe .. ), ktora nigdy nie moglaby powstac¢ w jakiejs innej przestrzeni kulturowe;.
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ogniwem, taczacym wspdlczesnosé z czasami feudalnymi. Nic takiego nie spotkamy
ani w spoleczenstwach pogafisko-turanskich, ani w zlaicyzowanych spoleczenstwach
typu postindustrialnego.

Omawiajac kwestie honoryfikatywnych i etykietowych znacznikéw dyskursu
bizantynskiego, chcialbym zwréci¢ uwage na jeden fragment z badania Arkadiusza
Piniarskiego poswieconego jezykowi politycznej debaty parlamentarne] w Polsce:
wZwroty adresatywne realizowane zgodnie z wymogami stylu sredniego: »Panie
Postankil«, »Panowie Postowiel, »Wysoka Izbol«, »Panie i Panowie Postowiel«, »Pani
Ministerl«, »Panie Ministrzel«, »Panie Premierzel«, »Panie Prezydencie« wypowiadane
byly w réznej kolejnosci, automatycznie. Bezmyslnie kierowano slowa do oséb
nieobecnych. Najczesciej na pierwszym miejscu lokalizowano zwrot: »Panie
Marszatkul«, takze w obecnosci oséb wyzej hierarchizowanych. Oznacza to, ze
w wyniku koncentracji uwagi na merytorycznej czgSci wypowiedzi, formuly
etykietalne tracily swoja range. Odzyskiwaly ja tylko wtedy, gdy stawaly si¢
narzedziem walki politycznej””. Badacz bardzo stusznie zauwazyl, ze w przypadku
skupienia si¢ na meritum sprawy moéwca odstepuje od bizantynskich wykladnikow
honoryfikatywnosci i uzywa ich zupelnie formalnie jako znaczniki fatyczne badz
swoiste przerywniki. Zachowanie takie wskazuje na lacinska strone polskiego
dyskursu politycznego (o czym mowa nizej). Tutaj chciatbym tylko podkresli¢
réznice miedzy formalizmem bizantyfiskim a lacifiskim. Pierwszy polega na celowym
skupieniu si¢ na formie zachowania (gdyz to ona wyznacza miejsce w hierarchii
1 dodaje wagi), drugi za$ operuje formg w celach raczej unifikacyjnych, technicznych
1 funkcjonalnych, podporzqdkowujqc ja treSciom merytorycznym.

Jaskrawym przejawem bizantynizmu jako takiego jest rowniez zamilowanie do
nagréd i odznak réznego typu. Dobrym przykladem tutaj moze by¢ Order Swigtego
Stanistawa. Obok i niezaleznie od siebie w Polsce funkcjonuja nastgpujace instytucje
nadajace ten order: Kapituta Orderu Swigtego Stanistawa; Kapitula Krdlewskiego Ordern
Swietego Stanistawa Wszystkich Ras, Wyznaii i Religit; Bractwo Swigtego Stanistawa; Bractwo
Orderu szglega Sz‘am&fgwa, Swmz‘oug/ Order Swzgtego Stanistawa;  Migdzynarodowe
Stowargyszenie Ordern Swigtego Stanistawa; Konfrateria Generalna Kustodia Narodowych
Znakdw Zaszezytnych Honorowa Korporaga Slachty Solidagia Rycerska w Polsce.

Jeszcze jedna typows cecha formalizmu elitarnego 1 znamieniem ksiagzkowosci
jest wzniostos§¢. Interesujacym  jezykowym  wskaznikiem  bizantynskiego
sarystokratyzmu” polskiego EOS jest wyraz godnosé w znaczeniu ‘nazwisko’,
$wiadczacy o tym, ze to, co w zaden sposob nie oddaje istoty danego czlowieka i co
nadaje si¢ mu po narodzeniu absolutnie formalnie, ujmowane jest jako ‘poczucie,
swiadomos¢ wlasnej wartosci, szacunek do samego siebie, honor, duma’ albo
‘zaszczytne stanowisko, zaszczytny urzad, tytul, zaszczytna funkcja’, bo wlasnie takie
znaczenia odnotowuje USJP pod haslem godnoi’”. Rola nazwiska jako znaku
godnosci w bizantynsko-tacinskim doswiadczeniu spolecznym jest dwojaka: z jednej
strony to symbol rodowy (znak pewnego ciagu tradycjonalnego), a z drugiej — znak
indywidualnej samoidentyfikacji. Zatem wyraz godnosé w znaczeniu ‘nazwisko’
sugeruje, ze ,,szacunck do samego siebie” czy ,,swiadomos¢ wlasnej wartosci” maja

132 A. Piniarski, Jezyk polskiej debaty parlamentarnej. Rozprawa doktorska, Poznan 2011, s. 237-238.
133 USJP, t. 1, s. 1039.
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wynikaé z posiadanego nazwiska (czytaj — pochodzenia), a nie z wlasnych osiagnigc,
cech czy postaw aksjologicznych. Jest to typowe dla feudalizmu, gdzie dziedziczone
nazwisko oraz tytul byly formalnymi znakami szlacheckiego honoru.

Minister rzadu II RP Joézef Beck swego czasu powiedzial: Jest tylko jedna rzecz
w 3ycin lndzi, narodiw i paistw, ktira jest bescenna. Tq ryeczq jest homor™. Koncept
honoru jest kolejnym wyznacznikiem tak bizantynizmu jako modelu kulturowo-
cywilizacyjnej organizacji spoleczenistwa, jak 1 feudalizmu jako ustroju ekonomiczno-
politycznego. Swego czasu Monteskiusz, roznicujac republikanski (czyli stricte
europejski, tacinski), monarchiczny (bizantynski) i1 despotyczny (turanski) typ
spolecznego ustroju, pisal: ,Tak jak w rzeczypospolitej potrzebna jest cnota,
a w monarchii honor, tak samo w ustroju despotycznym potrzebny jest lek”'> oraz
,»W ustrojach monarchicznych i umiarkowanych wladze ogranicza to, co jest jej
sprezyna. Mam na mysli honor, ktéry wlada, niby monarcha, nad ksigciem i nad
ludem. Nikt tu nie przeciwstawi krolowi praw religii; dworak mniemalby, Ze si¢ tym
o$mieszy: bedzie si¢ natomiast w kazdej chwili powolywal na prawa honoru. Stad
konieczne przeobrazenia w postuszenstwie; honor z natury sklonny jest do
dziwactw, postuszenstwo za§ podda si¢ im Wszystkirn””(’. O tym samym,
podsumowujac poglady francuskiego mysliciela odnosnie Rzeczypospolitej Obojga
Narodow, pisze réwniez Robert Marszalek: ,,Mimo ze formalnie szlachecki ustrdj
Rzeczpospolitej jest republiky arystokratyczna, faktycznie zbyt silne s3 tam tendencje
odsrodkowe spowodowane wlasnie wybujala ambicja magnatéw, ich nadmiernym
poczuciem honoru, skadinad cnoty w sobie same; irracjonalnej’””.

Bizantynska tradycja (czyli tradycjq charakterystyczna dla bizantynizmu) jest
takze nadawanie w drodze rytualu imion instytucjom (np. szkolom, szpitalom,
bibliotekom, uczelniom, teatrom, filharmoniom, domom kultury, dworcom,
lotniskom, spéldzielniom, towarzystwom, fundacjom, centrom 1 o$rodkom),
obiecktom budowlanym i topograficznym (osiedlom, ulicom, rondom, placom,
alejom, parkom, mostom, tunelom, trasom, $ciezkom rowerowym 1 przyrodniczym),
srodkom lokomocyjnym, konkursom i zawodom, stypendiom i nagrodom etc., jak
réwniez ich poswigcenie. Jest to wcigz ta sama metafizyczno-religijna bizantynska
idea $wigtego patronatu, czuwania aniola (a pdzniej $wieckiego patrona) nad
obiektami, instytucjami i zgromadzonymi w nich ludzmi. W Polsce najczgsciej
takiego typu obiektom nadawane sa imiona Jana Pawla II, Jana Sobieskiego, Mikotaja
Kopernika, Adama Mickiewicza, Ignacego Paderewskiego, Piotra Skargi, Jézefa
Pitsudskiego, Juliusza Stowackiego, Jana Kochanowskiego, Cypriana Norwida,
Henryka Sienkiewicza, Stefana Zeromskiego, Stefana Wyszyfskiego, Wiadystawa
Reymonta, Jerzego Popieluszki, Jagietly. Jak widzimy, wsréd najbardziej czczonych
znajduje si¢ 7 pisarzy, 4 dziataczy religijnych, 4 dziataczy politycznych i 1 naukowiec.
Paradoksalnie bizantyniskimi staly si¢ rowniez typowo lacifiskie znaczniki

134 Przemowienie ministra spraw zagranicznych J6zefa Becka, wygloszone na plenarnym posiedzeniu
Sejmu RP, w dniu 5 maja 1939, w odpowiedzi na mowe kanclerza Rzeszy A. Hitlera z dnia 28.04.1939,
http:/ /www.dws-xip.pl/Dane/beck.html.

135 Monteskiusz, O duchu praw, Fund. Nowoczesna Polska, s. 17, https://wolnelektury.pl/
media/book/pdf/o-duchu-praw.pdf.

136 Tamze, s. 18.

137 R. Marszatek, gp. cit., s.18.

105



semiotyczne — wolnos§é¢ 1 solidarnos$é, pojmowane nie jako wolnosé
cztowieka i solidarno$é miedzy obywatelami, lecz jako wolno$¢ narodu czy panstwa
1 solidarnos¢ ludnosci z wladza. Te dwa stowa dos¢ czesto sa naduzywane w polskim
nazewnictwie symbolicznym:
Dlatego cheiathym, abysmy nadali imi¢ — Autostrada Wolnosci, te kiira jus dzisiaj
prowadzi 3z Warszawy na Zachid. A pigniej, by druga autostrada 3 Gdawiska do
grani¢y potudniowg pryjela piekne imig Solidarnosci. Bo skrzyowanie historyezng,
migdzyludzkiej,  rodzinne i narodowej  solidarnosci 3 wolnosciq, to - najsilnigjsze
¢ najprekeniejsze Zridlo polskie energii, polskich sukcesiw i polskich nadziei (Prezydent
Bronistaw Komorowski, wystapienie noworoczne, 31.12.2013 r.).

Zbizantynizowac¢ mozna rowniez turansky ideg sily i przemocy:
Cheemy  polacyé dwa  krajice Polski symbolem pamigci o nieztomnych
obroricach naszej wolnosci i niepodlegtosci. Neydluzsza, najsiarsza
7 najbardziej wezeszezana trasa w Polsce, noszgca imig Zotnierzy Wyklgtych,
bedzie symbolicznym szlakiem pamigeci i mestwa polskich  patriotow
(Grzegorz Piatkowski, prezes fundacji Prudentia et Progressus, apel
20.07.2015 r.).

Ten sam sakralno-symboliczny charakter maja popularne w bizantynskim systemie
kulturowym rocznice, zwlaszcza okragle. Operowanie liczbami z pigtkami i zerami
na koficu w wersji pisanej budzi mistyczny zachwyt bizantynisty, jak zreszta kazde
$wieto, ktore daje mu mozliwos¢ urzadzenia jakiej$ ceremonii czy przeprowadzenia
majestatycznego rytualu. Czasem ta pasja dochodzi do absurdu: 20 rocznica nadania
podstandwee w Jandwee imienia Armii Krajowe).

Pasji obchodzenia rocznic przez Polakéw bizantynskich nie wolno myli¢
z ,poganska” rytualizacja. Ta ostatnia ma charakter magiczny 1 utylitarny
(praktyczny). Tutaj za§ chodzi o $wiateczng symulacje Zycia, pewnego rodzaju
przedstawienie dla samych siebie i ewentualnie dla licznych widzow. Dla bizantynisty
kazdy powodd do sSwigtowania jest dobry: rocznice urodzin, $mierci, powstania
1 likwidacji, wydarzen i po prostu licznych dni walki z czym$ czy na odwrét — dni
czczenia kogo$ czy czego$, dni pamieci o czyms§ czy swiat zawodowych. Bizantynista
lubi wspomina¢ o kim§ czy o czym$ nie w zwiazku z tym, Ze ten ktos§ czy to co$
warte jest zapamigtania, lecz dlatego, ze jest o tym zapis w kalendarzu i formalnie
nalezy o tym kim$ czy czym$ wspomniec. W kalendarzu na 2014 rok takich
wskazéwek bylo ponad 400! Wsréd nich takie jak Swiatowy Dziei Choryeh,
Migdzynarodowy Dsiei Jezyka Ojegystego, Dzierii Polonii i Polakdw za Granicq, Swiatowy Diei
Umiejetnosci  Cxytania, Migdzynarodowy Dziei Tolerangi, Migdzynarodowy Dzieri Praw
Cztowieka, albo takie jak 75. rocznica prowokagi gliwickie), 70. rocgnica upadkn powstania
warszawskiego, 5. rocynica Smierci historyka literatury Stefana Symutki 1 nawet Tydziei
ZLakazanych Ksiqzek.

Klasycznym znakiem bizantynizmu w ogole jest wigksza dbalos¢ o symbolike
1 pami¢¢ niz o dobro konkretnego czlowieka, poki on jeszcze zyje. Charakterystyczne
pod tym wzgledem jest zachowanie polskich wladz i organizacji patriotycznych, ktére
pojmujg pomoc Polakom w innych krajach jako dbanie o przejawy zewnetrzne
(cksponowanie swej polskosci poprzez wywieszanie flag, godla padstwowego,
napisow w jezyku polskim, $piewanie hymnu, posiadanie wiedzy o przesztosci), nie
za$ jako pomoc spoleczno-ekonomiczna, prawng i kulturalng (ta ostatnia generalnie
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sprowadza si¢ do organizacji obchodéw $§wiat narodowych i religijnych albo festiwali
folklorystycznych). Jest to typowo bizantynskie, odgoérne, elitarno-etatystyczne
rozumienie pomocy rodakom. Nawet $mieré 2z przyczyn naturalnych
w okoliczno$ciach wzniostych moze zosta¢ przez bizantyniste resemantyzowana
1 przedstawiona jako symbol. Gdy podczas pielgrzymki z Rybnika w 2015 roku
kilometr przed Jasng Gora zmarl 63-letni mezczyzna, ks. Marek Biernacki, opiekun
pielegrzymoéw powiedzial: My #e swiert upatrujemy jako ofiare jubilenszowq. Kolejnym
przykladem wzniostego i symbolicznego postrzegania zycia powszedniego moze by¢
rozpatrywanie sprawy zwalczania przemocy w rodzinie przez pryzmat ofiarnosci
powstania warszawskiego w wypowiedzi abpa Marka Jedraszewskiego:

() ostatnio uchwalone prze3 polski parlament i podpisane przex prexydenta RP: tak

wana konwenca aﬂyprzemomwa 7 ustawa o in vitro orag pryjeta prex Sem ustawa

20 uzgodnienin plci” moga by¢ uznane jako drada wobec tych wartosci moralnych, dla

ktdrych Powstanie w ogdle wybuchto (kazanie w rocznice powstania warszawskiego,
1.08.2015 1.).

Wszystko (zachowania czy powiedzenia), co z niewystarczajaca powaga traktuje
obiekty sakralizowane oraz zjawiska nacechowane wzniosloscia, honoryfikacja
1 tradycja, w bizantynizmie otrzymuje miano (wysoce) niestosownego, gors3acego albo nawet
chamskiego. Wszystkie te wyrazy mogg stuzy¢ za stowa kluczowe w dyskursie etyczno-
politycznym bizantyniskiego typu. Jesli pierwszy i ostatni z nich sa w miare przejrzyste
1 okredlone, to wyraz gorszyé (w zn. ‘wywiera¢ na kogo$ zly, demoralizujacy wplyw,
powodowac czyjes zepsucie’) juz taki nie jest. Dlatego tez jest on bardzo trudny do
przetlumaczenia na inne jezyki. Najciekawsze pod wzgledem lingwosemiotycznym
(ale takze kulturowo-cywilizacyjnym) sa uzycia tego wyrazu w polskim dyskursie
w sytuacjach, gdy postepek okresla si¢ mianem gorszqcego nawet wtedy, gdy nikt z jego
swiadkow nie poczul si¢ w jaki§ sposdéb owym postgpowaniem dotknigty, czyli
zeorszony 1w zaden sposob nie protestowal.
13 kwietnia 1967 roku w tym wytwornym miejscu The Rolling Stones gorszyli
zfaknionych mocnych wrazei melomanow (Patlac sig od kryykn  giaf,
muzyka.wp.pl, 12.04.2013 r.) — jezeli melomani byli ,zlaknieni mocnych
wrazef”, to na pewno nie czuli si¢ zgorszeni, natomiast osoby, ktéra nie lubi
tego zespolu nikt nie zmuszat do uczestnictwa w koncercie,
Jednak jesli b@dzzwz cheiat to moze to opiszg w prywatnej poc3cie bo Admin moze mnie
ostro ocengurowal i: oskarzy¢ o gorszeme miodzieZy (~yoger na konnichiwa.pl,
30.04.2008 r.) — zarzut ,zgorszenia” w takich przypadkach ma charakter
prewencyjny, za domniernaniem zanim kto$ zglosi protest,
To raga, 3e Zeby pokazywac ciato z‘r{eha miel co pokagywat, ale widal niektdrgy tego nie
Ramnvazajq i gorszg wszystkich na okofo? (~miyuki-chan na forum.gildia.pl,
1.06.2016 r.) — jest to przyklad klasycznego dla snobistycznej postawy
bizantynskiej przypisywania innym wlasnego gustu estetycznego.

Cozby ci przysz{fo z wolnej ojczyzny, gdyby Kosciod miat na tym stracié
totalna religijnos¢, dominacja wartosci religijnych nad swieckimi —
klerykalizacja zycia spofecznego i panstwa; formalizacja wiary
religijnej, eksponowanie religijnosci — religijnos¢ ,,na pokaz”

107



Na tle innych narodéw europejskich Polacy zawsze wyrdzniali si¢ wysokim stopniem
zaangazowania w sprawy religii. Triada konceptow kluczowych dla bizantynskiego
Polaka — Bdg, Honor, Ojegyzna — zaczyna si¢ wlasnie od Boga. Wiara w boska
opatrzno$¢ stala si¢ zrédlem dla licznych zwrotéw paremicznych: Bex Boga ani do
proga, Big dat, Big wzial, Co Big 3lacyt, cxlowiek nie rozlacgy, Clowiek strzela, a Pan Big
kaule nosi, Kto 3 Bogiem, Big z nim, Jak Kuba Bogu, tak Bog Kubie, Wiara cgyni cuda, Wiara
@ry prenosi. Religiino§¢ Polakéw ma charakter totalny (przynajmniej w sferze
werbalnej, gdyz od strony merytorycznej Polacy jako naréd nie slyng ani
z praworzadnosci, ani ze szczegdlnej cnotliwoscl etycznej, zwlaszcza w oczach
Europejczykéow Polacy czesto uchodza za pijakéow 1 zlodziei). Niemniej jednak,
w oczach tychze BEuropejczykéw (a takze Rosjan i Ukraincow) Polacy jednoczesnie
uchodza za jedno z najbardziej religijnych spoleczenstw w Europie.

Warto podkreslic, ze Kosciét katolicki odegral duza role w ksztaltowaniu
polskiej idei narodowej, zarbwno w okresie zaboréw, jak i w powojennym okresie
zaleznosci od totalitarnego rezimu Zwiazku Radzieckiego. Szczegdlnie doniosta byla
rola Kosciola w czasach pontyfikatu Jana Pawla II. Za czaséw PRL Kosciotl nigdy
nie stracit swych wplywéw (zwlaszcza wérdd elit intelektualnych oraz na peryferiach
— we wsiach i malych miasteczkach), a u schytku czaséw socjalistycznych (za czaséw
Gierka 1 Jaroszewicza oraz po zniesieniu stanu wojennego) nawet nieco wzmocnit
swoje pozycje w pafistwie (wyrazem czego bylo zbudowanie tylko w latach 1984-
1988 460 kosciotow 1 590 kaplic, kolejnych 950 obiektow sakralnych bylo
w budowie'”). Przez caly czas panowania PZPR wielu ksiezy czynnie
wspolpracowalo z wladza (niektérzy rowniez ze stuzbami specjalnymi), przez caly
ten czas w wojsku funkcjonowala instytucja kapelana, nawet w czasach stalinowskich
(zreszta instytut kapelana zostal zachowany w Wojsku Ludowym z inicjatywy samego
Stalina, ktéry potraktowal go dos¢ pragmatycznie: polska armia zawsze miata kapelandw
7 jezeli ich nie bedzie w nowo tworzonym wojsku, to nikt 3 Polakdw, ktdrgy do niego si¢ 3glos3a,
nie uwiery, e jest to polskie wojsko)'”. Jeszcze bardziej te wplywy wzrosly (co oczywiste)
w III RP. Waznym czynnikiem nie tylko wzmocnienia pozycji spoleczno-
politycznych Kosciota, ale réwniez wywierania wplywu na panstwo polskie stato sie
podpisanie konkordatu z Watykanem. Poprzez slynna Komisje Majatkowsa Kosciol
zaczal odzyskiwaé znacjonalizowany majatek, czesto kosztem obywateli i instytucii
publicznych, ktérym ten majatek byl przez wiladz¢ PRL przydzielony (przy czym
ewenementem prawnym byla niemoznos¢ odwolania si¢ od decyzji Komisji). Po
likwidacji Komisji wyszly na jaw liczne nieprawidlowodci, zwiazane z ordynarnymi
oszustwami i spekulacjami (np. wielokrotna rekompensacja niektérych roszczen,
przekazanie instytucjom koscielnym wickszych powierzchni gruntéw niz = sie
nalezalo' albo przekazanie na podstawie obnizonych wycen ziemi i nieruchomosci,
ktére owe instytucje pézniej odsprzedawaly prywatnym osobom po cenach
rynkowych). Fundusz Koscielny corocznie dostaje z budzetu panstwa $rednio 85 mln

138 J. Hajdasz, Koseid / w budowie, [w:] Przewodnik Katolicki (27/2012), Opoka,

http:/ /www.opoka.otg.pl/biblioteka/Z/ZD / pk201227-budownictwo.html.

139 P. Ose¢ka, Pradzieje Polski Ludowej, ,,Focus Historia”, nr 6/2009.

140 Najwigksza réznica (jesli wierzy¢ Wikipedii) wynosita nawet 318 ha (zob. Kowmisja Majatkowa, [w):
Wikipedia — Wolna encyklopedia, http://pl.wikipedia.org/wiki/Komisja_maj%C4%85tkowa).
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zlotych'"'. Do programu szkoly publicznej weszla religia (nie religioznawstwo), stajac
sic de facto przedmiotem obowigzujacym (chociaz de jure ma status
fakultatywnego' ).
Wokot ksigzy katolickich, a szczegolnie biskupow i hierarchow Kosciola,
w polskim EOS  uksztaltowala si¢ trwala aura, z jednej strony, feudalnego
wielkopanstwa, a z drugiej — wynikajacego z niego merkantylizmu:
Ksigga taska piechotq nie chodzi; Ksigdzu, pijanemu, wariatowi i kobiecie 3awsge ustap;
Kto ma ksiedza w rodzie, tego bieda nie ubodzie; Niemita ksigdzn ofiara, chod? ciele do
domu; Bogn wola, chiopu rola, panu cynsz, a /ész'@dzﬂ meszne; Chochy byl ksiqdz w lesie,
to mu ka3dy niesie; Na ksigzy 3bidr szyje diabel wir; Kio oftarzowi stugy, 3 oltarza yje;
Pisarz 3 katamarza, ksiqd e 3 oftarza; Ksigdza dzis oskub 3 pierza, to na jutro ju3;
porosnie; Za pieniqdze ksiqdz sie modli; Jak msga akupiona, to dusza wybawiona; Kto
oltarzowi stuzy, 3 oltarza Zyje.

Wielu ksigzy na wszelkie sposoby ,,stara si¢” odpowiadac tej ludowej wizji, mocno
trzymajac si¢ zasad wewnetrznych, panujacych w ich korporacji (przystowie ludowe
glosi, iz Zyd $yda, ksiqdy ksigdia na sto mil wietrgy). Z. doniesien prasy liberalnej
wylania si¢ obraz ksiedza, ktory nierzadko traktuje parafie czy diecezje jako swoje
wlodci feudalne, natomiast niezbyt czesto stuzy za wzorzec cnét, bo, po pierwsze,
Nie wszystko prawda, co ksiqdz na kazganiu powie, a po drugie, Kage nasz ksiqdy 3 ambony,
pryyznal mu, ge fadnie, ale @3 po tym, kiedy nie Zyje pryykiadnie. Do najczestszych
pretensji, ktore wierni maja do swoich pasterzy naleza odgérne traktowanie ludzi,
pogarda do tych, ktérzy nie maja czego dai na tag czy wlyé do  koperty,
nieustosunkowanie si¢ do présb wiernych, nieliczenie si¢ z ich wola, tworzenie
uktadow korporacyjnych, przeksztalcenie postugi w ustugi, a powotania w zawdd, a
nierzadko réwniez o pogwalcenie prawa (np. przy prowadzeniu dzialalnosci
gospodarczej, spekulacje gruntami 1 nieruchomo$ciami, ukrywanie przez
przelozonych ksigzy przestgpcow przed prawem, samowola budowlana i samowolne
pochéwki przykoscielne etc.), gdyz Po ksigdzu i juryscie diabel bierze ocgywiscie. Problem
elitarnosci 1 bogactwa hierarchéw katolickich stal si¢ jednym 2z najbardziej
popularnych tematéw dyskursu publicznego w czasach pontyfikatu Franciszka. Ma
racje dziennikarz TVP Krzysztof Ziemiec, ze marna jednak jest nadzieja ,lewakoéw”,
ge papiez mieni Kosciol w instytucge charytatywnaq i koto pryjacid? biednych, porguconych
7 kochajqceych inacgzeg (Wprost, 9.12.2014 1.). Kosciod!l (nie myli¢ z chrzescijanstwem) jest
tworem typowo feudalnym, czyli bizantyiskim w zakresie kulturowo-cywilizacyjnym,
zatem z zalozenia nie moze jako instytucja (oraz jako panstwo) wystepowac
w interesach nizin spolecznych przeciw elitom finansowym, pafstwowym
ispolecznym. Jak slusznie pisal Monteskiusz, ,,0 ile wplyw duchowiefistwa

U Fundusz  Koscielny, [w]: Wikipedia — Wolna encyklopedia, http://pl.wikipedia.org/wiki/
Fundusz_Ko%C5%9Bcielny.

142 Fakultatywno$¢ religii jako dyscypliny szkolnej jest fikcja zaréwno ze wzgledow na zachowanie
czedel rodzicow 1 ucznidw (ktérzy boja sie ,,plyna¢ pod prad”), jak i dyrekcji szkél, czesto
utrudniajacej uczniom, ktérzy nie Zycza sobie uczeszczania na lekcje religii, podjecie takiej decyzji (np.
lokujac zajecia w §rodku dnia iwymagajac od rodzicow specjalnych podan o zwolnieniu ucznia
z nieobligujacego go fakultatywu). Poza tym brak naukowosci tej dyscypliny (faktycznie jest to
katecheza) ulatwia otrzymanie wysokich stopni i w ten sposéb podniesienia sobie formalnej sredniej
oceny.
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niebezpieczny jest w republice, o tyle jest on pozadany w monarchii; zwlaszcza
w tych, ktére sklaniaja sie do despotyzmu”'®,

W znacznej mierze takiemu zachowaniu duchownych sprzyja samo pafstwo.
Ksigza sa ulgowo traktowani przez pafstwowe 1 samorzadowe instytucje, a nawet
przez wymiar sprawiedliwosci (policje, prokurature, sady). Problem polega nie na
tym, ze kazdy ksiadz z zalozenia zachowuje si¢ wyniosle, a na tym, ze sama feudalno-
monarchiczna instytucja, jaka jest Kosciol, wchodzi w konflikt z daleko posuni¢tym
polskim latynizmem (demokratyzmem, liberalizmem, racjonalizmem, poczuciem
wlasnej godnosdci) i kazda proba wywyzszenia si¢ w takim spoleczefstwie (niewazne
tylko moralnego czy materialnego) bez odpowiedniego wysitku ekonomicznego lub
spolecznego musi prowadzi¢ do konfliktu §wiatopogladowego. Specyfika polska (na
tle innych spoleczenstw europejskich) polega na tym, ze Kosciét zachowuje swoje
dominujace pozycje wylacznie dlatego, ze Polska dotychczas zachowuje korporacyjna
hierarchi¢ struktury spolecznej i feudalna etyke S$wiecka. Zatem Kosciol jako
korporacja w Polsce jest zupelnie organiczng czescia tego systemu. Jednakze
w jednym momencie ta jedno$¢ jest istotnie zachwiana. Chodzi o czynnik
demokratyzmu elitarnego dos¢ istotny wewnatrz korporacji bizantynsko-faciniskiej
1 zupelnie obcy hierarchii koscielnej. W ukfadzie ,wladze $wieckie — korporacja
elitarna” relacje sa budowane na zasadzie konkurencji (tak samo, zreszta jak
w ukladzie ,,panstwo — Kosciol”), natomiast wewnatrzkoscielny uklad jest wybitnie
hierarchiczny: ksigza 1 wierni faktycznie nie maja nic do powiedzenia w relacjach
z wladzami koS$cielnymi. Wiadze panstwowe z wielkim trudem moga wkraczaé
w sfere samorzadowsa czy zawodowo-korporacyjna i muszg si¢ liczy¢ z interesami
wielu grup zawodowych. Wladze koscielne natomiast nie tylko moga si¢ nie liczy¢ ze
zdaniem wiernych, lecz w ogéle w kazdej chwili moga przenies¢ ksigdza lub w ogdle
zlikwidowaé parafi¢. Zgodnie z § 2 Kanonu 515 Prawa Kanonicznego, Erekga parafi,
gniesienie jej Inb  dokomywanie 1w nigj mian, nalegy do wylaczne Rompetengi  biskupa
diecegjalnego. Stad wynikaja liczne konflikty migedzy parafianami (juz przyzwyczajonymi
do tego, ze panstwo i samorzady powinny liczy¢ si¢ z ich glosem) i kuria (dzialajaca
w ramach prawa koscielnego).

Bohdan Cywinski postawe Kosciola w roli opozycyjnej albo przynajmniej
réwnoleglej do wladz padstwowych nazwal julianizmens (w przeciwienstwie do
sojuszniczej postawy — onstantynizmn)'"'. Przyimujac taka terminologie, mozna
stwierdzi¢, ze w Polsce od czaséow utraty niepodleglosci Kosciol przyjat
jednoznacznie juliaska postawe, stajac si¢ najpierw ideologicznym konkurentem
panstw zaborcow (przede wszystkim Rosji i Prus), a pdzniej, po odzyskaniu
niepodleglosci — duchowym konkurentem $wieckiego republikanskiego panstwa. Ta
pozycja wzmocnila si¢ w czasach PRL-u i zasadniczo nie zmienila si¢ po
transformacji ustrojowe;.

W poréwnaniu z Rosja 1 Ukraing Polska jako panstwo przoduje w obchodzeniu
$wiat religijnych (oczywiscie, wszystkie katolickie). Jest ich 7 w roku (Swieto Trzech
Kroli, drugi dzien Wielkanocy, Wszystkich Swi@tych, Boze Cialo, Ziclone Swiatki,
Whniebowzigcie Najswigtszej Marii Panny oraz dwa dni Bozego Narodzenia). Chodzi

143 Monteskjusz, gp. cit., s.12.
144 Zob. B. Cywinski, op. ¢it., s.252-272.
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oczywiscie o dni wolne od pracy. Dla poréwnania w Rosji 1 na Ukrainie status dnia
wolnego od pracy majg tylko 2 $wicta prawostawne (drugi dzien Wielkanocy i Boze
Narodzenie). W pewnym sensie zwienczeniem klerykalizacji polskiego Zycia
panstwowego bylo zaproszenie przez Prezydium Sejmu RP postéw do kaplicy
sejmowej w celu uczestniczenia w mszy w intencji deszczu, zamdwionej przez
postow PiS (w lipcu 2006 roku), co samo w sobie jest znakiem raczej poganizmu, niz
bizantynizmu'*

Religia w Polsce jest w duzym stopniu sprawg zinstytucjalizowana i spoteczno-
regulacyjna. Dlatego tak czesto ksigza katoliccy angazujg si¢ w sprawy Swieckie.
Interesujaca pod tym wzgledem jest instytucja kapelanéow — nie tylko w wojsku,
szpitalach 1 wiezieniach, gdzie z zasady dostep do koscioléw jest ograniczony, lecz
tzw. kapelanéw branzowych: poczawszy od kapelanéw ,mundurowych”'*
(kapelanéw policjantéw i marynarzy, strazakow 1 celnikéw, szybownikéw i lotnikow),
poprzez ,wychowawczych” i ,zawodowych”*" (kapelanéw sportu, tzemiosla,
uczelni, szczepow harcerskich, lotnisk, kolei zelaznych, gornikéw i kierowcow itd.),
ana ,ekskluzywnym” skonczywszy (np.: kapelan polskiego prezydenta, kapelan
Solidarnosci, kapelan polskiej reprezentacii, kapelan filmu Paga). Czlowiek, ktory
wyrost we wspoélnocie, gdzie sacrum jest bardzo wyraznie oddzielone od profanum,
nie moze pojaé, do czego oni sa potrzebni.

Odwrotng strona owej klerykalizacji réznych kregdw zawodowych jest wzajemny
ruch przedstawicieli r6znych zawodéw w strone Kosciola realizowany poprzez tzw.
gawiergenie. W przypadku zawodow wykonywanych w ramach pracy fizycznej jest to
w miare zrozumiale, gdyz jest zwyklym przejawem oddolnego bizantynizmu
wynikajacego z braku zdolnosci do refleksji. Wigksze zdziwienie budzi zawierzenie
Bogu (a de facto Kosciolowi) swojej dzialalnosci zawodowej przez intelektualistow
i przedstawicieli zawodow, ktére mozna byloby podejrzewaé w  racjonalizmie
1 scjentyzmie, na przyklad lekarzy:

Juz na wskgpie zawilerzam sama siebie, przyszios¢ Stowarzyszenia
1 wszystkich lekarzy BozZemu mifosierdziu przez Niepokalane Serce
Maryi (..) Kaidy 3 nas osobiscie winien przed Bogiem i wspdinotq Kosciola odpowz'edzz'ei
pryed wlasnym sumieniem (...) achecam kaidego 3 Paistwa, by sam podgmowal nizne
poxytywne inigjatywy, by dzielil s nimi 3 nami wszystkimi i by podpowiadad, co
mozna zrobié, aby szybciej na naszg ziemig przyszio Krdlestwo BozZe
(prezes Katolickiego Stowarzyszenia Lekarzy dr Wanda Terlecka, maj 2014
w liscie do cztonkéw Stowarzyszenia).

145 Pogatiskie atawizmy w $rodowisku katolikéw polskich omawiam w odpowiednim rozdziale
niniejszej rozprawy.

146 Fenomen tzw. ,kapelana mundurowego”, ktory wraz z przydzialem miejsca postugi nabywa
stopient wojskowy i zostaje wdrozony do pafistwowego hierarchicznego systemu zarzadzania, jest do$¢
charakterystyczna cecha jednoczesnie bizantynizmu etatystycznego oraz wlasnie ,konstantynizmu”
koscielnego. Przy okazji mozna nadmieni¢, ze we Francji i Niemczech, w odréznieniu od Polski,
kapelani nie maja stopni wojskowych. W Danii, Norwegii i Szwecji posiadanie przez kapelana stopnia
wojskowego nie jest obligatoryjne.

147 W Stanach Zjednoczonych, Kanadzie i Meksyku ten typ kapelaistwa (nazywany kapelarishvem
Sfermowym) pelni funkcje psychoanalityczne i jest elementem systemu zarzadzania wielu przedsigbiorstw.
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Nie dziwi zatem to, ze w trakcie badan przeprowadzonych w 2012 r. przez
Jakuba Pawlikowskiego 2z Zakladu Etyki i Filozofii Czlowieka Uniwersytetu
Medycznego w Lublinie ,,Opinie lekarzy polskich o kontrowersyjnych moralnie
procedurach medycznych” (juz nazwa badania sugeruje odpowiedzi i antycypuje
wyniki) wyszlo na jaw, ze co najmniej polowa polskich lekarzy ma powazne
problemy moralne, gdyz musi na co dzien dokonywac¢ trudnego wyboru nie tylko
miedzy $wiatopogladem naukowym a wiarg religijna, ale co gorsze — miedzy
wymaganiami Kosciola a prawem polskim i europejskim, dotyczacym antykoncepcji i
aborcji. Nie dziwia rowniez wystgpujace czasem w dyskursie publicznym zdania na
wzor: Lekarge wiergqcy nalezq do tych najlepsgych, a ateisci daga do tego, by ich wyrzucié na
bruk (ks. prof. Dariusz Oko, TVN24, 30.06.2014 r.).

Nie mniej interesujacym przejawem religijnej bizantynizacji (czyli klerykalizacii)
zycia spolecznego w Polsce jest fenomen tzw. zrzeszen katolikdw $wieckich lub
swieckich zakonéw. Dla Rosjanina czy Ukraifica czlowiek jest albo osoba duchowna,
albo $wiecka. Jesli jest zakonnikiem, to nie moze by¢ osoba $wiecks. Natomiast
w polskiej rzeczywistosci kulturowej moze funkcjonowaé pojecie swiecki zakonnik
(tercjarz)'*. Dziwnie brzmi po rosyjsku polaczenie csemcxuii npasociasmpii (wérdéd
rosyjskich stron internetowych znalazlo si¢ 10 z tym wyrazeniem, z czego potowa to
szydzenie z niego). Polaczenie csemexuii sepyromuii (‘wierny swiecki’) uzyte zostalo na
5 stronach. Polskie strony internetowe odnotowuja natomiast co najmniej 850 stron,
na ktorych uzywa si¢ polaczenia kawlik swiecki, oraz 191 000 tych, na ktérych
wystepuje wierny Swiecki. Inacze] moéwiac, wyraz Swiecki w jezyku polskim wcale nie
oznacza atrybutu czlowieka o niereligijnych pogladach i zachowaniu, lecz najczesciej
dotyczy czlowieka wierzacego, ale nie bedacego osoba duchowna. Wyrazen typu
grzesenie Swieckie, stowargysgenie Swieckie lub fowarzystwo Swieckie nie uzywa si¢ wcale na
okreslenie organizacji zrzeszajacych ludzi o pogladach poza- albo antyreligijnych.
Wrecz przeciwnie — wyraz swiecki we wszystkich tych polaczeniach oznacza ceche
os6b wierzacych 1 religijnych, lecz nie duchownych. Stownik Dubisza podaje dwa
znaczenia wyrazu Swiecki: ‘niezwigzany z religia 1 instytucjami ko$cielnymi,
niekoscielny, laicki’ oraz ‘niebedacy ksiedzem, zakonnikiem, osoba duchowna’'¥.
Drugie wyjasnienie jest nieprecyzyjne, poniewaz nie wskazuje na najwazniejsza ceche
osoby Swieckiel, czyli jej status religijny jako osoby wierzacej, nalezacej do kosciola.
Kléci si¢ z nim tez frazem swiecki duchowny (‘duchowny niebedacy zakonnikiem’).
W jezyku rosyjskim wyrazenia ceemcxuil ceamennux uzywa si¢ albo jako metafory (tak

148 Problem ma wigc réwniez wymiar lingwosemiotyczny. Rosyjski wyraz monax, ktory wszystkie
stowniki polsko-rosyjskie i rosyjsko-polskie podaja jako odpowiednik polskich zakonnik i mnich, nie
oznacza tego samego, co one. Przede wszystkim stowo zakonnik wskazuje na to, ze jest to ‘czlonek
zakonu’, w prawostawiu za§ zakonéw nie ma. Mownaxu sa po prostu wyodrebniong kasta w ramach
Kosciola prawostawnego i tworza jedna funkcjonalng wspélnote. Ich podzial na grupy ma wylacznie
terytorialny charakter — dotyczy miejsca pobytu w tym lub innym klasztorze. Zwiazanie si¢
z klasztorem osoby $wieckiej ma nie tylko wymiar etyczny i ideologiczny, ale rowniez fizyczny, czyli
zaklada calkowita rezygnacje z zycia Swieckiego. Réznia si¢ zakresem i trescia takze rosyjski wyraz
ceemckuti oraz polski swiecki (cho¢ stowniki przedstawiaja je jako analogony). Wyraz rosyjski uzywany
jest tylko jako antonim stéw npasocrasisiii czy pesuzuosmeid.

149 USJP, t. 2, 5.1602.
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czgsto nazywaja notariuszy), albo przy opisie sytuacji w innych kulturach religijnych.
W obu przypadkach najczesciej bierze si¢ je w cudzystow.

Jednym 2z wazniejszych przejawéw bizantynizmu religijnego jest proba
bagatelizacji $wieckiego charakteru panstwa i spoleczenistwa oraz uwypuklenia ich
religijnego charakteru, nazywane klerykalizacja do§wiadczenia spotecznego. Mottem
tego ruchu moglyby stuzy¢ stowa jednego z konfederatow barskich: Cdz nam ziemska
Ojezyzna, pr3y niebieskiej sig ostoim! "™

Powszechne w Polsce stalo si¢ bezposrednie uczestnictwo Kosciota lub
poszczegdlnych ksi¢zy (lecz nie jako obywateli, a wlasnie jako przedstawicieli
Kodciota) w biezacej polityce zaréwno ogolnopanstwowej, jak i samorzadowe;.
Biskupi sa posrednikami w negocjacjach miedzy partiami politycznymi, proboszcze
lokalni nierzadko czynnie uczestnicza w posiedzeniach rad powiatow i gmin w celu
wywarcia wplywu na decyzje samorzadow, w niektérych miejscowosciach koscioly
staly si¢ miejscem zbioru podpiséw w sprawach referendum o zupelnie $wieckim
charakterze, norma stala si¢ agitacja polityczna w kazaniach, czynny udzial
w sprawach politycznych mediéow katolickich (Radio Maryja, TV TRW.AM, Nasg
Dziennik) oraz laczenie nabozenstw pielgrzymkowych z akcjami politycznymi.
Kodciot zaczal coraz intensywniej wykorzystywa¢ ambone do celéw kampanii
wyborczych, wprost wskazujac na swoich kandydatéow (na skale masowsq to si¢ dzieje
na prowincji). Biskup Kazimierz Ryczan podczas mszy w intencji Ojczyzny
1,,Solidarnosci” w katedrze kieleckiej glosit:

Niedlugo wybory. Nalezy pijsé i potwierdzié swoja solidarnosé, opowiedziec sig 3a Polskq
wierng tradycji 1 krzyzowi. Solidarnos; dzisiejsza musi stanaé w obronie tych wartose,
zagrozonych podstgpem, przemocq i psendodenmokraciq matematyczng (31.08.2014 r.).

Jeszcze czeiciej tego rodzaju wypowiedzi w kosciolach pozwalaja sobie szeregowi
ksieza:
W Srode goscilismy w naszej parafii na spotkaniu pregydenta miasta pana Wilka i radnych
Prawa i Sprawiedliwosci 3 naszef parafii (..) zachecamy, aby oddaé za nich swoj
glos wyborczy, a nie 3a tymi, k1rgy obiecujq grusgki na wiergbie albo na tych, Rigry
Jug 1zadzili i zadingyli naszge miasto, okazali si¢ niegospodarni (ks. Janusz Kawecki,
proboszcz parafii §w. Brunona w Elblagu, 12.11.2014 r.),
Na pewno wszystkim moim parafianom ci kandydaci sig podobajg (odpowiedz
z dnia 29.10.2014 1. ks. Zbigniewa Wala z kosciota Saletynéw w Rzeszowie, na
ktorego ogrodzeniu wisialy plakaty wyborcze jednej z partii),
Polska nie moze by¢ dla jednej kasty partyinej. Nie wybierajmy wigc popieranych prez,
niedawnych gnebicieli i mordercdw najswietniejsgych elit naszego narodn. Badmy ostrogni co
do odznacanych za zastugi dla obeych, whrew polskim interesom. Nie tych,
k15r3y wepchneli polskich chtopdw do Unii na fatalnych warunkach. Pelniq rok liderdw
partynych i wicepremiersw (ks. Zygmunt Glebicki, proboszcz parafii §w. Trojcy
w Staninie, 20.06.2010 r.).

A oto kilka symptomatycznych wypowiedzi z dyskursu publicznego opisujacych ten
proceder (przyklady pochodza z té6znych portali informacyjnych):

150 Zob. B. Cywinski, gp. ¢it., s. 185.
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Poliga w Brz&rk% otrgymata gloszenie jakoby jeden z ksigZy na terenie gminy Debno
miat agitowacé podczas ogloszeni parafialnych po zakoiczonych Mszach
Swigtych i wskazywaé na kqgo majq glosowac parafianie,

Duchowny 3 gminy Godziszéw (powiat Jandw Lubelski) miat wskazaé podczas
mszy odprawiane w dnin wyborsw samorzadowych na kogo parafianie powinni
zaglosowacd,

Jedna 3 parafianek powz'adomz'/g policge o lamaniu ciszy ug/borf{/' w God{zk{owz'e (porw.
Janowski). Ksigdz miat agn‘owac * podczas porannej mszy swigtey,

(-.) w Slesinie naruszenie mgy wyboreze] gtosit jeden 3 kandydatow na bﬂrmzsz‘rza
miasta i gminy. Ksigdz miejscowej parafii miat mun podczas mszy zarzuci¢
kfamstwo w jednej 3 publikaci,

W Zarach WNMP proboszcz agitowat a ministranci po ms3y w komsach
rozdawali ulotki Kurzepy niejakiego kandydata PiS,

Na ptocie kosciota w ,,mojej” parafii wisialy transparenty kandydatow pis,
7 Zadnej innej partii dla jasnosci, podobno tes kandydaci pis rozdawali po ms3y ulotki,
Oczywiscie, ge nikt w kosciotach nie agitowat. Dato sig slyszec tyko, Zeby zgodnie
z sumieniem oddac glos na lndzi PRAWYCH I SPRAWIEDIIWVYCH.

Typowym przejawem klerykalizacji polskiego zZycia samorzadowego stalo si¢
zawierzanie miast boskim personom oraz §wigtym katolickim. Goleniéw 1 Kamien
Pomorski  zawierzyly sie Jexusowi  Chrystusowi Krilowi Wszechswiata, — Jarocin —
Najswigtszemu Sercu Pana Jezusa, Jarostaw — Boskiemu Sercu Pana Jezusa, Bochnia — Matce
Bozej Rdzaricowej, powiat wolominski — Matce Boge Jasnogirskiej, Walbrzych — Matce
Bozej Bolesnej, Skarzysko-Kamienna — Matce Boze Mitosierdzia, Piastow — Niepokalanenn
Sercu Maryi Krdlowej Polski Pani Jasnogorskie, Gorzéw Wielkopolski — Matce Boze
Fatimskiej, Olesno — Bogarodzicy Maryz, Otwock — Matce Boskiej Swojezomwskiej, Chrzandw
— $w. Mikolajowi, Oswiecim — §w. Janowi Bosco, Swidnica, Wadowice, Belchatow,
Starachowice i1 Elk — sw. Janowi Pawfow: 11. List¢ mozna rozwija¢ dos¢ dtugo. Trudno
sobie wyobrazi¢ jakickolwiek publiczne $wigto rangi panstwowej lub lokalnej bez
czynnego udziatu przedstawicieli Kosciola katolickiego. W konstytucyjnie §wieckim
pafistwie krucyfiksy katolickie™ wisza praktycznie we wszystkich publicznych,
panstwowych 1 samorzadowych instytucjach w kraju. Wszystkie te czynnosci mozna
nazwac probami klerykalizacji polskiego zycia publicznego, gdyz prowadza one do
podporzadkowania  §wieckiego zycia polskiego  spoleczenistwa Kosciolowi
katolickiemu.

Jeden ze zwolennikéw klerykalizacji polskiego zycia spoleczno-politycznego
Tomasz Terlikowski przedstawil swoje poglady w tezie, poniekad Zyczeniowej: Jasne
odwotanie si¢ do Boga mwidacinia, %e sami polityey — niezaleznie od wiasnych pogladiw — majq
Swiadomost, %e jezyk religijny jest jedynym powszechnie zrozumialym w Polsce
(,,Gazeta Polska”, 18.11.2015 r.).

151 Wigkszo$¢ Polakéw raczej nie zdaje sobie sprawy z tego, ze krucyfiks, ktéry znajduje si¢ w polskich
urzedach, nie jest ogélnochrzescijanski, lecz wylacznie katolicki, gdyz na prawostawnym nogi Jezusa
nie sa skrzyzowane, dlonie sa otwarte, rece wyprostowane, a gwozdzi, ktérymi jest przybity do krzyza
Jezus, jest 4, a nie 3, jak na krucyfiksie katolickim. Ponadto na prawoslawnym krucyfiksie Jezus jest
namalowany, a nie wyrzezbiony. Zatem mozna z pewnoscig stwierdzi¢, ze krucyfiksy w polskich
urzedach, szkotach i szpitalach sq wylacznie katolickie.
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Podczas ceremonii uhonorowania go tytulem Doktor Honoris Causa
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla II Metropolita Minsko-
Mohylewski abp Tadeusz Kondrusiewicz wyglosil znamienne przemoéwienie, dla
ktérego wybral jako motto fraze: Od polityzagi chrzescijaristwa do chrystianizaci polityki,
w ktorej wyrazil sedno koscielnej wizji relacji Koséciot — Panstwo. Idea przewodnia
wystapienia byla mysl: Kosciét powinien si¢ uwolni¢ od polityki (czyli od wplywow
$wieckich, w tym panistwowych), zas panstwo powinno uwzgledniaé wartosci religijne
(czyli powinno si¢ chrystianizowaé pod nadzorem Kosciota)™. Mozna odniesé
wrazenie, ze Koscidl dazy do odzyskania w Polsce status gquo z czaséw feudalnych.
W wersji polsko-katolickiej slynne niemieckie mieszczanskie hasto trzech K — Kinder,
Kirchen, Kuchen — zostalo przez redaktora Frondy Mateusza Matyszkowicza
przeksztalcone w bardziej typowo narodowe Koseidd, Dziect, Powstanie: Czego od Was
cheemy? Zebyscie chodzili do kosciola, plodzili dzieci, gingli w powstaniach i cytali dobrq
literaturg'. Co prawda, obok trzech typowo $redniowiecznych zaje¢ pojawia sie
bardziej nowoczesne — czytanie ksigzek, lecz autor nie precyzuje, ktére ksiazki uwaza
za dobre. Mozna si¢ tylko domyslaé, Zze chodzi o te, ktére opowiadaja o Kodciele,
plodzeniu dzieci i ginigciu w powstaniach. Sq réwniez bardziej ,,przyziemne”
przyklady prob totalizacji wplywu Kosciola na zZycie spoleczne. Oto kilka
symptomatycznych — wypowiedzi  ksigzy  skonfrontowanych z  krytycznymi
wypowiedziami wiernych dotyczacych poruszanych kwestii:

Gdzie nie ma komunii, tam jest alkohol (ks. Stefan Czerminski 7 maja 2015
r. na pogrzebie Tadeusza Lisa w parafii pod wezwaniem Matki Bozej
Wspomozenia Wiernych w Zarzeczu),

W trakcie kazania ksiqdz, proboszez Stefan Cermir ski wykazal sig absolutnym brakien:
taktn i wyczucia. Nie bylo stow zwiazanych 3 odejsciem mojego tescia, stow wspierajacych
rodzing ¢3y tes w odniesienin do odegytaney Ewangelii. Zamiast tego wystuchalismy homilii
o mgadrych wierzgcych 1 glupcach poza Kosciofem, ktorzy
fafszujg wybory 1 nie spowiadajg si¢ z tego (Hanna Lis, wierna parafii pod
wezwaniem Matki Bozej Wspomozenia Wiernych w Zarzeczu, Dziennik
Zachodni, 18.05.2015 r.),

Kazdy ma to na co sobie zastuzyf (...) Ten mezexyzna nie prgyy’mowa/ @d@/&/f
sakramentow. Jesli cxlowiek yje godnie i ma w sercu Boga ma te szezeslivg Smiert i dazy
st ugupowzadac oraz, pryjaé namaszezene. Jesli odrzucit Boga to ma wiasnie
takg Smier¢ a nie inng (ks. Mieczystaw Roduchonski, parafia w Gardnie
Wielkiej, GP24.pl, 8.03.2005 r.),

Mowit tylko, %e pan Andrze byl niewierzacy. To nieprawda. Czlowiek mial chrzest,
bierzmowanie, slub koscielny. Byl katolikien, a ksiqdz patrzy?l tylko na to c3y chodzit do
kosciota ¢y nie. Po co bylo urzadzal te ceregiele. Trumna nawet przez t¢ chwilg
stafa z boku kosciofa przy konfesjonale. Tak si preciez nie postgpuje. Jak sig
miata czué pograzona w Zalu rodzina (Bozena Czech, mieszkanka Gabina, GP24.pl,
8.03.2005 r.),

Pan Kobierski nie chodzit do kosciola. Bylem na koledzie u niego. Odmowit przyjecia
ostatniego sakramentu. Zrobit to swiadomie i1 kategorycznie (..) Zilo
istnieje na Swiecte. Dziata sgatan. To wszystko kilamstwa i oszezerstwa. JeZeli ludzie

152 T, Kondrusiewicz, Jak nie laczyé chrgescijarishva 3 polityka, [w:] Abp Tadeusz Kondrusiewicz Doktor
Honoris Causa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II, Lublin 2008, s. 36.
153 M. Matyszkowicz, Czolem, ,,Fronda”, 4/2013, http://www.pismofronda.pl/czolem.
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tracg wiarg to znaczy, Ze nie s3 przeznaczeni do Zycia w wierze. Ci,
ktorzy wypowiadajg si¢ przeciwko mnie zawigzali spisek. To clement
g kryminalng presgtosciq, 3 wyrokami sqdowymi (Sergiusz Boruszczow, proboszcz
parafii w Dusznikach, ,,Glos Wielkopolski”, 31.01.2013 r.),
To nie jest bogata rodzina. 1 dlatego proboszez ich tak potraktowal (...) Na tym pogrzebie
Indzie plakali, tak podle postapil. 1 miarka si¢ prebrata. Juz nie mozeny tego wytrgymac
(..) Tutaj, jak nie ma sig¢ pieniedzy, to jest si¢ pochowanym jak pies |...)
Ludzie zaczynaja odechodzic 3 Kosciota. Utciekajq od niego jak najdale. Kazania
probosgeza sa o prostytugi, o szatanie. On kazanie o prostytucji wystosowat
nawet do pierwszoklasistow. Podczas swigcenia plecakow |..)
O wytudzaniu ofiar nawet nie wspomne. Ani o tym, Ze zabiera pienigdze
ministrantom (Anna, parafianka z Dusznik, ,,Glos Wielkopolski”, 31.01.2013
r).
Nie jest to rozprawa historyczna ani socjologiczna. Zatem nie interesujag mnie ani
faktycznos¢ wydarzen, ani socjologiczna typowosé opisanych wyzej konfliktéw na
linii proboszcz — wierni, wywolanych dazeniami duchownych do sprawiania
totalnego ,,rzadu dusz” oraz dazeniami wiernych do emancypacji od owego ,,rzadu”.
Interesuje mnie do$¢ powszechna i wcigz narastajaca w polskim dyskursie
publicznym tendencja do wzajemnych narzekan zaréwno od strony ksigzy na
wiernych za to, ze traca wiare, nie chodza do kosciola, nie cheg ,,dawac na tacg”, nie
maja szacunku do 0s6b duchowych, jak i od strony wiernych na ksi¢zy za to, ze staja
si¢ pazerni, dogmatyczni, dwulicowi, upolityczniaja msze 1 nie widza w wiernym
czlowieka. Spuentowaé owo zjawisko we wspélczesnym  polskim  EOS
bizantyniskiego typu mozna stowami ks. Joézefa Tischnera: ,W moim zyciu
filozoficzno-kaplanskim nie spotkalem kogos, kto stracil wiare po przeczytaniu
Marksa, Lenina, Nietzschego, natomiast na kopy mozna liczy¢ tych, ktorzy ja stracili
po spotkaniu z wlasnym proboszczem. Jest to bardzo przykre zjawisko, kiedy lekarz
zaraza chorego”'™.

Wysoce mylny bylby poglad, ze klerykalizacja zycia spotecznego w Polsce to
wylaczna domena polskiej prawicy. Zdaniem Moniki Platek, ,,w Polsce nawet lewica
jest prawicowa. Koscidl najwigcej uzyskal od wladzy, ktéra byla lewicowa z nazwy.
Kazda kolejna ustepowala, stawiajac interesy Kosciota przed interesem spolecznym.
Kazda kolejna obawiala si¢, ze straci wladze, jesli nie bedzie miata w wyborach
poparcia ambony”'”.

Do stricte bizantynskiej postawy mozna odnie$¢ raczej zanikajacy we
wspolczesnej Polsce poglad na religie jako na droge do metafizycznego zbawienia,
anie do umoralnienia zycia doczesnego. Taki, wyraznie transcendentny rodzaj
religijnosci bardzo dobrze oddaja slowa polskiego filozofa i publicysty Piotra
Jaroszynskiego, ktory w polemice z Stanistawem Luftem napisal

Idea Kosciota otwartego, ktiry opiera si¢ na ,,mitosci i tolerangi’ brzmz bardzo w:(mox/e, ale
Jaki to ma wiqek 3 Ratolicyzmem? Precies w katolicyzmie nie ma tolerangi dla 3la,

15 Myédli 1 sentencje ksigdza profesora Jézefa Tischnera, [w:] Filozofia bez etykiety.
http://zso4poznan07.w.intetia.pl/ideclogdobry/myslisentencje.htm.

155 Monika Platek: W Polsce nawet lewica jest prawicowa, [w:] Lewica.pl,

http:/ /lewica.pl/index.php?id=29903&tytul=Monika-P%B3atck:-W-Polsce-nawet-lewica-jest-
prawicowa
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a jesli jest mitost, to taka, ktdra opiera si¢ na Dekalogu. (...) Kolejny zwrot, zaczerpniety
g nowomowy, to hasto, aby Kosciil lacgyl, a nie dzielil. Kosciot nie jest ani od
faczenia, ani od dzielenia, Kosciot jest od zbawienia. A drogq do zlmwzmm
nie jest lqczenie dla lqcenia, tylko lqczenie w aparciu o pryjecie tych samych 3asad ™.

Jeszcze bardziej dobitnie t¢ tez¢ uwypukla ks. Jarostaw Cielecki, twierdzac, iz:
kazdy rodzic powinien sobie uswiadomic jednq podstawowq prawde: dziecko nie jest ich
wlasnosciq, ale zo;faio im dane przez Boga, aby go dla niego wychowai i przygotowac
na spotkanie z nim, z Tym, ktory dat mu Zycie. Mozna powiedziet, $e rodzice
to baby-sittergy dla Bogam.

Jesli pierwsza polowe wypowiedzi mozna w pelni pogodzi¢ z idealami latynizmu
jako idei europejskosci, to czes¢ druga, sprowadzajaca zycie czlowieka do
przygotowania si¢ do $mierci, jest nawet nie bizantynska, tylko teokratyczna wg
typologii cywilizacji Feliksa Konecznego. Z drugiej zas strony, zawierzenie dziecka
Bogu i Kosciolowi nieco przypomina czasy radzieckie w ZSRR, gdy ideolodzy
komumstyczm twierdzili formalnie to samo: dziecko nie jest wlasnoscia rodzicéw
i powinno przede wszystkim stuzyc partii, socjalistycznej ojezyznie i sprawie
komunizmu. W tym bizantynizm religijny niczym si¢ nie rézni od ideologicznego
bizantynizmu $wieckiego. W pewnym sensie kwintesencja polskiego bizantynizmu
religiinego moze by¢ stynna wypowiedz Henryka Goryszewskiego z 1993 roku: Nize
Jest wazne, ¢zy w Polsce bedzie kapitalizm, wolnosé stowa, cgy w Polsce bedzie dobrobyt.
Najwazniejsze, Zeby Polska byta katolicka. Bp Kazimierz Ryczan wyraznie stawia
kropke nad i w kwestii drég rozwoju polskiego spoleczenstwa:

Jexus w3ywa i proponsje, Ratrymajcie sig na chwile i pomyslcie, 3¢ obok Unii

Europejskiej jest droga do Zycia wiecznego. Unia miata snij pociatek, bedzie

miatla i koniec, a ycie wieczne nigdy sig nie koiczy (homilia z dnia 31.08.2014 r.).

Sa to klasyczne wzorce transcendentnego dyskursu bizantyfskiego. Zreszta nie nowe.
Ks. Kazimierz Lutoslawski w 1917 roku, zwracajac si¢ do mlodziezy polskiej,
wyraznie okredlit sedno bizantynizmu w wersji koScielnej: Cizby o pryszto 3 wolng
ojezyzmy, gadyby Koscio! mial na tym stracié (,,Czuj duch! Szesnascie gawed obozowych
o idei skautingu”).
Pokazne koscioly katolickie s3a rowniez waznym zjawiskiem znakowym

w semiotyce miast polskich. Tworza swoisty kosciec architektoniczny miasta,
organizujac wokol siebie osiedla 1 dzielnice. Stanowig czesto takze punkt odniesienia
przy lokalizacji restauracji, sklepéw monopolowych, klubéw, dyskotek czy innych
Hhieprzyzwoitych” atrakcji rozrywkowych, ktérych w mysl bizantynskiej logiki
(a czgsto rowniez w mysl prawa polskiego) nie wolno urzadzaé w poblizu koscioléw
(pojecie poblize jest tutaj dos¢ wzgledne i czesto sigga daleko poza 100 przepisowych
metréw). Powinny zosta¢ zlikwidowane (ew. przeniesione) rowniez w przypadku, gdy
to kosciét zostal zbudowany w ich poblizu:

To skandaliczna sytwaga, to jakby ktos naplut nam w twarz (...) Zrobimy

wsgystko, by ten lokal 3 Krakowskiego Przedmiescia znikng! (,Polish Express”,

7.01.2014 r. o klubie tafica go-go niedaleko kosciota),

156 P.Jaroszynski,  Lekga  polityezng  poprawnosei,  ,Nasz  Dziennik”,  31.10.2012,
http:/ /www.naszdziennik.pl/mysl/ 13829 lekcja-politycznej-poprawnosci.html.
157 1. Cielecki, Baby-sitterzy dla Pana Boga, ,Nasz Dziennik”, 22-23 czerwca 2013, Nr 144 (4683).
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Szereg kontroli, kfdre mogna prieprowadzic w tym klubie, ¢y w cale spolee, ktire
gniechecq i zohydzg prowadzenie dziatalnosci w tym miejscu osobonm, klire sq
wlascicielami tej spé ki (propozycje posta PiS Bartosza Kownackiego w sprawie
tegoz klubu, TVN Warszawa, 21.01.2014 r.),

Prawo {méﬂ{;ye mzqdzamm w pob/zzﬂ kosciota /émyp, podobny zakaz, powinien dotyegyé
teez, bo jedne i dtugIe z powagg kosciofa nie licujz (Janusz Wojciechowski
o spalonej ,,teczy” w Warszawie, NaszDziennik.pl, 15.11.2013 r.),

W tym miescie sq a% cztery sex-shopy, w tym jeden 1w sqsiedztwie biskupa. To
nienormalne. Trzeba z tym skoriczyé, bo to jakies zboczenie (Manan
Jarosz o sex-shopie w okolicach katedry w Swidnicy, ,,Gazeta Wroclawska”,
21.10.2010 r.).

Czasem recepty spolecznej regulacji wychodzace od 0séb duchownych przekraczaja
granice bizantynizmu, gdyz odwoluja si¢ do wartosci typowo turaniskich, m.in. do
konceptu przemocy:
Ta przebudowa cywilizacyina moze byé o tyle groina, %e jest bardzo atrakcyna. Jest
reklamowana  jako festyn wolnosci, a w  efekcie  prowadzi do chaosu  pojeciowego,
obyczajowego, na ktiry jedynym lekarstwem jest przymus zewnegtrzny, wrecz
przymus siggajacy po narzedzia sty (bp Stanislaw Stefanek o ideologii
gender, wPolityce, 23.07.2015 r.).

Odwrotng strona klerykalizacji zycia publicznego i1 panstwa jest formalizacja
religijnodci, czyli sprowadzenie wiary religijnej do odprawiania rytualéw, dawania ,,na
tace”, obchodzenia $wiat religijnych i cigglym eksponowaniu swojej religijnosci na
zewnatrz. Zreszta to sa cechy, ktére juz wykraczaja poza bizantynizm i powinny byé
traktowane jako religijno$¢ typu tacinskiego.

W katolicyzmie przyjete jest noszenie krzyzykdw na odziezy, a nie pod odzieza,
bezposrednio na ciele, jak jest to zalecane w prawoslawiu. W ten sposob przestaja
one pelni¢ funkcje sakralno-duchowa i przeksztalcaja si¢ najpierw w symbole
spoleczno-kulturowe, a poézniej — w ozdobe jubilerska. To samo dotyczy krzyzy
wiszacych w przestrzeni publicznej — w Sejmie, w urzedach panistwowych, na policji,
w szkolach, w szpitalach, gdzie petnia podwojng funkcje: z jednej strony, jest to znak
totalnej religijnosci kulturowo-cywilizacyjnej (synkretyzmu $wiecko-religijnego), a
z drugiej znak ideologicznej kontroli (albo opieki, jesli komu$ bardziej odpowiada ten
termin) nad pafstwem i spoleczenstwem ze strony Kosciota. ,,Walka z krzyzem”,
ktéra podjat Twoéj Ruch poza tym, ze jest zwykla walkq polityczno-ideologiczna, jest
w wymiarze kulturowo-cywilizacyjnym klasycznym przykladem walki z wiatrakami.
Sekularyzacja przestrzeni publicznej moze byé przeprowadzona z powodzeniem
tylko w dwoch przypadkach: albo tam, gdzie religijnos¢ jest gleboko zakorzeniona
w $wiadomosci i czlowiek nie potrzebuje jej zewnetrznego potwierdzenia (czy
umocowania), albo tam, gdzie stopien ateizacji czy laicyzacji jest na tyle wysoki, ze
symbolika religijna nie ma racji bytu w przestrzeni publicznej. W spoleczenstwie
polskim religijno§¢ ma charakter raczej powierzchowny, dos¢ stabo jest ona
zakotwiczona w systemie wartodci, jest pewnym rodzajem obowiazku, tradycji,
stereotypu lub gestu zewnetrznego. Jest czyms na wzor rutyny i stereotypu, czego$ na
tyle oczywistego, ze Jak si¢ buduje, to sig i koscid? postawr. Dlatego tez bizantyfski Polak
boi si¢, ze usunigcie symboli religijnych z przestrzeni publicznej doprowadzi do
ateizacji i ,,uwolni” wickszos$¢ rodakéw od obowigzku religijnego.
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Wyraznym znakiem bizantynskiej instytucjonalizaciji religijnosci w katolicyzmie
jest koncept $wigtosci oraz ,tasmowa produkcja” Swigtych. Tylko Jan Pawel II za
czas swego pontyfikatu kanonizowal 482 i beatyfikowal 1343 oséb $wieckich
1 duchownych. Benedykt XVI w okresie od 2005 do 2012 kanonizowal 38
1 beatyfikowal 289 0s6b $wieckich i duchownych (w tym swego poprzednika). Warto
podkresli¢, ze w odréznieniu od protestantyzmu, w ktérym nie ma kultu $wietych
(a granica sacrum 1 profanum jest raczej nieprzekraczalna), w katolicyzmie (jak
i w prawostawiu) taki kult istnieje'. Zjawisko to, z jednej strony, laczy si¢ z czysto
feudalng honoryfikacja wybrancéw (kultem herosa i rozwarstwieniem spoleczenstwa
na lepszych 1gorszych), a z drugiej — z czysto bizantyjska tendencja do totalne;j
sakralizacji zycia spolecznego. Na poziomie zycia spolecznego przejawia si¢ to
w stalej obecnodci konceptu $wietego w przestrzeni publicznej w formie patronatu:
$w. Krzysztof patronuje na co dzien kierowcom, §w. Barbara — gérnikom, $w. Jozef
— robotnikom. Swoich patronéw $§wigtych maja abstynenci 1 alkoholicy, hodowcy
trzody chlewnej i cierpiacy na czkawke, mlodociani przestepey i pracownicy telewizji,
ludzie nieatrakcyjni fizycznie 1 cierpiacy na lek przed myszami, wenerycznie chorzy
i profesorzy, mezowie zlosliwych zon oraz studenci nauk przyrodniczych'

W uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego, ktory oddalit pozew Twojego
Ruchu w sprawie krzyza wiszacego w polskim Sejmie, sa znamienne stowa: Krgys jest
Symbolem religijnym, ale nie mona pomijac jego Inaczenia jako symbolu kultury i toZsamosci
narodowej. Jest to otwarte uznanie w majestacie prawa religijno-bizantynskiego
(chrzescijanskiego) charakteru polskiej panstwowosci i tozsamo$ci narodowej. Zatem
nic dziwnego, ze urzednicy panstwowi i samorzadowi w oficjalnych wystapieniach
publicznych wypowiadaja si¢ w sposob, ktéry mozna oceni¢ nie tylko jako znak
totalnej religijnosci formalnej EOS Polakéw bizantynskich, lecz rowniez jako znak
teokratyzacji zycia spolteczno-politycznego:

Oddajemy sig i zawierzamy Boskiemn Sercu Pana Jezusa i oglaszamy 3 mocq, %e
jedynym Panem i Krélem naszego miasta i cafej Ziemi Jarostawskiej,
nasgych rodzin i kagdego 3 nas jest Jezus Chrystus, Knil chwaty, nasz _jedyny Zbawiciel
7 nanczgyciel Zycia. W tego Jezusa Chrystusa wiergymy, 3 tq wiarq cheemy )¢ w nasych
mdzmado szkofach, utzgdacb zaktadach pracy, w nasgych parafiach, gminach
i w naszym miescie (burmistrz Jarostawia Andrzej Wyczawski na
uroczystosciach z okazji 15-lecia intronizacji Chrystusa Krdla).

W znacznie wigkszym stopniu teokratyzacja polskiej sfery zarzadzania publicznego
przejawia si¢ w zachowaniu (w tym dyskursywnym) polskich samorzadowcow,
politykdw oraz medidw. Przytocze kilka symptomatycznych wypowiedzi medialnych
relacjonujacych zachowania przedstawicieli wladz réznego stopnia bez zadnego
komentarza krytycznego, z czego mozna wywnioskowac, ze zachowania tego typu sa
powszechnie odbierane jako rutynowe i zupelnie normalne:

Do akgi wkroczyt nieoczekiwanie arcybiskup Andrze) Dzigga, metropolita szezecii sko-

kamieiski i prewodniczacy Rady Prawne Konferengi Episkopatn Polski, ktiry we

158 W Wikipedii ogélna lista $wigtych katolickich obejmuje 1180 pozycji, blogostawionych — kolejne
1029, a lista $wictych prawostawnych — 950 §wictych (cerkwie prawostawne nie uznaja beatyfikacji),
z czego wickszos¢ to te same postacie, co w Kosciele katolickim, gdyz zostaly kanonizowane jeszcze
przed rozpadem chrzescijanistwa na konfesje.

159 Poganiska strong tego zjawiska omoéwie w rozdziale poswigconym naturalizmowi w polskim EOS.
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wrzesnin 2009 r. wezwat do siedziby kurii radnych, prezydenta Szczecina
1 jego zastgpcow,

Prezydent miasta zostal wezwany do kurii na konsultacje (..),

Sad Okregowy w Gdaisku przestuchal abp. Tadensza Goclowskiego jako Swiadka
w procesie ws. afery finansowej w koscielnym wydawnictwie Stella Maris. Byly metropolita
Zdari ski zeznawat w swoim mieszkaniu w kurii biskupiej,

Radni spotkali si¢ w kurii i wystuchali biskupa (...),

Zarzgd gminy wraz z radnymi udali si¢ na prosbe biskupa do kurii, aby
uzgodnic |(...),

Catlkowite przemieszanie opcji politycznych nastgpido podczas mszy
Swietej, ktdrg w poniedziatkowy poranek ks. kardynal Francisgek Macharski odprawil
w kaplicy Patacu Biskupiego. Modlono si¢ za radnych i catz Radg Miasta,
ktora rozpoczyna swojg czteroletnig praceg,

Po modlitwie radni udali si¢ pod okno krakowskiej kurii, by oddai hotd
Papiezowi.

Radni po wakagjach zdecyduja, jakie imi¢ nadai nowe plockiej przeprawie: Solidarnose,
Jana Pawta II czy Mifosierdzia BozZego,

Urocgystosei  rocznicowe  rozpoczely sie od Eucharystii 3a  miasto, kfire
prewodniczyl ordynarinsg diecezyi koszalini sko-kolobreskief bp Edward Dajegak. Msze
koncelebrowali pilsey ksigga, 3 ks. Stanistawem Oracgem, dziekanem dekanatu Pila na
cgele. Po mszy zebrani udali sig do Regionalnego Centrum Kultury, gdzie odbyla si
uroczysta sesja Rady Miasta.

Ideatem relacji na linii Panstwo — Kosciol dla ordynariusza kieleckiego bpa
Kazimierza Ryczana jest sytuacja z kofica XVI wieku: Ksigdza Piotra Skargi stuchat
krol, senatorowie, szlachta i chfopr (homilia 3 maja 2014 r.). Dokladnie tak samo
role Kosciota we wspolezesnej Rzeczypospolitej pojmuje ks. prof. Tadeusz Guz:
Koscid? katolicki w Polsce nie powinien pogwolié na ogranicanie go do prowadzenia
dziatalnosci wylqeznie stricte  liturgiczney, jakkolviek napwaznieisze, lecz w  swoich
reprezentantach katolikach swieckich powinien przenikng¢ cafe szeroko pojete
Zycie publiczne w Rzeczypospolite] Polskies (,,Nasz Dziennik”, 28.11.2014 r.),

oraz redaktor Marcin Wolski:
Generatorem i prekaznikiem naporu sgeroko pojetego la jest dzzs wiladza. Ta wladza!
Liberalno-demokratyczna! - {...) Obowzqzkzem pasterzy jest, kiedy owczarnia
podemuje wysitek, aby zmienié te wiladze, byc¢ 3 niq, na czele pochodu!
(,,Gazeta Polska”, 24.12.2014 r.).

Zatem nic dziwnego, ze zarowno duchowni, jak i $§wieccy bizantynidci koscielni typu
juliadskiego (czyli zwolennicy dominacji Kosciola nad panstwem) glosza tezy
o podporzadkowaniu prawa pafstwowego i etyki spolecznej prawu kanonicznemu
1 tzw. naturalnemu ,,prawu boskiemu”:
C3y normy prawa paiistwowego stanowione w sposob samowolny, niezgodny z Bozg
prawdg, chociag wydawatyby sie sprawiedliwe i preglosowane wigks3oSciq parlamentarng,
sq do zachowania? (...) Czlowiek wiary musi sprzeciwic sig¢ takiemu prawu i nie
moze go stuchac. Musi zanegowac takie prawo, bo to bezprawie ujete w jezyk
prawnicgy (abp Andrzej Dziega, ,,Niedziela”, 27.07.2014 1.),
Deklaracja Wiary powinna by¢ wyznacznikiem dziafan lekarzy, farmacentiw,
naucgycieli, ale takse politykdw, lndzi mediiw — wszystkich (abp Stanistaw Gadecki,
»Niedziela”, 23.11.2014 1.),
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Obowigzki wzgledem Boga, wzgledem Boskiego Majestatu majg nie tylko
poszezegdlni obywatele, ale takze swiecka wifadza (... Spofeczeristwo
swieckie musi zater czci€ Boga i Mu stuzy¢ (fronda.pl, 10.11.2014 1),
Prezydent Rzeczypospolitej sluzy nie @///éo narodowi, a przede wszystkim
C]uystusowz szwazme]szzg 1 pierwszg jego powinnoscig jest dziafac
tak, by nie ujacé cza naszemu Panu. (..) Cb@;z‘m Jest Kidlem Polski, tak, jak
Jest Kndlem catego swiata'®” — i Prezydent jest winny Mu postuszeristwo (tamze,
8.02.2015 r.).

Wedlug $wiatopogladu bizantynistow  klerykalnych pafistwo nie powinno

kontrolowaé spotecznej iideologicznej dziatalnosci Kosciota, prawo §wieckie nie

powinno dotyczy¢ kleru:
Obecnost ksigdza arcybiskupa w sqdzie oznaczatoby, i godzimy si na to, by wladza
panstwowa badata legalnos¢ gloszenia nauczania Kosciofa. [ako polscy
Katoliey  powinnismy stanowczo zaprotestowac. Jexeli polskie  priepisy
dopuszezaja, by sad badat legalnos¢ nauczania religii katolickiej, powinny
by¢ natychmiast zmienione (odezwa obroncdéw bpa Joézefa Michalika
pozwanego do sadu przez feministk¢ Malgorzate Marenin).

To nie Kosciét jako instytucja funkcjonujaca w panstwie powinna podlegaé
$wieckiemu prawu, lecz wladze $wieckie powinny by¢ Kosciotowi postuszne 1 nie
powinny lekcewazyé glosu papieza i biskupow (jak w przypadku ustawy o in vitro).

Katolicyzacja wladzy zauwazalna jest réwniez w parlamencie, gdzie dzialaja
parlamentarne zespoly: na rzecz katolickiej nauki spolecznej, do spraw
przeciwdzialania ateizacji Polski, obrony chrzescijan na $wiecie, ochrony zycia
i rodziny, sympatykéw Ruchu Swiatto-Zycie, Akcji Katolickiej oraz Stowarzyszenia
Rodzin Katolickich.

Trudno powiedzie¢, ile szczerej wiary religijnej, a ile braku refleksji moze
znajdowac si¢ w stowach trenera Podbeskidzia Bielsko-Biata Yukasza Bujaka, ktory
na lamach ,,Superekspresu” (24.02.2015 r.) wypowiedzial teze: Stuprocentowq satysfakge
czuie weedy, gdy pitkary ma Swiadomost, %e jego najwazniejszym kibicem jest Bog
1 motywacja dla niego jest przynoszenie mu chwaly na boisku i poza nim. Nie
moge jej osiagnac, jezeli zawodnik nie Inajduje w swoim ycin pierwszego miejsca dla Chrystusa.
Jest to zwienczenie fideizacji mysli i klerykalizacji zycia powszedniego. Pozostato
tylko stwierdzi¢, ze zwycigstwo na boisku, osiagnigcia w pracy, odkrycie naukowe czy
dzielo sztuki to nie wynik polaczenia wolnej woli, pracy i talentu, tylko najzwyklejszy
przejaw boskiej woli, 1 plynnie od chrzescijanstwa przejdziemy do islamu z jego
postulatem braku wolnej woli.

Przyktadem klerykalizacji polskiej edukacji moze byc¢ fakt, ze zajecia z religii
w czasie szkolnego nauczania maja laczny wymiar 564 godzin — wigkszy niz takie
przedmioty, jak biologia, chemia czy fizyka razem wzigte. Nawet na nauke historii
polski uczent ma tylko 372 godziny. Poza tym posiadanie przez szkolg religijnego
patrona pociaga za soba odpowiednie odzwierciedlenie w hymnie szkoly i jest
eksponowane przy kazdej uroczystej okazji. Oto kilka przykladéw fragmentéw takich
hymnéw:

160 \W tym przypadku prawo boskie jest utozsamione z chrzescijadistwem, a jego jurysdykcja poszerza
si¢ na caly $wiat (trzeba rozumied¢, na $wiat islamski, hinduistyczny i chifski rowniez).
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O Panie, ktiry jestes w niebie | Madroscia Swa oswiecaj nas. | Nasz Ojeze wotamy do
Ciebie | Blogostaw naszej pracy czas (szkota w Gorajcu),

O Jezu, ku czei Twojey; | Ty udziel taski Swojej, | Ty w drodze swiattem bad% (zespol
szkot w Lutczy),

Dxzieci wsgystkich kontynentiw | Chwalcie Imi¢ Pana, | Niechaj Mu 3 petni waszych sere
dziecigoych | Chwata bedie spiewana (szkota w Sledziejowicach),

Przesticzny Kwiecie Bogego Ogrodu / Chlubo i stawo polskiego narodn, /| Drogi klejnocie
w ojczyste koronie | O Janie Kanty Swiety nasz Patronie (szkola w Maruszynie
Dolnej),

Idzie nowych Indzi plemie, petnych bartu, petnych wiary, | W sercu radosé i otucha,
w duchu sklonnosé do ofiary. | Pod sgtandarem matki Boga, idzie w nowe tysiqclecie, /
Aby glosic imig Polski, w Je¢j granicach i po swiecie (szkota w Siedliskach).

Podobnych przyktadow sa tysiace. Tylko samych szkél imienia Jana Pawla II
w Polsce w chwili obecnej jest ponad 2 tysiace (ich liczba ciagle rosnie). A sa jeszcze
szkoly imienia NMP, Sw1¢te] Rodziny, Kardynala Stefana Wyszyniskiego oraz
poszczegolnych $wietych. I nie sa to szkoly stricte katolickie, lecz jak najbardzie;
publiczne, czyli panstwowe.

Zatem do$¢ dziwnie brzmig w tym kontekscie stwierdzenia autoréw projektu
»Obserwatorium nietolerancji i dyskryminacji chrzescijan w Europie”, ktérzy
zauwazyli, ze w Polsce katolicy narazeni sq na:

wrogosé spoteczna, - nietolerange  wobec  symboli religijnych,  bezezeszezenie  krzyza,
bluZnierstwo, s3ykany policyne, ograniczenia sqdowe i administracyne, cenzurowanie
wolnosci stowa i badaii nankowych, wykinczenie 0s6b i idei katolickich 3 $ycia publicznego,
utrudnianie dostepu do tresci religijnych, astraszanie spolecznosci katolickiej, rugowanie
g posad o0sib, kidre pryyznaja sie do katolicyzmu i stawiajq sumienie ponad prawo
Stanowzone.

Okreslenia te nie dotycza ateistycznej Francji czy Czech, lecz Polski, kraju z niemal
calkowitym religijnym monopolem Kosciola katolickiego, w ktérym jest ponad 17,5
tys. koscioléw 1 kaplic oraz ponad 10 tys. parafii, posiadajacych ok. 160 tys. ha
gruntow, w ktérym panstwo placi na Fundusz Koscielny ok. 10 mln zt rocznie, kraju,
w ktérym niemal kazde dziecko jest faktycznie zobowiazane uczgszczaé na zajgcia
z religli, gdzie §luby i pogrzeby koscielne 1 §wieckie sa zrownane, w kazdym szpitalu
i jednostce wojskowej jest kaplica (w kraju jest okolo 1000 kapelanéw szpitalnych
1 kilkuset kapelanéw w  wojsku), pracownicy panstwowych 1 samorzadowych
organlzac] pohc]anc1 1 strazacy, lesnicy 1 inspektorzy sanitarni, lekarzy 1 nauczyciele
corocznie w czasie pracy (czyli za publiczne pieniadze) chodza na pielgrzymki do
Czestochowy 1 organizuja sympogja nankowo-pastoralne, kraju, w ktorym praktykuje sie
prowadzenie kontroli drogowej policjantéw wraz z ksigzmi, postowie, prokuratorzy
i sedziowie przysiggaja na Boga, w ktoérym panistwo dotuje nauczanie religii w szkole
(ok. 40 tys. etatow), wydzialy teologiczne 1 uczelnie koscielne, kraju, gdzie
Kodciolowi sa przekazywane grunty i nieruchomosci za prystowiowq zlotdwke,
a Koscidl jako instytucja jest zwolniony z wielu podatkéw oraz korzysta z wielu ulg
podatkowych. Zreszta ten sam klerykalno-bizantynistyczny typ myslenia ujawniaja
wypowiedzi niektorych oséb publicznych:
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(.) liberalna Europa wesgta do Polski i prowadzi agresywng polityke
dechrystianizacji i demoralizagi (prof. Piotr Jaroszynski, ,,Nasz Dziennik”,
2.01.2014 r.),

Polska powinna zatroszezyé si¢ o to, aby zgingto getto katolickie i tryeba na tef drodze
wytrwai (abp Jézef Michalik na uroczystosci 134. rocznicy objawienn maryjnych
w Gietrzwaldzie pod Olsztynem 11.09.2011 r.),

Obecnie pribuje sig na nowo, w innych realiach niz w czasach PRL, tworzyc¢ w Polsce
katolickie getto (abp Marek Jedraszewski, ,,Rzeczpospolita”, 19.07.2014 r.),
Kosciot jeszcze nigdy nie cierpiat tak bardzo jak dzisiaj. Ofkrucieristwo
wspd lezesnych  oprawedw  juz dawno  prekrocgylo  wyrodnienie  staroytnych  cesary
rxymskich (Pawel Chmielewski. fronda.pl, 11.03.2014 r.),

Podstawowy system wartosci oparty na hasle: Big, honor, Ojezyzna, w Polsce jest obecnie
likwidowany. Nie nczy si¢ mitosci do Kosciola, oddawania czci Bogu, szacunku do
prawd wiary i moralnosci, sgacunkn do tego, co Swigte. Nie ucgy sig kultury bycia
¢ wezenwosel. 1 wreszaie nie nezy sk patriotyzmi. Pryyktad? (..) Zamiast religii
promuje sig¢ lekcje etyki (ks. Michal Dlutowski, msza w sanktuarium Matki
Bozej w Warszawie, 9.03.2014 r.)"*".

kkck

Byloby oczywiscie przesadne powiedzenie, ze bizantynizm (zaréwno elitarny, jak
etatystyczny) jest jedyna opcja kulturowo-cywilizacyjna w polskim EOS. Jednakze jest
to opcja najmocniej zakorzeniona 1na]bardz1e] rozgaleziona. Tradycy]me badacze
,charakteru narodowego , zardbwno jak 1 badacze typologii cywilizacji nie upatrujq
w polskim EOS cech bizantynizmu, powierzchownie i formalnie (na mocy
stownictwa) przypisujac bizantynizm wylacznie Rosjanom badZ przedstawicielom
krajow z dominacja cerkwi prawostawnych. Lecz z szerszej perspektywy kulturowo-
cywilizacyjnej mozna zauwazy¢, iz bizantynizm nie jest tozsamy z prawostawiem czy
jedynowladztwem imperatora, chociaz obie te cechy maksymalnie organicznie
wpisujq si¢ wlasnie w bizantynizm. O wiele bardziej istotne tutaj sa kwestie hierarchii
spolecznej, rozbudowanej biurokracji, rozwarstwienia spolecznego 2z wyrazna
dominacja elit lub klasy urzednikow panstwowych 1 koscielnych, formalizmu
informacyjnego i semiotycznego, dazenia do przepychu i kultu przeszlosci oraz, co
najwazniejsze, metafizyczno-religijna podstawa panujacej w spoleczenstwie hierarchii
warto$ci. Idea bizantynizmu jako modelu kulturowo-cywilizacyjnego powstala na
dtugo przed Bizancjum. Byta obecna wszedzie, gdzie kasta panujacych (wraz z glowg
wspolnoty) otaczala si¢ przepychem, kreowala formalno-prawne mechanizmy
ochrony swojej wladzy oraz poszukiwala jej ideologiczno-religijnego uzasadnienia
(u$wigcenia), tworzac przez to pafstwowy byt feudalno-imperialny. Jak stusznie pisze
Stanistaw Obirek, ,,Chrzescijanstwo z chwila, gdy zaskarbilo sobie Zyczliwos¢ cesarza
rzymskiego, odwzajemnilo mu sie teologiczna legitymizacja jego wladzy”'®. Jednakze

161\ zwigzku z ta wypowiedzig interesujace sa nastepujace dane: w 2010 r. w Polsce lekcje z etyki byly
prowadzone w 887 szkolach, religii za§ — w ponad 27 000. Nauczycieli etyki w polskich szkotach byto
828, nauczycieli religii — 31 625. W tymze roku 15 czerwca 2010 r. w sprawie ,,Grzelak przeciw
Polsce” Trybunal Praw Czlowieka w Strasburgu uznal, ze brak mozliwosci wyboru w polskich
szkolach etyki w miejsce religii narusza Europejska Konwencje Praw Czlowieka i Podstawowych
Wolnosci.

162 St. Obirek, Polak katolik? Wyd. CiS, Warszawa 2015.
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cechy bizantynizmu posiadal nie tylko starozytny Rzym (Pax Romana), ale réwniez
panstwa Aleksandra Wielkiego i Dariusza. Z tegoz powodu nie faczylbym zbyt
jednoznacznie latynizmu rzymskiego z pojeciem lacifiskiego systemu kulturowo-
cywilizacyjnego. Sama idea Senatu (jako pozornej przeciwwagi dla wladzy Cesarza)
1 formalno-logicznego prawa rzymskiego to zbyt malo, by upatrywaé¢ w niej
zasadniczo inny typ organizacji spoleczenstwa niz bizantynizm i laczy¢ go z idea
europe]skosc1 (nazywanej tutaj latynizmens). Owszem, w prawie rzymskim byly co
najmniej trzy zasady, ktore odegraly istotng role w ksztaltowaniu latyfiskiego modelu
kulturowo-cywilizacyjnego: In dubio pro reo (‘w razie watpliwosci - na korzysc
oskarzonego’), Newo punitur pro alieno delicto (‘Nikogo nie karze si¢ za cudze’) oraz
Audiatur et altera pars (‘Nalezy wystuchac drugiej strony’), ktére ograniczaja samowole
urzedu 1 przedstawicieli wladzy na korzys¢ jednostki oskarzanej. Jednakze az do
czasow Oswiecenia czy epoki rewolucji industrialnej zasady te byly raczej zapisami
formalnymi. Tradycja polskiej korporacyjnosci szlacheckiej i katolickiej ma o wiele
wiccej z elitarnosci starozytnego Rzymu, Bizancjum i Swigtego Cesarstwa
Rzymskiego niz z europejskosci pojmowanej wspolczesnie (godnos¢ czlowieka,
spoleczenstwo obywatelskie, demokracja, liberalizm, tolerancja, réwnos¢ etc.). Co
wiecej, przedstawiciele elit koscielnych nierzadko otwarcie wystepowali przeciw
zasadniczym warto$ciom europejskim:
Ale oto ateisci, masoni, lewacy, postkomunisci ustanowils, ge na miejsce Wspd lnoty powstanie
Unia Eunropejska jako jedno sciste paristwo, i to tylko na bazie materialno-gospodarcgey i
atez'vrmzﬂej, a miejsce sfety duchowej i religijnej zajmq ja]des’ metne ,,nowe
wartosci europejskie”, jak nieokreslona wolnos¢, rownosc, solidarnosc i
inne (ks. prof. Czestaw Bartmk, »Nasz Dziennik”, 23.07.2016 r.).

Nazywanie polskiego spoleczenstwa faciiskim w $rodowisku konserwatywno-
narodowym oparte jest glownie na argumentach odwolujacych si¢ do dominacji
w polskim EOS zasad katolicyzmu (czyli religii nazywanej Zaciiskq). Jest to klasyczne
pomylenie sedna z formalna nazwa. Od strony religijno-etycznej miedzy
katolicyzmem a prawoslawiem réznic jest mniej niz podobienstw. Wszystkie cechy
postulowane m.in. przez Feliksa Konecznego jako lacidskie bez trudu mozna
odnalez¢ we wspolnotach prawoslawnych jako cnoty gléwne. Zatem zbiér cech
typowo chrzescijanskich mozna umownie okresli¢ sakralno-bizantyiskim typem
kulturowo-cywilizacyjnego sposobu instytucjonalno-hierarchicznej organizacji zycia
wspolnotowego. Roznice istotne powstajg tam, gdzie kofczy si¢ chrzescijanstwo i
zaczyna si¢ zycie S$wieckie — ideologiczno-polityczne, medialne, gospodarcze,
technologiczne, naukowe, artystyczne, filozoficzne czy tez obyczajowe. W tym zas
aspekcie pojecie europejskosci wykracza daleko poza chrzescijanstwo, obejmujac
tradycje demokracji i republikanizmu, laicyzmu $wieckiego, liberalizmu (a czasem
réwniez libertynizmu), idee spoleczenstwa obywatelskiego 1 dominacji opinii
publicznej nad autorytetem instytucji zarowno panstwowych, jak tez koscielnych.
Zatem, moim zdaniem, termin /afynizm warto zachowaé wlasnie dla takiej postawy
kulturowo- cyw1hzacy]ne], uzywajac go zamiennie z terminem eurgpeizz. 1 ]est to
postawa réwniez do§¢ charakterystyczna dla polskiego EOS, czemu poswiccam
kolejny rozdzial ksiazki.
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Rozdzial II. Cechy facinskie (europejsko-obywatelskie)

Wyzwoli¢ cztowieka w Polaku.
Witold Gombrowicz

Ludzi nalezy dzielié na dobrych 1 zlych. Rasa,

pochodzenie, religia, wyksztalcenie, majatek — nie maja

zadnego znaczenia. Tylko to, jakim kto jest cztowiekiem.
Irena Sendlerowa

Dla mnie wazniejsza jest opowies¢ o dziewczynce, ktorej
wpadl w bloto upragniony lizak. Chee w sztuce daé swoj
skromny glos w sprawie losu czlowieczego. A to nie jest
juz polskie czy srolskie, tylko — jak powiedzialem —
czlowiecze.

Krzysztof Majchrzak

Druga obszerng grupa cech kulturowo-cywilizacyjnych w  strukturze polskiego
etnicznego obrazu S$wiata, stanowigca przy tym jego subdominante, sa cechy
europejskosci, czyli wlasciwosci charakterystyczne dla spoleczenstwa obywatelskiego,
ktére do§¢ umownie mozna okredli¢ mianem ,Jatynizmu”. Cechy lacifiskie nieczg¢sto
wystepuja w polskim doswiadczeniu spolecznym w czystej postaci. Jest to system
kulturowo-cywilizacyjnego uporzadkowania zycia spolecznego, ktéry nie tylko
w Polsce, ale takze w wielu krajach z o wiele starsza tradycja liberalno-demokratyczna
znajduje si¢ dopiero w stanie powstawania (in statu nascendi). Pod latynizmem
rozumiemy zbioér cech dystynktywnych wiasciwych spolecznemu doswiadczeniu
stricte europejskiemu. Jak stusznie podkresla badacz aksjologii cywilizacji europejskiej
Ryszard Stefanski, gléwna 1nadrzedna cecha europejskosci (czyli latynizmu w
przyjetych tutaj terminach) jest prymat godnosci ludzkiej nad wszystkimi innymi
warto$ciami. Dla kazdego typu kulturowo-cywilizacyjnego szczegdlnie wazny jest nie
tylko sam zbiér cech dystynktywnych, ale przede wszystkim ich systemowe laczenie
ze soba i, co najwazniejsze, hierarchia owego ukladu aksjologicznego. W Zadnym
innym modelu organizacji spolecznego doswiadczenia godnos$é nie zajmuje miejsca
nadrzednego (np. w amerykanskim konsumpcjonizmie na pierwszym miejscu sq
wolnos¢ osobista 1 wlasno$¢ prywatna), we wszystkich innych dominuja rézne
warto$ci metafizyczne i/lub zbiorowe. Zdaniem badacza, w europeizmie ,,godnosc
osoby ludzkiej jest wartoscia naczelng zawsze, bez wzgledu na okolicznosci”'*.
Druga kluczowa warto$¢ spoleczno-etyczna w systemie facinskim to zycie
czlowieka, pojmowanego podmiotowo, a nie Scile biologicznie (jako cialo
fizyczne) czy metafizycznie (jako nie§miertelna dusza). W wickszo$ci modeli opartych
na warto$ciach metafizycznych 1 religijnych (bizantynizm, system ,zydowski”)
problem zbawienia lub posmiertnego losu duszy jest o wiele wazniejszy niz problem
zycia doczesnego. Z kolei w modelach naturalistycznych (turanizm, poganizm) osoba

163 R. Stefaiski, Granice europejskosci. Analiza aksjologiczno-politologiczna, Torun 2014, s.294.
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ludzka jako jednostka i osobowos¢ nie stanowi jakiej§ wickszej wartosci. Istotniejszy
jest zbior jako calo$c.

Wartoscia wspélna dla latynizmu (europeizmu) 1 amerykanizmu jest wolnos¢,
lecz w odréznieniu od tego ostatniego latynizm laczy idee zycia ludzkiego nie tyle
z atomistyczng wolnoscia osobista, ile z kategoria godnosci, ktéra ma wymiar
wybitnie spoleczny zaréwno od strony kauzalnej (godno$¢ jest funkcja akceptacii
przez otoczenie), jak tez teleologicznej (godnosc jest funkcja ukierunkowania
dzialalno$ci na spoleczenstwo). Nieprzypadkowo zwolennicy europeizmu tak
czynnie przeciwstawiajg si¢ stworzeniu wspoélnej z USA strefy wolnego handlu
w ramach TTIP (Transatlantyckiego Partnerstwa Handlowego 1 Inwestycyjnego),
gdyz wynikiem jej wprowadzenia stanie si¢ narazenie Europejczykow na liczne
problemy zwiazane z przesunicciem w systemie amerykanskim punktu wazkosci
z bezpleczefistwa konsumenta (obywatela) na wolnos¢ przedsigbiorcy. Dotyczy to
zarobwno zawartych w produkceji substancii zakazanych czy zywnosci modyfikowane;
genetycznie, jak 1 gwarancji pracowniczych (a Scislej — ich braku) w amerykarniskich
regulach zatrudnienia. Poza tym idea wolnosci w latynizmie jest niezmiennie
polqczona z  egalitaryzmem  (pojmowanym  jednoczes$nie  jako  réwnosc
i braterstwo'®), w wyniku czego powstaja funkcje (zasady) szacunku dla innej osoby
(tolerancji), solidarnosci spolecznej, dqzema do demokracji i1 budowania
spoleczenistwa obywatelskiego (liczenia si¢ z opinia publiczna, praworzadnosci,
dobrobytu i pokoju)'®. Analogiczna wizj¢ europejskoéci przedstawia w swojej
analizie dorobku intelektualnego 1 etycznego polskiej inteligencji (nazywane;
»hiepokornymi”) na przetomie XIX i XX wieku Bohdan Cywinski:

Wartoseiq nadrzedna — w porzadkn nie tyle logicznym, ile w uswiadomienin sobie priez
niepokornych hierarchii wartosci — byla wolnost (..) Uznpelnieniem wolnosci byt postulat
sprawiedlinosci (..) zariwno w jego aype/étcw/a prawnych, jak i moralnych. Oba te
postulaty: wo/nom I sprawiedlimosci opieraly si¢ na glebokim przezycin wartosci godnosei
cxtowieka®

Wszystkie wymienione wyzej wartosci 1 zasady mozna polaczy¢ w jeden zasadniczy
watek spoleczno-etyczny, gdyz dotycza one relacji i interakcji emocjonalnych migdzy
ludzmi. Drugim, nieemocjonalnym, watkiem aksjologii lacifskiej (europejskiej) jest
idea racjonalizacji doswiadczenia: zaréwno w aspekcie poznawczym (kult wiedzy), jak
1 praktycznym (kult pracy). Ujawnia on relacje podmiotu ze $wiatem jako obiektem
jego dos$wiadczenia.

W dziejach polskich bylo kilka okresow, ktoére cechowaly pewne tendencje
latynizacyjne. Pierwszym takim okresem byl czas panowania Zygmunta Starego
i Zygmunta Augusta, gdy Polska stala si¢ najbardziej tolerancyjnym (w aspekcie
religiinym) krajem Europy. Warto tutaj przytoczy¢ stowa juz cytowanego wczesniej
Kostomarowa (ktorego ciezko podejrzewaé o polonofilstwo): ,,Polska byla dumna
imiala prawo by¢ dumna z tego, ze nie ma na $wiecie kraju, w ktéorym tak by
doceniano wolnos§¢ sumienia, mysli i czynu. Lecz w dziejach zawsze tak bylo, ze
wolnos¢, osiagajac najwyzszy stopien swego rozwoju, przekraczajac wszelkie granice,

164 Tamze, s. 339-373.
165 Tamze, s. 374-424.
166 B. Cywinski, gp. ¢it., s. 532.
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niszczy siebie, budzac takie zywioly, ktére, korzystajac ze stabosci ustroju
spolecznego, zaczynaja dominowaé ipanuja juz poprzez przemoc”. Czynniki,
ktére spowodowaly delatynizacje¢ polskiego zycia spolecznego w XVI w., byly dwa:
jeden cybernetyczny (odgoérny) i jeden synergetyczny (oddolny). Ten pierwszy to
dazaca do totalnej katolicyzacji Rzeczypospolitej kontrreformacyjna dziatalnos¢
jezuitow, drugi za$§ — szerzaca si¢ wéroéd szlachty turanizacja (tzw. sarmatyzm),
sprzezona z ignorowaniem prawa i szerokim stosowaniem przemocy. Kolejne proby
latynizacji dotycza juz okresu O$wiecenia i drugiej potowy XIX wieku. Oba okresy
cechuja raczej kwestie poznawcze oraz sekularyzacja zycia spolecznego. Wreszcie,
wbrew pozorom, w najwiekszym stopniu EOS polskiego spoleczefistwa zlatynizowat
si¢ w czasach p6znego PRIL-u, gdy szerokie masy pospodlstwa otrzymaly dostep do
bezplatnej edukacji i opieki zdrowotnej, a krytycznie nastawione do wiadz elity
dokonaly §wiadomego wyboru europejskiego.

W pewnym sensie ,,probierzem” polskiego latynizmu jest stanowczy sprzeciw
wobec feudalnych pozostalosci bizantyiskich. Do charakterystycznych przejawéw
dyskursu faciniskiego odniéstbym dos¢ liczne wypowiedzi pietnujace typowa dla
polskich elit postfeudalng  postawe  snobistyczno-wielkopanska.  Metafora
wspotczesnego feudalizmu w takich symptomatycznych wypowiedziach dos¢ czesto
jest stosowana do oceny aktualnego stanu polskiego bizantyriskiego EOS.
Przytoczone nizej przyklady pochodza zaréwno z tekstow autorskich:

— W iln firmach w Polsce panujg takie feudalne relacje pomiedzy szefami i ich
pracownikami?
— W caley administragi, sgkolnictwie wygsgym i@ stugbie drowia oraz w 80 proc. firm
prywatnych. Folwark jest 3 jednej strony rozezulajacym ksigstwem kaprysnego
wiasciciela, prezesa czy dyrektora, ale 3 drugiej bywa przestrzenig pogardy
1 uprzedmiotowienia dla wielu pracownikow. Czgsto dyskretnych i dobrze
gaszytych w sposobie funkgonowania firmy. (Wojciech Matusiak, Dyktatorgy i swigte
krowy. W polskich firmach panujq fendalne warunki, Wyborcza.biz, 3.06.2015),
Najbardziej widocinq pozostatoscig feudalizmu jest szezqtkowa dwuwtadza
panstwowo-koscielna 1w nicktirych krajach, 3 Polskq wiqeznie. Koscidd, jako
paristwo, suwerennie pac@/qug/ sobie na terytorinm wolnej republiki, to wlasnie takie
wiredniowiecze  Zywe”. Inmym  reliktem  s3  wspotczesne  odmiany
Sredniowiecznych cechow rzemiesinicgych.  Korporage i zwiqzki  awodowe,
a w s3e3e80 Inosci nasz polski - Cech  Rzemios! Régmych to instytucje rodem
z dawnego ustroju, lepij lub gorgej odnajdujace si¢ w demokratyczne riecgywistosci
(Jan Hartman, Feudalna etyka, ,,Tak po prostu”, Nr 17/2013 sierpiet),
Paradoksalnosé obecng sytuagi polega na tym, 3¢ najprawdopodobniej Inakomita wigkszosé
wnowej szlachty” — sama nie wie, 3¢ alicza sig ju3, do tego stanu! Jakakohviek
swiadomost elitarnosci nie jest naszy elicie do niczego potrzebna. Calkowicie wystarczy, jesli
Je eglonkowie robiq odruchowo i instynktownie to, co im wychodzi najlepief — czyli:
poplerajg si¢ nawzajem 1 swoje potomstwo, ustawiajg przetargi,
rozkradajg publiczng kase, wycinajg nie nalezzcg do ,,sitwy*
konkurencje. 1o idzie samo, nie wymaga Sadne ideologii — ani Zadnego ,wielkiego
spiskn* (Jacek Kobus, blog, 20.06.2012 r.),

167 H. 1. Kocromapos, FOsran Pycs 6 xomye XV 6., [w:] H. M. Kocromapos, Mcropuueckue
npousseacHus. Asrobuorpadus, Lybid’, Kijow 1990, s. 113
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jak tez z anonimowej polemiki publicznej w sieci:
Najbardziej folwarczne i feudalne zwyczaje to jednak panujg w polskich
urzedach. Tam to si dopiero wyrabia. Jak juz ktos se pryypnie identyfikator
wydrukowany na drukarce "Rierownik" lub nie daj boge "dyrektor” to sodiwa wali
Strumiteniami,
Feudalizm wydaje si¢ by czyms, co w rozwoju naszego spoteczeri shwa many daleko 2a sobq.
Ale wrzeczywistosci postkomunistycznej oraz postfeudalnej, w jakiej
Zyjemy, wiele instytucji paristwowych pozostaje w tyle. Do takowych nalesy
galie)¢ wszakse wyzsze ucgelnie w Polsce o charakterze paristwowym,
Mijaja lata, Indzie podpisuja kolejne umowy Smieciowe w nadziei, %e kiedys dostang
wymarony etat, a wraz, 3 nin moliwost lecgenia sig, platne urlopy i skiladki odkiladane na
emeryinre — lng/méo to, co cywilizowany Swiat wymyslit dawno temn, by /ﬂfy/z'ej byto si¢ na
ym Swiecie mgezyé, a potem 3 godnosiiq go opuscit. Gdy idg do SWO]ego pana,
przepraszam, pracodawcy i pokornie prosyq o lten etat, najeescie] stysga, e nie
teraz, bo obecnie firma ma przejsciowe trudnosci, ale gdy 3ostanq pokzomme, to pogadamy To
Jest pervsza rozmowa. Druga wyglada zmykle juz; mac{/. wJak ci sig¢ nie podoba,
dtoga wolna. Na hvoje migjsce mam diesigeiu innych” (...) Pan, ktory upokarza
I niszczy ma do tego prawo, bo jeseli mu sig tego zabroni, to on Zbankrutuje. Tak
wyglada nasz feudalizm. A budowalismy kapitalizm.

Badacze réznie ocema]at stopienl europejskoéci” polskiego spoleczenstwa. Chodzi
oczywiscie o wartosci 1 przyzwycza]ema kulturowo-cywilizacyjne. Cechy lacifiskie
w polskim EOS sa zazwyczaj polaczone albo z cechami bizantynskimi czy
turanskimi, albo z cechami konsumpcjonistycznymi czy ,,poganskimi”. Tak samo, jak
w przypadku cech bizantynskich, kazda z nich moze mie¢ rézne swoje wcielenia i by¢
postrzegana odmiennie w zaleznosci od stosowanych kryteriow aksjologicznych.
Stopien lacidskosci spoleczenstwa polskiego mozna oceniaé¢ réwniez ze wzgledu na
stopien zaufania Polakéw do instytucji publicznych (zwlaszcza dobrowolnych
i wybieralnych, ktére stanowia sedno  samorzadnosci 1 spoleczeﬁstwa
obywatelskiego). Z ]edne] strony, w czolowce najbardziej zaufanych orgamzac]l
w 2010-12 1. znalazly sie WOSP, PCK i Caritas'®, ale jednoczesnie trzy najwazniejsze
dla spoleczefistwa obywatelskiego organizacje publiczne — partie polityczne,
parlament i zwiazki zawodowe'” — te liste zamykaja, czyli ciesza si¢ najnizszym
poparciem. O wiele wyzszy stopie zaufania maja instytucje uosabiajace majestat
wladzy pafstwowej, czyli ustr6j bizantynski: wojsko, policja, wladze lokalne, IPN,
sady 1 urzednicy administracji publicznej. Tendencja ta jest niezmienna od dziesieciu
lat.

168 Mozna to oceni¢ dwojako: albo jako przejaw wysokiej swiadomosci obywatelskiej, albo jako
przejaw zwyklego milosierdzia chrzescijatiskiego i tradycyjnego bizantyniskiego zaufania do Kosciola,
jesli chodzi o Caritas, tym bardziej ze Kosciél w 2010 roku na liscie zaufania do instytucji publicznych
zajal czwarte miejsce, a w 2012 — széste (zob. Zaufanie spoteczne. Komunikat 3 badai, [w:] Centrum
Badania Opinii Spolecznej, Warszawa, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2010/K_029_10.PDF
oraz Zaufanie spofeczne. Komunikat 3 badaii, [w:] Centrum Badania Opinii Spolecznej, Warszawa,
http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2012/K_033_12.PDF).

169 A4 propos zwiazkéw zawodowych: w postsolidarnosciowej Polsce, gdzie ponad 80% zatrudnionych
pracuje w prywatnych firmach, ruch zwigzkowy istnieje niemal wylacznie w sferze budzetowej
i spétkach skarbu panstwa.
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Trudno jednoznacznie oceni¢ wysoka pozycje¢ harcerstwa na tej liscie (6 miejsce
w 2010 r. 1 5 w2012r). Przede wszystkim to moze by¢ znak laciskiej
samoorganizacji spolecznej i wychowania zaradnosci, wzajemnej pomocy, postawy
obywatelskiej, ale w niektérych przypadkach to réwniez moze by¢ przejaw
bizantynsko-turanskiego zamilowania do porzadku formalno-hierarchicznego
(mundury, stopnie, dyscyplina, elementy organizacji paramilitarnej, ideologizacja
propanstwowa w ZHP i prokatolicka w ZHR). Tak samo niejednoznacznie moze
zosta¢ oceniona mocna $rodkowa pozycja na liscie wladz lokalnych (samorzadu).
Z jednej strony, samorzad jest funkcja raczej lacinska niz bizantynska (ale dotyczy to
tylko wladz wybieranych), z drugiej zas, jest to lokalna biurokracja i elita, czyli tzw.
grupa tryymajaca wladge (bizantynizm), ale takze sa to nasi znajomi i krewni, ktorzy
promuja interesy ,rodzinne”, trybalistyczne (poganizm). Nie zapominajmy, ze
w wickszosdci gmin wojtowie to najwigksi badZ jedyni pracodawcy, od ktorych zalezy
dobrobyt i przetrwanie tego, komu teoretycznie nalezy cala wladza — wyborcy.
Zatrwaza¢ w spoleczenistwie, pozycjonujacym si¢ jako lacidskie, powinien rowniez
niewysoki stopien zaufania do ,,czwartej wladzy” (zwlaszcza gazet). Moim zdaniem,
moéwienie o polskim powszechnym latynizmie jest nieco przedwczesne 1 raczej
wybibreze. Swiadezyé o nim moze np. wyrazne przedkladanie samorzadnosci nad
wladze ogdlnopanstwows (np. zaufanie do rzadu — 31-39%, a do samorzadéw — 55-
58%), a pracy spolecznej nad zawodows (zaufanie do tzw. ,;spolecznikéw” jest
jeszcze wyzsze — 60-61%'").

Dlaczego w takim przypadku wymieniam latynizm jako ceche (cho¢
subdominantng) w drugiej kolejnosci po bizantynizmie? Otéz odpowiedz jest bardzo
prosta. Elitaryzm polskiego bizantynizmu to cecha wykreowana poprzez latynizacje
bizantynizmu. Pierwszy krok w liberalizacji i demokratyzacji spoleczenstwa, zaréwno
w jego emancypacji od wladzy personalnej (despotycznej), jak instytucjonalnej
(panistwowej lub koscielnej), to wykreowanie w miar¢ niezaleznych od wiladzy elit,
ktére potrafia stworzy¢ niezalezny od wladzy instytucjonalnej system relacji
spolecznych, a przy tym nie sprowadza tych relacji na poziom pierwotnego
naturalizmu trybalistycznego. Moim zdaniem, bizantynizm elitarny jest istotnym
krokiem na drodze ksztaltowania si¢ spoleczenstwa obywatelskiego (nazywanego
tutaj latynizmen), chociaz w istocie nie jest systemem obywatelskim. Zatem latynizm,
bedac dos¢ nielicznie reprezentowany w spoleczefistwie polskim w czystej postaci,
jest istotnym czynnikiem ksztaltowania polskosci jako modelu etnokulturowego.

Ostatni watek, ktory trzeba tutaj jeszcze raz poruszyé, to réznica miedzy
»zwyczajowym” 1 naukowym pojmowaniem samego terminu /afynizz. W obiegu
publicystycznym 1 po cz¢sci filozoficznym przyjete jest uzycie tego terminu jako
synonimu katolickiej (w bardziej szerokim sensie — rzymsko-germanskiej) tradycji
kulturowo-cywilizacyjnej (posel Marek Jurek nazywa ja takze gywilizacia grecko-rzymskq
udnchowionq przez Ewangelie, ks. Prof. Czestaw S. Bartnik — gwilizaciq enroatlantyckq). Do
tzw. ,lacinskich” wartosci zaliczaja tradycyjnie patriarchalny uklad rodzinny, wiare
religijng wraz z oparta na niej etyka, metafizyczne podstawy kategorii zycia i §mierci,
wlasno$¢ prywatng, hierarchi¢ spoleczng, sakralizacje wladzy. Chce wyraznie
podkredli¢, ze zadna z tych cech nie jest typowo europejska, typowo katolicka czy

170 Tamze (pierwsza liczba pochodzi z sondazu 2010 1., druga — 2012).
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typowo chrzescijanska. Analogiczne warto$ci cechuja modele teokratyczne — islamski,
hinduistyczny, zydowski, lamaistyczny. Nie ma sensu typologizowa¢ europejskiego
modelu na podstawie tak ogélnych i powszechnych cech. Tak samo nierelewantne
w sensie typologicznym dla europejskiego systemu kulturowo-cywilizacyjnego sa
tradycyjne przykazania Dekalogu. Wigkszo$¢ z nich nie ma specyficznie religijnego
charakteru i cechuje niemal kazdy system cywilizacyjny (,,Nie zabijaj”, ,,Nie kradnij”,
»Czclj ojca swego 1 matke swojg”’, ,,Nie cudzol6z”, ,Nie méw falszywego
Swiadectwa przeciw blizniemu swemu”), cze$¢ za§ mozna spotkaé w innych
systemach teocentrycznych (,,Nie bedziesz miat bogéw cudzych przede mna”, ,,Nie
bedziesz wzywal imienia Boga twego nadaremno”, ,Pamietaj, abys dzien $wiety
$wiecil”). Stwierdzenia na wzor:
Cxy (..) dzieci majq lekcewazyi rodzicdw? (..) majq abijaé, klamal, krasi? Zakaz
tych rzeczy wynika przeciez z wartosci chrzescijariskich (Franciszek
Kucharczak, ,,Gos¢ Niedzielny”, 10.08.2014 r.),
Rodzina powinna miec strukiurg bz'emrc/az'czmg, bo to ona zapewnia je trwatosi. Glowg
rodziny powinien byc m3Z, bo to on jest z natury silniejszy, bardziej
racjonalny, sprawniej podejmuje decyzje (Anna Wasiukiewicz, ,,Polska
Niepodlegla”, 17.02.2014 r.),
(..) jesteSmy preciwni zwzq@éow partnerskim nie tylko jednoplciowym, ale takze
heteroseksualnym. Uwazamy, 3¢ naleZy chroni¢ tradycyjng rodzing. W sprawie
aborcji jestem za zlikwidowaniem wyjatku, ktoty pozwala na zabijanie
dzieci chorych (Jarostaw Kaczynski, ,,Gos¢ Niedzielny”, 9.02.2014 1.), czy tez
Polska jako paristwo i Polacy jako narid w swej pryytlaczajace wiekszosci sg w stanie
odezytai (epli zrozumieé) nakazy 1 porzadek plyngcy jedynie
z chrzeScijaristwa. Z fego  teg  powodu to moralnos¢ chrzescijariska,
kodyfikowana przez Koscid! katolicki, jest jedynym dostgpnym powszechnemu
doswiadczeniu Polakow zbiorem zasad, ktire mogq regulowai sfere publicing
(Krzysztof Szczerski, Polska — republika wyznaniowa, pressje.pl, 2005 t.),

b b

aczkolwiek odwolujace si¢ do wartosci tradycyjnie chrzescijafiskich (i dotyczacych
bezposrednio katohcyzrnu) cigzko uznaé za reprezentatywne dla europejskiego
modelu organizacji zycia i sposobu myslenia, ktérego gléwnymi cechami sa przede
wszystkim: szacunek dla czlowieka, jego godnosci, praw, wolnosci, zrozumienie dla
réznorodnodci oraz tolerancja dla innosci. Jesli dodamy do tej listy wartosci, ktore od
stuleci byly obiektem pragnien Europejczykow — rownosé, swieckos¢ i demokratyzm
— bez trudu upewnimy si¢, ze zaden inny model organizacji spoleczenstwa (poza
pochodnym czgsciowo od europeizmu lub sprzezonym 2z nim systemem
amerykaniskim) nie posiada tych cech jako typologicznie znaczacych. Na pewno nie
mieszcza si¢ one w klasycznej doktrynie katolickiej, wiele z nich nawet jej przeczy.
Jesli zbadamy histori¢ ksztaltowania omawianego tutaj modelu nazwanego Zacii skinz,
nie da si¢ nie zauwazy¢, ze powstawal on w epoce odrodzenia w dos$¢ niefatwej walce
o emancypacj¢ religijna (sekularyzacja), swiatopogladows (humanizm), poznawcza
(racjonalizm), obyczajowa (liberalizm) 1 byla to rywalizacja 2z pafnstwem
monarchicznym i Kosciolem. Pdzniej do tego doszta walka o emancypacj¢ pracy
(kapitalizm) i pracujacego (socjalizm) réwniez prowadzona z tradycja katolicka'™

7 Stynna encyklika Rerum Novarum (1891 t.) byla nieco op6Zniona reakeja wladz Kosciola na rosnace
w sile ruchy socjalistyczne i komunistyczne. Stuzyla nie tyle socjalnej walce przeciwko wyzyskowi
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Niektorzy przedstawiciele Kosciola i katolickiej inteligencji otwarcie przeciwstawiajg
sekularystyczne, egalitarne 1 liberalno-demokratyczne postulaty —europejskie
transcendentnej tradycji katolicyzmu:
Stanowczym nakazem sumienia jest niepodejmowanie formalnego
wspotudziatu (kolaboragi) w tych praktykach, ktire co prawda zostaly dopusgezone
przez prawodawstwo cywilne, ale sg sprzeczne z prawem BozZym (abp Stanistaw
Gadecki, ,,Niedziela”, 10.08.2014 r.),
Polskie prawo ze wgledu na tysiqcletniq tradyge powinno bezwzglednie chronié
chrzescijaristwo jako religie uprzywilejowang, tak jak bylo przed wiekani.
Sekularyzm doprowadzi do pryjecia PrRex spoteczei shvo kompletnie wypaczonych
pogladow na chriescjaristwo, zrownujgc je z Innymi religiami (Pawel
Chmielewski, fronda.pl, 15.02.2014 t.),
Republika uyzmm’owa to nie nowy konstruktywizm ani  utopyny projekt. To
zwycigstwo rozsgdku nad uzutpacjg rozszalalej demokracji (Krzysztof
Szczerski, Polska — republika wyznaniowa, pressje.pl, 2005 r.),

chociaz wielu z nich potrafi taczy¢ obywatelskie idee europejskosci z monarchiczno-
feudalna organizacja zycia religijnego (zwlaszcza w ramach katolicyzmu).

Zatem ,,lacinsko$¢” jako ,,europejskos$¢” Kosciota i Polski katolickiej gloszona
przez Feliksa Konecznego oraz popularyzowana przez wielu naukowcow
i publicystéw polskich (np. Jézefa Kosseckiego, Tomasza Jazlowskiego, ks. Andrzeja
Bokieja, Piotra Jaroszyfiskiego, Tomasza Teluka, Grzegorza Swiderskiego, Stanistawa
Michatkiewicza i in.) wydaje mi si¢ mocno przesadzona. Dlatego tez uwazam za
zupelnie usprawiedliwione uzycie terminu /atynizm jako synonimu europejskosci
pojetej jako system cech dystynktywnych, odrézniajacy egalitarno-liberalny,
humanistyczno-laicki 1  racjonalistyczny  sposéb  organizacji  doswiadczenia
spolecznego od wszystkich innych.

Jak sig cenisz, tak cig cenig
poczucie godnosci ludzkiej, szacunek dla jednostki, indywidualizm,
samodzielno$¢ — atomizacja zycia spofecznego, egocentryzm, narcyzm,
pycha, snobizm intelektualny, préznos¢, kult prywatnosci

Kluczowymi pojeciami polskiego latynizmu sa godnos¢ i honor, ktére implikuja
zarobwno szacunek do siebie i innych, jak i poczucie osobistej odpowiedzialnosci za
podejmowane decyzje. ,Polakéw cechuje specyficzne poczucie obowiazku
spolecznego i moralnego, ktérym przesiaklo mieszczanstwo, wywodzaca si¢ stamtad
inteligencja, a ktore jeszcze dzi§ daje si¢ dostrzec u znacznej czesci spoleczenstwa.
Rozpowszechniong formulgq powitania oraz pozegnania wérdd przyjaciot i dobrych
znajomych jest Czes (‘honor, godnos¢’). W ogdle pojecia honoru i godnosci sa
podstawowymi dla latynizmu. Rozpowszechnione jest uzycie czasownika &fanial sig

robotikéw, co ideologicznej walce z komunistyczna ideologia. Bieg historii w XX wieku wykazal, ze
wigkszo$¢ robotnikéw (i to nie tylko w Furopie) byla zauroczona ideami socjalistycznymi 1
komunistycznymi, natomiast sam kosciél katolicki przez ten czas czynnie wspieral wlasnie wielki
kapital. Wszelkie préby ,,socjalizacji” ideologii Kosciota i przeksztalcenia go w ,,koscié! dla ubogich”
poczynione przez tzw. ,teologi¢ wyzwolenia” zakoniczyly si¢ klgska po wystapieniu Jana Pawla II w
1979 r.
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w trzeciej osobie przy rozpoczynaniu oficjalnej rozmowy telefonicznej”' . Waznymi
elementami semantycznymi, wyrdzniajacymi si¢ w znaczeniu wyrazu honor, sa
indywidualizm (poczucie odrebnosci, wyjatkowosci) 1 duma (poczucie wlasnego
znaczenia, waznosci). Pierwszy z tych elementéw zbliza poniekad polska wersje
latynizmu do amerykanizmu i przeciwstawia go euroazjatyckiej idei zbiorowosci.
Drugi za§ — =z bizantyfiska ideq wartosci spolecznej elit. Semantyczne pole,
ksztaltujace si¢ woko! poje¢ honoru, dumy i godnosci, nasycone jest rowniez duza
liczba jednostek leksykalnych: szlachetnosé, szacunek do siebie, indywidualnosé, pewnosé siebie,
samodzielnosé, oryginalnosé, nietnzinkowosé, ambiga. W klasycznym latynizmie jednak idee
honoru 1 dumy, po pierwsze, powinny przystugiwa¢ kazdej osobie bez wzgledu na
pochodzenie czy stan spoleczny 1 ekonomiczny, a po drugie, dotyczy¢ nie tyle zastug
zbioru, z ktérego dana osoba si¢ wywodzi (dobre pochodzenie, rodzina, tytul,
spadek, klasa, etnos, znajomosci), ile waloréw, zastug i osiagnie¢ samej jednostki.
Inaczej méwiac, powinny one by¢ podporzadkowane idei osobistej godnosci
ludzkiej danej jednostki: Jak sobie poscielesz, tak si¢ wyspisz; Jesli nie potrafisz, nie pchay si
na afiszy Kagdy jest kowalem swego losu; Kagdy ma to, na co sobie zastuzyt; Umiesz liczyé, lieg na
siebie. Zatem jednym z warunkéw socjalizacji laciniskiego typu jest szacunek do
samego siebie (Jak sig cenisz, tak cig ceniq; Szanuj sam  siebie, bedg inni  ciebie),
samodzielno$¢ osobista (INze wstyds sig tego, czym jestes; Co cig nie 3abije, to cig w3mocni; Nie
wiery wsgystkien, co ludzie miwia; Ludzi stuchaj, a swij rozum migy), a takze szacunek do
innych (Nie gyt bligniemn (drugiemmn), co tobie niemite; Nie to mite, co mite, ale to, co si¢ komm
podoba).

W ogdle polski tacinski indywidualizm egalitarystyczny bardzo cigzko
odseparowa¢ od elitarnego indywidualizmu  bizantynskiego  (personalizmu),
nazywanego rowniez przez innych badaczy ,polskim  indywidualizmem
uprzywilejowanych”” lub ,indywidualizmem wegetacyjnym”'™. W §rodowisku
polskich elit te dwa typy indywidualizmu, laczac sig, tworza dos¢ swoista symbioze
tacinsko-bizantynskiego egocentryzmu, bedacego polaczeniem stricte
osobowosciowej pewnosdci swej nieprzecietnodci jednostkowej z wiara W swoja
zbiorowa, narodowosciowa unikatowosc¢ 1 wyjatkowos$c. Tak o tym pisat Jedrecki:

(..) w mowie, stroju i pogladach jestesmy z'ﬂd)/wz'dﬂa/z';lgmz' dla siebie — ale nie uznajemy
m@/wzdﬂg/zzwﬂ innych, jesteSmy bardzo solidarni w nieszezescin, ale Zupetnie niesolidarni,
gdy go nie ma, (..) mamy — jak z‘wzerdzzmy - na]pzezéﬂzesze kobiety na Swiecie, {...)
najbardzie] patriotyczne kobiety na swiecte (tzw. ,,Matki-Polki” — nawet jesli jeszeze nie sq
matkani), drobne potyezki 3 naszy pr{eyzfom uwazamy a wielkie bitwy o strategicnym
Rnacenis, (..) Jestesmy pr{e/éommz, ze kultura nasza wywarta ogromny wplyw na kulture
Swiatowq i dziwimy sie, e inni o tym nie wiedq, (.. .) lubimy npiekszac wlasng historie'™.

O tym samym pisze Lewandowski:

172 M. Kx6l, op. cit., s. 177.

173 J. Czekanowski, Antropologia polska w miedzywojennym dwudziestoleciu 1919-1939, Warszawa
1948, s.93

174 Jan Stachniuk, p. ¢it.

175 M. A. Jedrecki, op. cit.
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Polacy sq_egocentrykami. W myslenin, odezmwanin i achowaniu akeentuja swoje naczente,
ragje, wolg, osobowosé (..,) Nie many Systematycznel gotowosci do introspekei, tendenci
samokrytyeznych, poczucia pokory'”®
Zatem indywidualizm polski rzadko bywa indywidualizmem odpowiedzialnym,
obywatelskim. Czgsciej jest to indywidualizm egocentryczny — bizantyfisko-facinski
lub bizantynsko-turanski. Zdaniem pracujacej w Polsce Japonki, Polacy:
sq ambitni i dolni. Z dmgze] strony, majq te3 swoje u/a@/, wigkso5t 3 nich to
indywidnalisci, k19r3y nwagaja, e wsystko wiediq najlepiej i czasem trudno organizowaé
dobrze fzm/éfjamqu partnerskq grupe pracownikiw, kidra traktuje interes firmy jak
whasny'

To samozapatrzenie w polaczeniu z tradycyjnym, ludowym przyzwyczajeniem do
uzalania si¢ i narzekania tworzy do$¢ charakterystyczna ceche polskiego lacinsko-
bizantyfiskiego EOS — poczucie permanentnego niedowartosciowania. Wielu
przedstawicieli elit oraz wzorujacych si¢ na nich nizin spolecznych ma nieodzowne
odczucie, ze sa warci wigkszego docenienia. Trafnie uchwycil to Jerzy Urban
w swoim felietonie o Joannie Szczepkowskiej:
Ogdlnie pani Szezepkowskie chodzi o to, o co wsgystkin inmym: Tuskows, Wajdzie,
Kaczyiskiemn, - Mastowskiej, Rymbkiewiczows, Rydzykows,  Ziobrze, pielegniarkom,
Gmikom, matkom nlomnych dziect, prokuratorom. S3ezepkowska — jak i oni — czuje sig
niedoceniona.  Cytuje: ,,Jestem  aklorkq, pisarkq i@ nie ma nic dziwnego w. moim
rozgoryczenin. Widzg po prostu 16 3mice w publicznym istnienin dokonasi innych i moich”".

Niemniej jednak zapatrzenie nie jest cecha typowo lacifska, lecz raczej bizantynska.
Do najbardziej wyraznych przejawéw omawianych tutaj cech lacinskich w polskiej
przestrzeni publicznej nalezy poszanowanie godnosci ludzkiej pojmowane jako
szacunck dla innej osoby nawet o odmiennych pogladach. Jednakze faciiski Polak
caly czas stoi na rozdrozu, wybierajac uzasadnienie tej postawy. Z jednej strony, ma
liczne wzorce ogdlnohumanistyczne, laickie i stricte obywatelskie, dla ktorych
stowem-kluczem jest toleranga, z drugiej za$ styszy glos Kosciota:

(...) odmiana stereotypu polega na tym, se np. w miejsce ,,mitosci bligniego” wigeza sie

w obieg spolecny takie stowa-stereotypy, jak ,,tolerancga” c3y ,,humanizm” (wypowiedz

bpa Adama Legi w wywiadzie dla ,,Naszego Dziennika” 22.01.2013).

Charakterystyczna cecha europeizmu (latynizmu) jest przedkladanie wartosci
jednostki ludzkiej nad prawa instytucji, zwlaszcza instytucji niewspoimiernie
potezniejszych niz pojedynczy czlowiek (pafistwo, naréd czy kosciot ). Wszedzie,
gdzie spotykamy si¢ z przejawami takich preferencji, $mialo mozna moéwic
o lacifiskim systemie wartosci (ponizsze wypowiedzi pochodza z zrédel zardwno
mewicowych” jak ,,prawicowych”):

Mamy do  cgynienia  bex  watpienia tutaj 3 takim wichnigciem 1w Standardach

demokratycznych. Z jedne strony brak bylo cywilne kontroli e strony parlamentn nad

176 E. Lewandowski, op. ¢, s.159-160. Obie wypowiedzi zaliczam do typu negatywnie
symptomatycznych.

7 Cudzoziemey o Polsce i Polakach, Gazeta.pl,
http://poradnikdomowy.pl/poradnikdomowy/1,116278,9251863,Cudzoziemcy_o_Polsce_i_Polakach
.htmlPas=1.

178 1. Urban, Jak zaspokoii Szezepkowskq, ,NIE”, 2014, nr 25, s. 2.
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stugbami, nad ryqdem, 3 drugiey strony morale tych ludzi, ja mysk, ich niewraglivos na
prawa cglowieka i ich jakby takie nieroumienie tego, Ze w paristwie demokratycnym
prawa clowieka sq wagnieisge niz np. tajemnica paiistwowa. U nas ciqgle tajemnica
paristwowa jest najwyzgsza wartosciq diatania paristwa (Jozet Pinior, PolskieRadio.pl,
27.03.2012 1.),

(o) wszystkie roxwiqzania powinny byé na_korzysé obywatels, gdy3 prawa clowieka sq
wagniejsze od jegyka  paiistwowego (prof. Jarostaw Wolkonowski, Wilnoteka,
4.11.2010 r.),
Prawa Czlowieka sq wasgniejsze od religii, no chyba, %e jak ostatnio pokazala ankieta
Islamistow $yjacych w Europie, dla ciebie tak jak i dla nich prawo religine jest nadrzedne
wobec Praw Cglowieka i praw stanowionych krajdw, w ktsrych 2yja? (~mugen na forum
Katolik.pl, 23.12.2013 r.),

(..) kobiety powinny prestac by traktowane jako inkubatory, a powinny dobyc
podmiotowosé przynalezng cxlowiekowi. Dajge wsparcie kobietom, pomagajac im podjaé
decyzje o przekazaniu dziecka do adopeji — bezkarnie i anonimowo. I nie tylko do "tajnych"”
okienek sid str zakonnych. Kazda kobiete nale3y potraktowal 3 szacnnkienm. 1 wspd tezuc jej
tego, e chee lub musi oddai swoje dziecko. Wspd lezucie daje jej pocgucie cxlowieczer stwa
(~Ireneusz na forum Prawica.net, 2.02.2015 r.),

Moje sumienie nie godzi s na pomiatanie kimkohviek, na obelgi, na nieprawdziwe Jarzuty.

Wszysey ludzie majq pryrodzong godnosi, tak jest napisane w preambule konstytuci,
powinni byé wiwni wobec prawa, obyczajow, chociag nie mus3q sig kochaé mitosciq braterskq
(Tadeusz Krzeminski, ,,Przeglad”, nr 29, 2016 r.)

Nigdy nie rozumien, dlacgego ktos, kto polegl — przykiadowo — w bitwie o Berlin, ma by
mniej Serdecgnie wspominany nig polegly w Powstaniu ¢gy pod Monte Casino (Tadeusz
Wojciechowski, ,,Angora”, nr 30(1362), 2016 r.).

Godnosci  czlowieka jako wartosci nadrzednej lacinskiego typu organizacji
doswiadczenia spolecznego nie nalezy myli¢ ani z czcia czy tzw. ,,dobrym imieniem”,
ani z indywidualizmem (prywatnoscia). Interesujacy pod tym wzgledem jest trwajacy
od lat w Polsce spér o konstytucyjnos¢ art. 212 kk. (dotyczacy karnej
odpowiedzialnosci za zniestawienie). Trybunat Konstytucyjny w 2008 roku orzekl, ze
jest on zgodny z Konstytucja, odwolujac si¢ do artykutu 30 (o godnosci czlowieka).
Okazalo si¢ jednak, ze karne Sciganie gtownie dziennikarzy za krytyke politykdw,
dygnitarzy czy VIP-6w jest sprzeczne z normami europejskimi (Polska ciagle
przegrywa sprawy tego typu w Europejskim Trybunale Praw Czlowieka), gdyz
godnos$¢ jest bardziej fundamentalng kategoria niz typowo bizantyiskie, czyli
szlacheckie insygnia wladcy, takie jak czes, honor, dobre imie. Godnoséé przystuguje nie
tylko chronionym przez panstwo urzednikom i osobom majetnym, lecz réwniez tym,
ktorzy sa nosnikami opinii publicznej. Tak rozumiana godnos§é zaklada réwniez
prawo obywatela do przejrzystosci dzialan instytutéw 1 oséb publicznych, prawo do
informacji o wydatkowaniu publicznych pieniedzy o zachowaniu o0séb
opiniotwoérczych, prawo do gloszenia wlasnego zdania. W przypadku pomoéwien
istnieja $rodki cywilne. Jak stwierdzil dr hab. nauk prawnych Ireneusz Kaminski,
,Polski TK zbyt latwo polaczyl ochrone czci 1 dobrego imienia z godnoscia
cztowieka (z art. 30 Konstytucji), a podczas analizy konfliktu wolnosci prasy
i swobody wypowiedzi (art. 14 1 54 ust 1) z nakazem obrony czci i dobrego imienia
(art. 47) przyznal jednoznacznie prymat drugiemu z praw, dokonujac nawet jego
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swoistej fetyszyzacji”'”’. Dobrym zrozumieniem warto$ci nazywanych tutaj Zaciiskinmi,
wykazal si¢ réwniez Andrzej Seremet (6wczesny Prokurator Generalny RP), ktory
w swej krytycznej opinii dotyczacej projektu antyaborcyjnego fundacji Pro — Prawo do
Zycia napisal:
(-..) prawo nie moze by¢ instrumentem do wymusgania na o@wgfe/u postaw, kidre istotnie
wykraczaja poza standard rego, c3ego mcjam/m'e mozna wymagac od drugiego czfou/z'e/éa
() Paistwo nie moge tak drastycznie ingerowai w ycie cxlowieka, aby roxwiqywal 4
niego tak istotne koligje, jak ])rgy/éfadowo kolizja dobra, jakim jest $ycie matki i Zycie je
nienarodzonego diecka (Yagrozenie dla gycia matki).

Dos¢ specyficzna 1 niejednoznaczna odstona indywidualizmu tacinskiego w Polsce
jest koncept prywatnos$ci, granicy psychospolecznej, ktoérej nie powinna
przekraczaé nawet osoba bliska: Niech kazdy patrgy swego nosa, Nie wsadzaj nosa do
cudzego prosa, Nie wtykaj nosa w nie swoje sprawy, a Ciekawosé to pierwsgy stopiert do piekta
(chodzi o nadmierne zainteresowanie cudzymi sprawami). W wielu przypadkach
chroni ona osobowos$¢ przed niechciang ingerencjqg oséb postronnych. Jednakze
czasem prowadzi do alienacji psychicznej i zatracenia krytycznosci wobec wlasne;j
osoby, a w skali spotecznej do monadyzacji zycia pubhcznego Polski indywidualizm
taciiski  (pozbawiony odczucia kolektywizmu 1  solidarnosci  spolecznej)
w konsekwencji moze prowadzi¢ do egocentryzmu:
Pierwsza mitosc od siebie si¢ zaczyna, Ojeze nasz w niebie, patr kazdy siebie, Kazdy orze,
Jako moze, Kagdemu swij krzyg zda sie byé najeiezszy. Kazdy sam najlepief wie, co go boli,
Zawsze sobek sobie piernszy, Kazdy si¢ drapie, gdzie go Swierzbi, Kazdemu swoja choroba
najig3sza, Kazdy skrzeczy o swe ey, Kaidy swq piosenke gledzie, Kazdy sobie
najblizsgy, Kagdy mlynarg na swoje koto wode prowadzi, Cudza rana nie boli,

a czasem nawet do narcyzmu i samousprawiedliwienia swych wad: Jakiegos mnie, Panie
Boze, stworzgyt, takiego mnie masz.

Wladciwie granica miedzy typowo bizantynskim honorem i czcia (za ktérymi
kryje si¢ czesto pycha i préznosé) a lacinska prywatnosdcig (nabierajaca cech
egocentryzmu) jest bardzo cienka. Niemniej jednak lacifiska postawa uwidacznia si¢
w sytuacjach, gdy uznaje sig, iz osoba ludzka ma prawo do wysokiego mniemania
o sobie, jezeli ma szacunek do innego i nie probuje wywyzszaé si¢ kosztem innego.
Obfite slownictwo polskie dotyczace pyszatkowatosci ujawnia jednoczesnie dwie
cechy polsklego EOS — czestotliwosé wystepowania tego zjawiska oraz brak jego
akceptacji zaréwno przez lacinsko nastawiong inteligencje, jak i przez trybalistycznie
nastawione pospOlstwo: szpaner, bufon, narcyz, medrek, fanfaron, picer, poger, pogorant,
bubek, bajerant, mydlek, pajac, kabotyn, megaloman, arozumialec, but, pyszatek, efekciars, snob,
wiragka, chwalipigta.

Kult indywidualizmu w polskim spoleczenstwie (zreszta tak samo, jak
w wickszosci spoleczenstw zachodnioeuropejskich) ma bardzo wazna konsekwencije
— atomizacj¢ zycia spolecznego. Spoleczenstwo polskie stopniowo zatraca cechy
wspolnotowosci scalonej, tworzac najpierw organizm luZnie syntetyzowany
z wyrazna autonomia skladnikéw (mikrogrup spolecznych — naturalnych czy
kulturowych), lecz z czasem rozluZnienie tego organizmu przechodzi na poziom

179 1. C. Kaminski, Wykreslié art. 212 f.k.! NaWokandzie, 28.03.2012 r.,
http:/ /nawokandzie.ms.gov.pl/numer-12/opinie-12/wykreslic-art-212-k-k-2.html.
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wyzszy, na ktéorym to jednostka ludzka z jej prawami i obowigzkami staje si¢
pelnowartosciowym autonomicznym podmiotem spolecznego zycia. Przypomina to
proces wydoroSlenia czlowieka: najpierw jeste§ zupelnie uzaleznionym od matki
plodem, pdzniej jestes niemowleciem czy dzieckiem skazanym na opieke przez
dorostych, potem stopniowo si¢ emancypujesz 1 wreszcie stajesz si¢ w pelni dorosla
osobg, ktéra catkowicie samodzielnie podejmuje decyzje 1 ponosi wszystkie ich
konsekwencje. W spoleczefstwie ,,poganskim”, turafdskim czy bizantynskim do
takiego pelnego ,,wydoroélenia” nie dochodzi nigdy. Zawsze jest kto§ (wladza
pafstwowa, tradycja, wodzowie, starszyzna, wspolnota), ktory z jednej strony ci¢
wspiera, opiekuje si¢ toba, a z drugiej wymaga od ciebie zachowania stereotypowego
czy wrecz posluszenstwa. Ksztaltowala si¢ ta cecha stopniowo 1 wywodzita si¢ ona
nie tylko z opisanego wyzej bizantynskiego elitaryzmu (wielkopanskiego snobizmu)
czy turafiskiego sarmatyzmu (szlacheckiego warcholstwa). Paradoksalnie, ale
generalnie latynizujaca epoka pozytywizmu, ktéra przebiegala w Polsce w warunkach
zaboréw, réwniez ,,dorzucila” swéj kamyk do tego procesu. Jak pisze Bohdan
Cywinski: ,,spoleczenstwo  zatomizowalo sie, zainteresowania 1 energia
skoncentrowaly si¢ na wysitku osobistego przetrwania, i to przetrwania w mozliwie
najdogodniejszych warunkach indywidualnych. (...) Rzeczywistos¢ uczyla egoizmu,
uzasadniala go, czynila go jedyna realistyczna postawa zyciowa”'™. Nie jestem
pewien, czy przytoczone tutaj wyjasnienie przez Cywiniskiego tendencii
atomizacyjnych na przelomie XIX-XX wieku jest wystarczajaco trafne, gdyz
analogiczne procesy w sasiadujacych z Polakami spoleczenistwach ukraiiskim
1 bialoruskim, ktére réwniez byly politycznie, ideologicznie i1 kulturowo stlumione
przez licznych zaborcow, nie doprowadzilo do wyksztalcenia w ukrainskim czy
biatoruskim EOS postawy 1ndyw1duahstyczne] lub egocentryczne] Uwazam, ze
wydarzenia spoleczno- pohtyczne nie zawsze przekladaja sig wprost na rozwoj
kulturowo-cywilizacyjny i raczej staja si¢ katalizatorami przysSpieszenia badz
spowolnienia pewnych wczesniejszych tendencji. Mysle, ze proces indywidualizacji
elitarnej (bizantynsko-turanskiej) w polskim spolecznym doswiadczeniu rozpoczat sie
na dlugo przed rozbiorami. Inteligencja zas, bedac pod silnym wplywem szlachty,
dostala t¢ ceche niejako w spadku. W odréznieniu od swoich wschodnich sasiadow
(z Rosja wlacznie) inteligencja w Polsce ksztaltowala si¢ jako klasa $rednia (czyli

ostoja spoleczenistwa obywatelskiego) nie oddolnie, a odgérnie — z szeregdw
zubozalej szlachty i biedniejszego kleru. Czyli de facto z ,,zasobu” bizantynizmu
elitarnego.

W spoleczenstwie laciniskim ci¢zar odpowiedzialnosci przeklada si¢ na sama
jednostke. Obcokrajowiec ze Wschodu bywa zaskoczony w Polsce tym, ze musi sam
dba¢ o réznego rodzaju dokumentacje, ktoéra w zwigzku z jego osoba prowadza
liczne panstwowe i niepanstwowe instytucje. Jest on przyzwyczajony, ze to instytucje
powinny gromadzi¢ informacje o jego pracy, zdrowiu, edukacji, mieniu.

Atomizacja interpersonalna w spoleczenistwie lacinskim ma réwniez swoje
negatywne strony. Mozliwo$¢ swobodnego zalatwiania swoich spraw w réznych
urzedach czy placoéwkach nie daje fachowcom, z ktérymi mamy do czynienia
w roznych sytuacjach zyciowych (sedziom, lekarzom, nauczycielom etc.), pelnej,

180 B. Cywinski, gp. cit., s. 134-135.
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systemowej wiedzy na nasz temat. W Rosji i na Ukrainie lekarz zawsze ma do wgladu
pelng karte zdrowia — od urodzenia az do obecnej chwili — i zawsze moze uwzglednié
wydarzenia zdrowotne, ktére sa tam odnotowane. W Polsce zas, spotykajac si¢
z lekarzem, najczesciej jeste$my dla niego tabula rasa. Centralizacja zycia publicznego
charakterystyczna dla spoleczenstw typu bizantynskiego czy turanskiego ogranicza
wolnos¢, lecz pozwala operowac¢ danymi kompleksowymi. Decentralizacja za$ (np.
kolei, poczty, transportu wodnego, sluzby zdrowia, edukacji, gospodarki) daje
pozornie wigcej luzu i mobilnosci, lecz jednoczesnie moze prowadzi¢ do chaosu
i braku odpowiedzialnosci instytucjonalnej za stan Zycia spolecznego ™.

Przyktadem typowej dla polskiego indywidualizmu atomizaciji jest dziatalno$¢ tak
wrazliwego systemu infrastrukturalnego, jakim jest kolej. W Polsce jest ona
rozdrobniona do tego stopnia, ze zaczyna zagraza¢ funkcjonowaniu gospodarki
izyciu spolecznemu. Jak odnotowuje Karol Trammer, redaktor naczelny
dwumiesi¢cznika ,,Z Biegiem Szyn”, ,,W Polsce wlasciwie nie istnieje planowanie
transportu. Tymczasem w Czechach czy Niemczech mamy do czynienia
z podejéciem  systemowym”'®’. Redaktor przytacza szereg znakéw atomizmu
kulturowo-cywilizacyjnego charakterystycznego dla organizacji pracy polskich kolei.
Jednym z nich jest zjawisko wmieisaimwki, ktére tylko pozornie jest dogodnoscia
indywidualna. Zdaniem dziennikarza, miejscowka jest znakiem braku badan nad
rynkiem, fenomenem wymuszonym przez niedoinformowanie wiadz kolei:
,»Obowigzkowych miejscowek nie maja np. koleje w Szwajcarii, Niemczech,
Czechach — takze w pociggach najwyzszych kategorii. Sa to kraje, w ktérych
statystyczna liczba podrézy na jednego mieszkanca jest wyzsza niz w Polsce.
Teoretycznie mozna powiedzie¢, ze maja one wigksze problemy z tlokiem
w pociagach. Zamiast miejscowek jest tam jednak $wietnie poinformowana firma
kolejowa, ktéra wie, kiedy iilu pasazeréw bedzie korzysta¢ z danego pociagu”'™.
Kolejny znak — to relacja w parze ,,pociag — samochdd”. Jak odnotowuje autor
cytowanego artykulu, ,pewien znany profesor socjologii moéwi, ze kolej jest

181 Oto kilka charakterystycznych dla polskiego dyskursu publicznego wypowiedzen na ten temat:
»Polska sieé drig wodnych nie tworzy jednolitego systemu komunikacynego, lecz 2bidr odrebnych i 1 gnych
Jakosciowo szlakdw Feglugowych”, W rdgnych wojewddztwach wybrano rignych dostawidw i migne sq nawet bagy
Pytait, wige egzamin na prawo jazdy nie jest jednolity w calym kraju”, ,,W Polsce nie ma jednego systemu
podatkowego — o tym, jaki faktycznie podatek zaplacimy, decydumjq urzgdnicy — cgtonkowie Rady Ministriw, minister
Sfinansdw i wygsi urednicy tego resortu, nacgelnicy urzediw (357) i izh skarbowych (16) orag wladze samorzadowe
(kilka tysieey)”, ,,Reasummjac polityke MEN — zwigkszamy ilosé dzieci w klasach do 30-40 wcz., dopuszezany
beznadziejne programy do nauczania i brak jednolitosci systemu nanczania wychowania”, ,,Prgy okazji, sedzia
skrytykowat riwnie prokurature 3a brak jednolitosci sledztwa”, ,Jesli chodzi o siet antostrad w Polsce to na
krytyke zastugnje brak spojnosci systemu, przez co choé many antostrady, to nie speiniajg one do Rorica swojego
zadania”, ,,System karania Rierowdw mandatami jest niespojny iczpsto niesprawiedliny’, ,Mamy wiele
indywidualnoses, ale to jeszeze nie jest scalony zespot’, ,Sieé kolejowa i drogowa, obstugnjaca porty morskie
Gdyni i Gdaiska, nie tworzy systemu fransportowego”, ,,podresian, e sq to dane szacunkowe, gdy u nas nie
Istnieje system monitorowania blediw medycznych”, ,,Problem polega na tym, %e place, kadry i finanse nie sz
pofaczone w jeden sprawny system. To bardzo utrudnia 3arzqdzanie uczelniam?”, ,,Ewidencie dziatalnosci
gospodarczey, prowadone najezescie w formie papierowel lub papierowej i elektronicine, nie tworzz spojnej
cafosci — nie s3 pofgczone w jeden system informatycny” etc.

182 K. Lesniewicz, Kolej na Slepym torze, ,,Przeglad”, 2015, nr 33 (815), s.17.

183 Tamze.
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niepotrzebna, poniewaz dzi$§ kazdy ma samoch6d”"*!. Samochéd pod tym wzgledem
jest klasycznym symbolem indywidualizacji, wtedy jak pociag (jak 1 pozostate $rodki
transportu publicznego) mozna by potraktowaé jako symbol demokratyzacji
1 uwspolnotowienia. Wreszcie zwrécitbym uwage jeszcze na jeden passus
z omawianego tutaj artykulu. Jest on do$¢ charakterystyczny pod WZngde
kulturowo-cywilizacyjnym i dotyczy stynnych Pendolino. Stowo to stalo si¢
popularne w ostatnich latach. Autor artykulu uwaza, iz ,,Pendolino stanowi ciekawg
ofert¢ dla zamoznej czeSci spoleczenstwa, nie uwzglcdnia natomiast potrzeb
regionalnych. Modernizacja ma zatem charakter wykluczajacy”'®. Pendolino zostaly
okreslone w Polsce kolejq preminm. W o wiele bardziej rozwinietych pod wzgledem
zarbwno ekonomicznym, jak i spolecznym Niemczech czy Szwajcarii nie istnieje
zaden system kolei premium, czyli kolei dla wybrancow. Zatem znaki polskiej
indywidualizacji i atomizacji nosza nie tyle lacinski (europejski), ile bizantynski
charakter i tylko pozornie udaja nastawienie na czlowieka.

Interesujacym znakiem atomizacji przestrzeni semiotycznej w Polsce jest
oznaczanie ruchu pociggdw zaréwno w rozkladzie jazdy, jak i w ogloszeniach
dworcowych. Najczesciej do wiadomosci podréznych podaja albo punkt docelowy
(dla odjezdzajacych), albo punkt poczatkowy (dla oczekujacych na przyjazd pociagu).
Dla Rosjan i Ukraincéw jest dziwne, ze ten sam pociag moze wystgpowaé na
rozpisce dworcowej wielokrotnie, poniewaz zasada podstawowsa jest wskazanie
wszystkich najwazniejszym punktoéw poczatkowych i docelowych (co bez watpienia
jest wazne dla podréznych). W Rosji i na Ukrainie pociag jest nazywany caly czas
W ten sam sposob — poprzez polqczeru'e nazw punktc')w konicowych (np. ,,Moskwa —
St. Petersburg” czy ,Lwéw — Kijow”) i podrézni powinni dowiadywac si¢ o stac]ach
posrednich w informacji. Z jednej strony, informacja taka jest wyraznie
przedmiotowa (na zasadzie ,podrozny jest dla pociagu”, a nie ,,pociag jest dla
podréznego”; jak w Polsce), z drugiej zas jest to podejscie wyraznie kompleksowe,
systemowe, gdyz semiotycznie i informacyjnie ten sam pociag nie ,rozpada si¢”
w $wiadomosci rosyjskich 1 ukrainskich pasazeréw na kilka, jak to bywa
w $wiadomosci polskich podréznych (dla jednych jest to pociag do Krakowa, dla
innych — do Katowic, a jeszcze dla kogo§ — do Wroctawia). Poza tym wschodni
podrézni maja caly czas w §wiadomosci calg trasg, podczas gdy Polak, jadac z Kielc
do Krakowa, moze nie wiedzie¢, skad i dokad jedzie ten pociag. Powstaje pytanie, co
jest lepsze — mie¢ wiedze calosciowa (nawet jesli jest ona zupelnie bezuzyteczna) czy
wyrywkowa, lecz niezbedna?

Przy okazji mozna wspomnie¢ jeszcze jedno lingwosemiotyczne zjawisko
zwiazane z podréza pociagami, mianowicie brak odpowiednikéw w polskim uzusie
dla  rosyjskich  stéw  sompeuarmyuii 1 nposomarmui, ktore nazywaja  osoby
odprowadzajace kogo$ na pociag i osoby, ktore odbieraja kogo$ z pociagu. Stowa te
sq uwiklane w duza liczbe kontekstéw 1 frazemow 1 staly si¢ znakami kulturowymi
w rosyjskim jezykowym obrazie $wiata. Odprowadzanie na pociag i odbieranie
z pociggu jest bardzo gleboko zakorzeniona tradycja w rosyjskiej kulturze
podrézowania. By¢ moze wiaze si¢ to z duzymi odleglo$ciami, przy ktoérych przejazd

184 Tamze, s. 18.

185 Tamze.
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pociagiem byl odbierany jako wydarzenie zyciowe. Czy to znaczy, ze Polacy nie
odprowadzaja znajomych i czlonkéw rodziny na pociag 1 nie odbieraja ich na
dworcach? Bynajmniej. Ale z jakiego§ powodu funkcje te nie staly si¢ znaczacymi
elementami lingwosemiotycznymi w polskim EOS. Nie mozna wykluczy¢ réwniez
mozliwosci, ze rosyjski podzial administracyjny wszystkich obecnych na dworcu na
omrvesncarnux, npososcaromux 1 cmpedaromux (poniewaz wszystkie te stowa naleza do
jezyka administracyjnego) jest wynikiem biurokratycznych tendencji bizantynizmu
etatystycznego do uogdlnien, klasyfikacji i zewidencjonowania.

Na kolejny interesujacy przyklad atomizacji spoleczenistwa polskiego zwrocili
uwage internauci latem 2015 roku. Symbolem omawianej tutaj cechy stal si¢ parawan,
ktérym ludzie przychodzacy na plaze ogradzali sobie przestrzen wypoczynkowa.
Zjawisko otrzymalo swoja nazwe — parawaning. Zrodzilo to wiele uwag 1 komentarzy
W sieci na wzor:

nie widge nic lego w fakcie, e pryychodzac na plage mamy ochote na swoj maty kawatek
pryestrens, ga Rigrym mogna asnac, pocytac, pryiulic sig ¢y 3wyegajnie schowac te mase
rzecgy, Rigre e sobq targamy na plage (~Motylek1651 na portalu Demotywatory.pl),
A ja sig chwile nad tymi parawanami Zastanawiatem widzqc e fale oburzenia 1w sieci
i doszedlem do wnioskn, e te parawany 1o jest podm/mdoma manifestaca tego, 3¢ Polska
rodzina weiq jest spojna i nie chee sig miesgac i sogalizowac 3 innymi a takse do nich
wirqeaé. Dlatego te bedac na wakacgjach — chee 3nalei, stworyé matq intymnag prestrzer
dla siebie i swoich bliskich (~Zibioff na portalu Demotywatory.pl).

Przejawami latynizmu w polskich zachowaniach publicznych sa réwniez ochrona
1 nieujawnianie danych osobowych, a takze swoisty ,,szacunek” do oséb oskarzanych
przez wymiar sprawiedliwosci, ktérych wina jeszcze nie zostala udowodniona
1orzeczona przez sad (chodzi o ukrycie twarzy podejrzanych i zatrzymanych,
nieujawnienie ich nazwisk). W poréwnaniu z Rosjg i Ukraina, gdzie osoby takie
nazywane sa po nazwisku i pokazywane w mediach, wyglada to jako ewidentny
przejaw laciiskiego szacunku do godnosci ludzkiej. Co prawda, czgsto jest to czysta
formalnos¢, gdyz poki nie zostaly postawione zarzuty, a tylko sugerowano
podejrzenia, osobe nazywano po imieniu i pokazywano jej twarz (zwlaszcza jesli jest
to osoba publiczna). Ukrycie twarzy i skrot na wzor senator Henryk S. na drugi dzien
po wielotygodniowym szumie medialnym (w trakcie ktérego senator byl nazywany
z imienia 1 nazwiska) wyglada nieco komicznie i nieco obludnie. Moga wystapi¢
réwniez takie passusy: Barbara K. nagywa sig Barbara Kacmarek. Woli, %eby podawal
w artykule jej nazwisko. Nie czuje sig przestepeyniq. Inny przyklad pochodzi z artykutu
w tygodniku ,NIE”:
Na szezescie prokuratura w Gigycku byla zdrowa jak rydy i 31 grudnia 2012 r.
skierowata do sqdu akt oskarzenia precivko komornikowi Sebastianowi S. To dlatego
nie moge, cho¢ mam dzikg ochotg, poda¢ w calosci jego nazwiska
i mus3g kontentowac sig okresleniem komornik 3 Diatdowa™

Charakterystycznymi  znacznikami  polskiego  indywidualizmu  jest  model
trazeosyntaktyczny: Nikt mi (nam) nie bedzie mowil (kazgal, rozkazywal), co mam robi
(mowic, cxynic ete.). Moze by¢ on zaréwno znakiem laciniskiego poczucia wlasne;j
godnosci czy bizantyfiskiej postawy honorowej, jak réwniez znakiem typowo

186 M. Wisniowski, Komornik w biaty dziei, ,NIE”, 2014, nr 50, s. 7.
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turaniskiego warcholstwa i anarchii. Dwoisty wydzwick etyczny i aksjologiczny maja
réwniez stynne polskie zwroty Nie $yeze sobie i1 Wypraszam sobie. Z. jednej strony, stuzg
za tarcz¢ obronng w przypadku ochrony swej godnosci i granic strefy prywatnosci,
z drugiej zas, moga stawac si¢ znakami pychy, buty i pogardy dla innego:
Nie Zycze sobie takich ug/fzecze/é pod moim adresem. To brak szacunku wobec mojej
osoby; Wychodze 2 fejsa i nie Zycze sobie adnych powiadomiai; Nie Zycze sobie,
geby o mnie mowiono, Wypraszam sobie, panowie postowie, Zebyscie poucgali mnie.
ZLajmijcie sig swoimi s3aleri stwami, a nie moimi s3alei shyami; Wypraszam sobie lfakie
komentarze, Wypraszam sobie kiamliwe powolywanie sig na mojg osobg A ften
opis pasuje do mmnie tylko troche, wypraszam sobie, Wypraszam sobie lakie
insynuacge.

Oba wymienione wyzej zwroty nie sa zwyklymi synonimami neutralnych
aksjologicznie nie chee czy prosze tego nie robié. Zawieraja bowiem ide¢ indywidualnego
protestu etycznego (znacznik sobie w celowniku) oraz ustanowienia zakazu etycznego
w granicach wlasnego pola aksjologicznego (nie $yeze, wypraszam), w ramach ktérego
osoba, do ktérej ten protest jest adresowany, powinna si¢ stosowa¢ do regul i zasad
moéwcey. Problem powstaje wtedy, gdy moéwca zbyt daleko zakresla owo pole
(wkraczajac znacznie w pola innych podmiotéw) albo protestuje w sytuacji, gdy nikt
go nie atakowal i nie probowal wkroczy¢ w pole jego prywatnosci. Paradoks obu
konstrukcji polega na tym, ze kwestie, ktére one poruszaja, naleza do sfery
prywatnych emocji 1 woli, lecz forma, w ktorych sq zawarte, jest wyraznie publiczna,
ksigzkowo-salonowa:
Nie 3yeze sobie, zeby w Polsce, tak bolesnie doswiadezone faszyzmem, zwigzki
zawodowe maszerowaly pod haslem ,praca cgyni wolmym”, W kagdym razie nie
%yeze sobie, aby wychodzifa za mgz, Nie $ycze sobie, by pod hastami feminizmu
atakowano polski kosciof nie $ycze sobie wigcg takich koncertow, geje go
podrywajg, a on sobie nie %yczy; personel szpitalu nie $ycyy sobie krzykow
podczas porodu, Wypraszam sobie zréownywanie ateizmu 3 libertynizmen,
Palikot leczy kompleksy zdjeciami Jana Pawla 11. Wypraszam sobie, Wypraszam
sobie urzqdzanie kpin z naszego premiera!

Jeszcze dobitniej to wida¢ w nastepujacych dos¢ kuriozalnych przykladach:
Adwokat wysle list 3 ostrzegenien, w kidrym jest napisane %e firma nie Zyczy sobie
krytyki publiczneg 3y 13 tego rodzaju porad; Microsoft nie Zyczy sobie og/qdac’
golizny; Whpraszam sobie /éO/T/ﬁe przeprosiny za mnie, 3a mojq rodzing, za moj
naréd i za mojg ojczyzng'

czy wrecz humorystycznych:
Nauczyciel: Ja nie Zycze sobie takich zachowan w szkole! Uczei: Ale to nie jest
koncert Zyezei! albo Wypraszac to ty sobie mozesz, ale kury 3 obejscia.

Wyraznie tutaj widad, jak idea godnosci ludzkiej 1 prawa czlowieka do prywatnosci
zostala wypaczona przez hipostaze i transformacje ludzkich emociji i przejawoéw woli
w rozwigzania prawno-administracyjne badz normy regulaminowe. Nie $ycgyé (badz
wypraszal) sobie moge co$, co dotyczy bezposrednio mnie i jest naruszeniem mojej

187 Ten przyktad jest przewrotny. Z jednej strony osoba zupelnie stusznie krytykuje wladze za
wtracenie si¢ do strefy swojej prywatnosci (kolejne przeprosiny za mnie, 3a mojq rodzing), ale z drugiej, sama
hipostazuje byty spoleczne, poszerzajac wlasng sfer¢ prywatnosci na caly naréd i kraj.
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prywatnosci, nie za$ regulacji zachowan calej ludzkosci czy nawet po prostu innego
cztowieka, ktéry rowniez ma prawo do wlasnych pogladéow i odmiennego od mojego
systemu wartosci. Co innego osadzac jego zachowania czy nie chcie¢ uczestniczy¢
w jakich§ zainicjowanych przez kogos wydarzeniach. To jest zupelnie normalne. Jesli
mi nie odpowiada maszerowanie polskich zwigzkéw zawodowych pod nazistowskimi
hastami albo atakowanie (informacyjne, oczywiscie) polskiego kosciola przez
feministki, to po prostu w tym nie uczestnicze badZ czynnie temu przeciwdzialam
w ramach prawa i funkcjonowania spoleczenstwa obywatelskiego. Jak to si¢ ma do
mojej prywatnosci? I dlaczego mam argumentowac swoj sprzeciw w taki sposob,
w jaki nalezy to czyni¢ w przypadku ataku na moja godnos$c¢? Tym bardziej w tak
wyniosly sposob. Fraza Wypraszam sobie jest po prostu wspOlczesna wersja
szlacheckiego warcholskiego Nie pozwalam! (porusze ten watek w  rozdziale
nastepnym). Ma to malo wspdlnego z idea spoleczenstwa obywatelskiego. Warto
przyjrzeé si¢ réwniez stricte lingwistycznej strukturze owych wypraszam | nie $yeze
(komu?) sobie, w ktorych osoba niejako rozdwaja si¢ i mowi o sobie jako o postronnej
osobie, adresacie prosby czy zyczenia. Oczywiscie ta wewnetrzna forma jest juz
dawno zdemotywowana (zwlaszcza w przypadku wypraszam, ktore jako samodzielny
wyraz powinno gramatycznie wymaga¢ dopelniacza bezprzyimkowego badz
dopetniacza z przyimkiem dla lub #, ale na pewno nie celownika). Niemniej jednak
derywacyjne powigzanie danego frazemu z czasownikiem nadal pozostaje
1 u reflektujacego uzytkownika pozostawia wrazenie konstrukcji umyslnie sztucznej,
ostentacyjnej 1 poniekad manierycznej. Podobny wydzwick moze mie¢ wyraz
honorowai uzywany w dyskursie administracyjnym zamiast bardziej ,,przyziemnego”
uznawai. Jest to typowa pozostatos¢ po feudalizmie i szlachectwie.

Przejawem lingwosemiotycznym atomizacji wspolnoty lokalnej w Polsce sg
réwniez dos¢ czesto wystepujace w dyskursie publicznym stwierdzenia typu: To byli
bardzo pracowict, pobogni lndzie, k1irgy kazde niedzieli pryjesdiali do kosciola, Rodzina wsrid
sqsiadiw uchodzita a spokojng i 3g0dnq albo Byla to normalna rodzina, jak kazda inna w
niezmiennym polaczeniu z fraza Nic wigcej o swoich sqsiadach nie wiemy. Najczesciej
wypowiedzi tego typu towarzysza jakim$ drastycznym wydarzeniom powigzanym
z przemocy w rodzinie, wymordowaniem calej rodziny przez ojca czy matke albo
z ujawnieniem mordowania noworodkow. Kulturalno$¢ i prawo do prywatnosci
w spoleczenistwie z nieuksztaltowanym do kofica spoleczefistwem obywatelskim,
staba wladzg panstwowa, wysokim stopniem partykularyzmu korporacyjnego ,,na
gorze” 1 mocno poluzowanym trybalizmie ,na dole” stopniowo prowadzi do
systemowego rozpadu wspolnoty, w ktorej kazdy sobie rzepke skrobie, kazdy pierze brudy
we wlasnej chatupie, a problemy gamiata si pod dywan.

Swoistym znacznikiem typologicznym prywatnosci w latynizmie jest kult
wlasnosci prywatnej: Cudza wlasnosé Swigta, niech kagdy to pami¢ta. Staje si¢ tak wtedy,
gdy godno$¢ zaczynaja laczy¢ z czynnikiem ekonomicznym, czyli posiadanym
mieniem. 7 jednej strony, cecha ta moze oznaczaé wylacznie osobisty
odpowiedzialno$¢ ekonomiczng za wlasny los:

Lepszy wiasny chleb nig; pogyezona bulka; Lepsze swoje na smole niz; cxyje w rosole; Na
cudzel lace ko sig nie wypasie; Kijemr tego, co nie pilnuje swego; Cyja rola, lego wola,
Gdzie spotka, tam sporka; Powiedzialy jasko tki, ge niedobre sptki, a sowa mowi sowie:
starajmy sig kazda sobie,
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z drugiej za§ moze ona przerasta¢ w egoizm ekonomiczny:
Co twoje — to moje, a co mojego — to ci nic do tego; Co moje — to Iloto, a co cgyje — to bloto;
Razdy rad ku sobie, a nie od siebie; Kagde grabie do siebie grabiq albo Swoje — do kupki,
cgyje — do dupkei.

W czasie tzw. afery podstuchowej, ktéra rozgorzata si¢ w czerwcu 2014 wyszly na
jaw ostre, lecz sprawiedliwe oceny stanu polskiej pafstwowosci i polskiego
spoleczenstwa w ogole, ktore padaja z ust ministra Bartlomieja Sienkiewicza: Pasistwo
polskie istnieje teoretycnie. Praktycznie nie istnieje, dlatego %e dziala poszezegdmymi swoinmi
[fragmentami, nie roxumiejqc, 3e parishwo jest catosciq. Tam, gdzie paristwo dziata jako calos, ma
dumiewajacq skutecznost. Media ocenily te stowa jako szokujace lub bezmyslne,
skupiajac wylacznie na kontrowersyjnej tresci 1 nie zauwazajac ich sensu. Diagnoza

atomizacji polskiego spolecznego organizmu jednak byla dokonana przez
Sienkiewicza dos¢ trafnie.

Nauka to potggi klucz
racjonalizm, intelektualizm, kult zdrowego rozsadku, nieche¢c¢ do afektu,
powsciagliwo$¢, umiar — formalizm, kult prawdy jawnej, udowodnione;j
i uspotecznionej (opinia publiczna); wiara w prawdomoéwnos¢ rozmowcy

Do zalet polskiego charakteru narodowego Kazimierz Dabrowski zaliczal
prawdoméwnost, postawg tak a tak, wiernost i dotr3ymywanie Jobowigzwi'™. Racjonalne
zachowania, powsciagliwo$¢, przedkiadanie rozumu nad emocje, zaufanie zdrowemu
rozsadkowi to s bardzo charakterystyczne cechy Polaka laciiskiego. Moje badania
opinii rosyjskich studentéw o Polakach wykazaly, Zze zdaniem mlodych Rosjan
racjonalno$¢ i rzetelno$¢ to cechy, ktére rézniag Polakéw od Rosjan. Mozna miec
watpliwosci co do adekwatnosci tego zdania do rzeczywistego stanu rzeczy w samym
polskim spoleczenstwie, lecz mnie tutaj chodzi nie tyle o stan obiektywny, ile
o dyskurs publiczny. Widocznie ci Polacy, ktorzy jezdza do pracy do Rosji i z ktérymi
spotykali si¢ rosyjscy studenci, mieli facifiskie nastawienie kulturowo-cywilizacyjne.
Zdaniem Martyny Krol, ,ta cecha na pewno nie jest spadkiem po polskiej
szlachcie. Ceche te¢ kultywowalo polskie mieszczanstwo (kupiectwo), ktére bylo
zorientowane pragmatycznie na osiggniecie zminimalizowanym kosztem wlasnych
wymiernych korzys’ci”lgg. Mozna jednak podwazy¢ nieco t¢ teze, wskazujac szereg
postaci w §rodowisku polskiej szlachty o ewidentnie lacidskim nastawieniu
kulturowo-cywilizacyjnym. Byli to ludzie, ktérzy stworzyli w Rzeczypospolitej
podwaliny racjonalizmu i spoleczenstwa obywatelskiego. Warto wymieni¢ chociazby
humanistéw 1 oswieceniowcow: Piotra Kmite Sobieniskiego, Jakuba Sobieskiego,
braci Leszczynskich (Bogustawa, Rafala 1 Andrzeja), Joézefa Aleksandra
Jablonowskiego, Stanistawa Konarskiego, Michala Kazimierza Oginiskiego, Tadeusza
Kosciuszke, Jozefa Poniatowskiego, Andrzeja Hieronima Zamoyskiego, Stanistawa
Kostkg 1 Romana Ignacego Potockich, Hugona Kollataja, Adama Kazimierza
Czartoryskiego, Jozefa Maksymiliana Ossolinskiego, Karola Sienkiewicza, Henryka

188 K. Dabrowski, op. ¢it. s. 114.
189 M. Kr6l, op. cit., s. 175.
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Lubomirskiego i wielu innych, dzigki ktérym dzisiaj mozna mowi¢ o polskim
latynizmie kulturowo-cywilizacyjnym.

Polak laciniski potrafi doceni¢ wiedze, rozsadek, ma szacunek do przedstawicieli
nauki i w ogdle do tych, ktérzy wlasnym wysitkiem umyslowym osiagneli swojq
pozycje spoleczng. Od dawna rozumnosc 1 madros$é byly wséréd Polakéw czczone:

Ma glowe na karku; Lepiej 3 madrym gubic, niz 3 gtupim znaleil; Gdzie glowa rzqdzy,
tam czlowiek nie bilqdzi; Rozum Jest lepszy nad bogachwo; Lepszy jest rozum nig; gfalo,
Najpiery pomysl, potemr mow; Dobra rada /ep,fza Jest, nig pieniqdze; Lepiej pomyslet, niz
potem Fatowal; Lepief wiedzied, niz mniemaiy Przezorny — zawsze ubezpieczon.

Umiejetnos¢ uczenia si¢ od samego dziecinistwa az do samej $mierci uwazana do dzi§

za wielka cnote:
Czego st Jas nie naucgy, Jan nie bedzie nmialy Cego si¢ 3a mtodn nancgysz, na starost
Jakbys znalazt; Cxym skorupka za milodu nasiqknie, tym na starosé traci; Cgego sig
nancymy, tego nam nikt nie wydrze; Co sig nauc3ysz, tego ¢ ogieri nie spali, woda nie
Rabierze, 3lodzie nie ukradnie; Kio pyta, ten nie bladzi; Cegos si¢ sam nanczyt, ez pilnie
drugiego; Uez sig, ez, bo nanka to do poregi kluezy C@/z‘gme do nanki droga; Cytanie
i pisanie a majqtek stanie; Na nanke nigdy nie jest 3a pdgno; Znaé prawde — boska rzecs,
a lndzka jg szukal; Poki Zycia, poty nauki; Jak Big chee kogos ukarai to mu rozum
odbiera, a Ciemnota — gorsga od brodni.

Rozwiazania polubowne i racjonalne w ukladzie tacifiskim sa uwazane za najbardziej
etektywne: Co nie sitq, to rozumem. Co za$ si¢ tyczy przyslowia Kfo nauke miewa, ubogim
nie bywa, jest to raczej sentencja bizantynska, gdyz ujmuje nauke jako $rodek do
,»wybicia si¢ na ludzi”. Wspodlczesny dyskurs racjonalistyczny zawiera liczne werbalne
znaki szacunku dla intelektu 1 osadu ignorancji:
i, po rozum do glowy, postuchaj glosu rozsadkn, to obraza inteligence, obraza inteligengi
i rozumu, brak w tym logiki, brak Sladu myslenia, popisal s brakiem wyobragni,
kompromitacgja (klgska) drowego rogsqdkn.

W poprzednim rozdziale zwrécitem uwage na fenomen tzw. §wiadka koronnego jako
jeden z czynnikéw typowo bizantyniskiej formalizacji praktyki sadowej w Polsce, czyli
jako sposob ,,chodzenia na skréty” w oparciu wylacznie o ,,oczywista oczywistos¢”
zeznan skruszonego przestepcy. Lacinska alternatywa owego irracjonalizmu jest
argumentacja logiczna i dowodzenie. Byloby naduzyciem teraz nie odwotaé si¢ do
typowo laciniskich wypowiedzi niektérych sedzidow, ktoérzy probuja racjonalnie ten
fenomen odmitologizowac:

Samo nadanie statusn Swiadka koronnego jeszcze nie swiadczy o uksztaltowanin

pogladn co do medomé wnosci swiadka,

To dowody, a nie wyobrazenia swiadka koronnego i jego sprzeczne relacje, bez

oparcia w materiale sprawy, mogq stanowic podstawe odpowiedzialnosii karng,

Dla przyjecia pomiwienia za podstawe ustalei faktyeznych trzeba, aby wyjasnienia te byly

nie tylko logiczne, konsekwentne, ale rownieZ wsparte Iinnymi

dowodami, ktire bexposrednio Ilub cholby posrednio  potwierdzityby wyjasnienia

pomawrajqcego,

Same zeznania Swiadka koronnego bez wsparcia innymi dowodami nie 709q

stanowic podstawy do cgynienia ustaler.

Polski racjonalizm lacinski zwykle jest sprzezony z wolnomyslicielstwem. Jest to
wynik wplywu, jaki miala na polskq szlachte francuska inteligencja liberalna. Na
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francuskich wzorcach kulturowo-cywilizacyjnych albo we francuskich (badz
francuskojezycznych) kregach intelektualistycznych ksztaltowaly si¢ koncepcje
polskich os$wieceniowcdw, dzialaczy spolecznych, naukowcdw i literatow: Joachima
Lelewela, Jana Sniadeckiego, Stanistawa Trembeckiego, Stanistawa Staszica,
Wiadystawa Taczanowskiego, Marii Curie, Zachariasza Niemczewskiego, Stefana
Drzewieckiego, Benedykta Hertza, Floriana Znanieckiego, Witolda Gombrowicza,
Aleksandra Bochenskiego, Wladystawa Zamoyskiego, ]erzego Wasowskiego 1 in.
Francuskie korzenie —mialy wolnomyslicielstwo i racjonalizm  Edwatda
Abramowskiego, Stefana Zeromskiego, Stefana Czarnowskiego, Aleksandra
Swigtochowskiego, Andrzeja Niemojewskiego, Andrzeja Nowickiego 1 in. Wreszcie
z Francja sa zwiazane réwniez najpowazniejsze zmiany ustrojowe i mentalne
w spoleczenstwie polskim XIX wieku, ktére nastapily wraz z powstaniem Ksigstwa
Warszawskiego (przede wszystkim chodzi o wprowadzenie konstytucji na wzor
francuskiej, zniesienie poddanistwa chlopéw oraz zréwnanie obywateli wobec prawa,
przynajmniej formalne). Byly to bez watpienia zmiany w kierunku latynizacji
kulturowo-cywilizacyjnej. Zdaniem Francois-René de Chateaubrianda Polacy to
Francuzi Po tnocy.

Druga strong polskiego racjonalizmu typu lacinskiego jest jego krytyczny
isystemowy charakter. Zatem drugim zrédlem ksztaltowania si¢ polskiego
racjonalizmu byla germaniska kultura myslenia racjonalnego oraz angielski
pozytywizm 1 empiryzm. Na niemieckich, austriackich i szwajcarskich uniwersytetach
zdobywaly wiedze 1 uczyli si¢ precyz]1 1 systemowos$ci myslenia wybitni polscy
politycy-wolnomysliciele, naukowcy 1 racjonaliSci: Ignacy Daszynski, Stanislaw
Krzeminski, Jan Baudouin de Courtenay, Adam Mahrburg, Kazimierz Twardowski,
Ludwik Krzywicki, Stanistaw Les$niewski, Jan Fukasiewicz, Wladystaw Witwicki,
Wiadystaw Tatarkiewicz, Marian Zdziechowski, Zygmunt Wroblewski, Karol
Olszewski, Ludwik Zejszner, Wiadystaw Szajnocha, Wilhelm Marceli Nencki, bracia
Kostaneccy, Zygmunt Janiszewski, August Witkowski, Rafal Radziwilowicz, Marian
Smoluchowski, Piotr Bienkowski, August Cieszkowski, Tadeusz Zielinski, Juliusz
NiedZzwiedzki, Stanistaw Karwowski i wielu innych. Dzigki austriackim wplywom
w Polsce powstala stynna Iwowsko-warszawska szkola logiki 1 matematyki,
niemieckie Zrédla za§ ma polska szkola fenomenologicznam. O wzorowaniu sie na

% Jednakze byloby zbytnim uproszczeniem stwierdzenie, iz polski racjonalizm ma pochodzenie
icharakter stricte lacinski  (francusko-niemiecko-angielski). Wsréd — wspdlczesnych — polskich
intelektualistéw trudno znalezé jaka$ liczna grupe platonikéw, kartezjanczykow, heglistow czy
kantystéw, jak réwniez empirykéw-pozytywistow. W o wiele wickszym stopniu racjonalizm polski jest
bizantyno-facinski, tj. arystotelesowsko-tomistyczny, formalny, scholastyczny, wpojony elitom przez
tradycje koscielna, przede wszystkim jezuicka. Jezuici prowadzili dziatalno$¢ edukacyjna na terenach
Polski od 1565 roku. W okresie 1620 — 1750 szkolnictwo jezuickie dominowalo w Rzeczypospolitej.
W rosyjskim zaborze jezuici funkcjonowali nawet po kasacie zakonu w 1773 r. az do zakazu ich
funkcjonowania i wygnaniu z Imperium Rosyjskiego przez Aleksandra I w 1820 r., czyli juz po
odnowieniu zakonu w ramach Kosciota. Tradycje jezuickie (przede wszystkim scholastyka
i formalizm) do dzi§ dominuja w polskim szkolnictwie §rednim. Jezuickie szkolnictwo mialo stricte
bizantynski charakter: wiedza powierzchowna, formalna, scholastyczna, wyraznie klerykalna
i fideistyczna. Wychowanek szkoly jezuickiej mial by¢ indywidualistg postusznym Kosciolowi (dzisiaj
postuszenstwo Kosciolowi zostalo zastapione idea posluszenstwa pafistwu i szkole, reszta cech
zostata zachowana).
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germanskiej tradycji polski historyk Stanistaw Karwowski napisal: ,,Bierzmy z owej
kultury to, co jest dobre: obowiazkowos$¢, porzadek, karnos¢, pracowitosc,
oszczednosé, trzezwos$¢ — przymioty, ktérymi si¢ dotad, niestety, nie
odznaczalismy”"”". Pozytywizm europejski w wersji polskiego latynizmu nabyt cech
tzw. ,,pracy organicznej” (Bolestaw Prus, Karol Marcinkowski, Hipolit Cegielski,
Maksymilian Jackowski, Wojciech Bloch). To przede wszystkim tacinsko nastawiona
inteligencja polska tworzyla ogdlnodostgpne idarmowe Dbiblioteki, szkoly,
organizowala nauczanie akademickie, w tym tajne podczas zaboréw oraz okupaciji.

Europejskie tradycje o$wieceniowe i racjonalistyczne dos$¢ gleboko zakorzenily
sie¢ w $wiadomosci Polakéw lacinskiego typu, czyli przede wszystkim inteligencii
idrobnej szlachty. Kostomarow, obserwujac intelektualny stan studentow
Uniwersytetu Kijowskiego w polowie XIX wieku, zauwazyt: ,,Polacy szli na studia
z lepszym przygotowaniem, niz Ruscy <Ukrazicy — O.L.> 1 to juz nie byla kwestia
szkolnej edukacji, lecz pierwotnego wychowania domowego. Mlodziez maloruska,
pochodzaca z lewego brzegu Dniepru z wyjatkiem nielicznych, obdarzonych
osobliwymi talentami, cechowala jakas tepowatos¢, lenistwo i apatia do pracy
umystowej”'”. Zauwaze, ze Kostomarow powszechnie jest uwazany za skrajnego
ukrainofila i ludoweca.

W kwestii podejscia do oswiaty, edukacji oraz oswiecenia ludu w ogéle mozna
upatrywaé prawdopodobnie najwicksza réznice miedzy elitami facifiskimi oraz
bizantynskimi. Elity bizantyniskie upatruja duchowy rozwdj ludu w religii i tradycji
ludowej, o$wiate za$ ,,rezerwuja’” dla najbardziej utalentowanych wybrancéw i dobrze
urodzonych. Latynizm natomiast (czyli europeizm wlasciwy) przewiduje bezplatny
dostep do powszechnej edukacji, bezplatnych bibliotek, nauczanie ustawiczne, prace
nad racjonalizacja umystéw nizin spolecznych. Charakterystyczna pod tym wzgledem
byla slynna afera wokét WTID (Warszawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci) pod
koniec lat 90. XIX wicku zlikwidowanego przez bizantyiisko nastawiong prawice pod
zarzutem krzewienia socjalizmu. Najwigkszy sprzeciw oponentéw budzila wlasnie
idea bezplatnosci i powszechnosci wiedzy w polaczeniu z wolnomyslicielstwem
krzewionym przez liberalno-demokratyczne kierownictwo WTD. Zdaniem
konserwatywnej prawicy lud potrzebuje nie wiedzy, lecz pomocy materialnej (czyli de
facto jalmuzny). Jest to postawa typowo bizantyfiska. Yacifiski system za$ przewiduje
egalitarna racjonalizacj¢ mas. Bohdan Cywinski upatruje 2Zrédel liberalizmu
racjonalistycznego polskiej inteligencji przede wszystkim w laickiej tradycji
pozytywistycznej:  ,,Polski  inteligent-radykal —uformowal si¢ intelektualnie
w filozoficznej szkole pozytywizmu. Pozytywizm miewal rézne odmiany i rozmaite
interpretacje, byl jednak zawsze filozofia i ideologia na wskro§ laicka™'”,
»Mentalno$¢ szeregowego wyznawcy pozytywizmu wbrew najbardziej niekorzystnym
warunkom, w jakich przyszlo zy¢, mogla go pobudza¢ do Zyciowego aktywizmu,
zachecala do pracy i uczyla nia 2y¢”"™. Pozytywizm nie byl wylacznie doktryna czy
ideologia. To byla regularna praca ,,u podstaw”, niestety gléwnie w $rodowisku

191 Cyt. za: E. Lewandowski, gp. cit., s. 137.

192 H. 1. Kocromapos, Asmobuocpagus ..., s. 479.
193 B. Cywinski, gp. cit., s. 241.

194 Tamze, s. 52.
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inteligencji: ,,Trzydziesci lat saczenia w spoleczefstwo podstawowych postulatow
pozytywizmu moglo wyrobi¢ w opinii publicznej pewien szacunek dla oswiaty,
kultury, moglo nauczy¢ jakis odtam czytelnikéw myslenia kategoriami spotecznymi.
Jak gleboko siegaly w spoleczna §wiadomosé — trudno dociec”'”.

Do facinskich przejawow  kulturowo-cywilizacyjnych  zaliczylbym réwniez
osiagniecia polskle} mysli technicznej. Mam tu ma mysli dziatalnos$¢ takich slynnych
racjonalizatoréow i wynalazcow, jak Ignacy Lukasiewicz, Karol Adamiecki, Stanistaw
Stréjwas, Jan Szczepanik (nazywany polskim (austriackim) Edisonem, czy da Vinc
1 galicyjskim ~ geninsgems), Stanislaw  Olszewski, Romuald Iszkowski, Kazimierz
Proszynski, Tadeusz Sedzimir, Wladystaw Paciorkiewicz, Marian Rejewski, Jan
Czochralski, Stefan Kudelski czy twoércy COP Eugeniusz Kwiatkowski i1 bracia
Kosieradzcy.

Swéj wklad w latynizacje nizin spotecznych na poczatku XX wieku mieli ksigza
i zakonnicy katoliccy. Wielu z nich wurzadzalo szkoly dla ludnosci, kola,
zgromadzenia, ktorych celem bylo os$wiecenie i edukacja oraz pomoc spoleczna
masom  robotniczym  (Honorat Kozminski, Jan Gralewski, Wawrzyniec
Rostworowski, mariawici, albertyni, franciszkanie). Wzgledna niezalezno$¢ zakonow
katolickich  stwarzala ~warunki dla do$¢ $mialych czasem  wykroczen
swiatopogladowych i nawet wolnomyslicielskich w ich dzialalnosci spoleczno-
kulturowej. Dzialalno$¢ tych oséb 1 wspdlnot oraz intelektualizacja Kosciola
w okresie po pierwszej wojnie §wiatowej wywarly istotny wplyw na zblizenie polskiej
inteligencji z katolicyzmem. Istotna cze$¢ polskiej inteligencji potrafita dos¢
organicznie laczy¢ europejskie wartosci z wartosciami chrzescijanskimi (Ignacy
Baranowski, Marian Morawski, Bronistaw Chlebowski, Konstanty Michalski, Jacek
Woroniecki, Antoni Szymanski, Jézef Bochenski). Glosili oni idee sluzebnej roli
pafistwa wobec spoleczenstwa, nadrzednosci osobowosci wobec  zbioru,
racjonalizacji obrazu $wiata etc. Warto w tym miejscu odnotowac zasadnicza réznice
migdzy fideizmem katolickim a prawostawnym w kwestiach wiedzy racjonalnej.
Fideizm katolicki ma charakter o wiele bardziej pragmatyczny: tutaj nie przeciwstawia
si¢ ostro intelektu, rozumu 1 logiki uczuciom i wierze, lecz dokonuje si¢ préb
polaczenia ich w calo$¢ strukturalna. Bez wzgledu na to jakie poglady naukowe czy
estetyczne ma katolicki intelektualista, musi on potrafi¢ zharmonizowac je z katolickg
etyka 1 $wiatopogladem. W prawoslawiu zrobi¢ tego raczej si¢ nie da, zwlaszcza
w przypadku pogladéw materialistycznych, pozytywistycznych czy racjonalistycznych.
Dzigki temu katolicki inteligent potrafi zachowaé godnos§¢ osobowosciows 1 poczucie
indywidualno$ci, nie muszac si¢ zrzeka¢ pogladow naukowych czy estetycznych pod
presja tradycji religijno-zwyczajowych, co nagminnie wyst¢puje w spoleczefstwach
wschodnich. Gwoli sprawiedliwosci jednak warto podkredlic, ze nurt liberalno-
demokratyczny (lacifiski) w kosciele katolickim jako wspélnocie kulturowej byt i
pozostaje wyraznie mniejszosciowy, o czym $wiadcza konflikty miedzy czynnikami
systemowymi 1 pojedynczymi zwolennikami demokratyzacji 1 liberalizacji (ks.
Adam Boniecki, ks. Wactaw Hryciewicz, ks. Wojciech Lemanski, ks. Jacek Staslak)
albo wrecz ,,rozwody” ze stanem duchownym czy nawet z Kosciolem z powodéw
ideowych (Tadeusz Gadacz, Tadeusz Bartos, Stanistaw Obirek, Roman Kotlinski,

195 Tamze, s. 231.
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Jacek Krzysztofowicz, Tomasz Weclawski, Witold Bock). Klasycznym przyktadem
konfliktu kulturowo-cywilizacyjnego wewnatrz Kosciota moéglby by¢ pdzniej
beatyfikowany ks. Jerzy Popieluszko, ktéry byl ostro skonfliktowany z prymasem
Jozefem Glempem wlasnie z powodow zasadniczych réznic §wiatopogladowych.

Dostepnos$¢ 1 réznorodnosé wiedzy odréznia lacinski system kulturowo-
cywilizacyjny réwniez od konsumpcjonizmu, w ktérym wiedza jest chroniona
1 ekonomicznie limitowana (czyli sprzedawana) — chodzi o stynny copywrite. Pozornie
idea praw intelektualnych wyglada jako przejaw troski o intelektualiste jako tworce.
Faktycznie za$§ prowadzi ona do odcigcia szerokich mas od wiedzy, przeksztalca
wiedze w towar (dobro intelektualne), a tworce — w producenta i sprzedawce wiedzy.
Zwolennicy konsumeryzmu mylnie zakladaja, ze nosniki z danymi, ktére mozna
zwielokrotni¢, kupié, sprzedaé, przekazaé czy ukra$é to wiedza. W ten sposob idea
wiedzy jako rozumienia, pojmowania, pamigtania, odczuwania, przezycia etc. zostaje
w systemie konsumpcyjnym wyabstrahowana od czlowieka jako podmiotu tych
czynnosci, czyli odczlowieczona, zdehumanizowana. Y.acinsko$¢ (europeizm) za$
odgérnie  zaklada  podmiotowos$¢  osobowosci  ludzkiej  w czynnosciach
intelektualnych, w tym w dazeniu do prawdy.

Stad tez jako konsekwencja wywodzi si¢ zamilowanie Polakéw lacifskich do
prawdy, rozumianej jako wiedza sprawdzona (udowodniona) i upubliczniona
(ujawniona). To wlasnie w laciiskim systemie spolecznym ksztaltuje sie
najwazniejsza z kategorii typologicznych — opinia publiczna i jej tuba — media, ktore
dziataja pod hastami Widzowie majq prawo wiedziet czy Opinia publiczna chee wiedziec.
Polak lacifski czasem ceni sobie prawde wyzej niz stosunki miedzyludzkie (Prawde
nad pryyjaciela przektadaj, 1epsza byle jaka prawda nig dobre klamstwo, Prawda przykra, lecg
nam wszem potrzebna, Prawda, cnota a sprawiedliwost na jednym sig gnieidzie legnie) 1 wierzy
w jej moc sprawcza (Prawda nas wyzwoli). Polski dyskurs publiczny o zabarwieniu
tacifiskim zawiera ogromna liczbe negatywnych okreslent réznego rodzaju czynnosci
informacyjnych, ktérych celem jest ukrycie lub znieksztalcenie prawdy:

klamaé, nie mowii prawdy, mijac si¢ 3 prawda, oklamywai, oszukiwal, wprowadzal
w blqd, dezinformowac, miwic nieprawde, falszowal, priedstawiai w falszywym Swietle,
skladal falsgywe Swiadectwo, bujac, bajerowa, Q/gaﬂif', opowiadal /%y)éz' (bwjdy, banialuki),
przekrecac fakty, wciekaé sig do klamstw, sial gamet, lgat, wysysaé 3 palea, myslac,
wodzié, blagowal, kantowal, kiwal, kitowal, nabieral, szachrowal, kuglowal, bajcowa,
/éolag/{mmc, émfabﬂ/owac, przesadzal, macié, machlowa, m‘z:mbm;, rolowat, mataczyc,
Sciemniac, aciemniac, lawirowac, chachmecié, gmatwai, kreci, migac si, p/qz‘ozt, kielbasic,
wiklaé, kryé, skrywac, ukrywac, kamuflowal, maskowac, premilezac, pomijac milcenien,
tail, atajac, utajniac, tryymac w tajemnicy, tusgowar, ukrecai feb, zamiatai pod dywan,
chowaé pod sukno, robic w balona, mydlic ocgy.

Ta lista nie jest zamknicta. Taka ilo§¢ negatywnych okreslen okltamywania lub ukrycia
prawdy w jezykowym obrazie §wiata moze mie¢ jednoczes$nie dwa przeciwne zrodla
kulturowo-cywilizacyjne: powszechno§¢ samego procederu w spoleczenistwie oraz
wysokie warto§ciowanie prawdy (przynajmniej dyskursywne). W ukladzie lacifiskim
te dwa zrédla powinny by¢ ostro zréznicowane, natomiast w systemie bizantyfiskim
moga wspolistnie¢ nawet w ramach obrazéw $wiata poszczegélnych jednostek.
Niestety, odwrotng strong zauroczenia prawda staje si¢ czesto wpadnigcie
w dogmatyzm formalno-racjonalistyczny. Staje si¢ tak wtedy, gdy czlowiek zaczyna

147



utozsamia¢ powszechne mniemanie (tzw. glos ludn) z prawda. Wtedy prawda staje si¢
nawet pozorna oczywisto$¢: To jasne jak stoice, lub Pewne jak dwa plus dwa to cztery.
Wyrazenie zas ocgywista ocgywistosé autorstwa Jarostawa Kaczynskiego, ktore weszto
juz do kanonu dyskursu publicznego, oznacza nie lacinski ideat prawdy racjonalnej,
tylko dogmatyczna wiare w tajng wiedze (teorie spiskowe) albo oparcie na wlasnym
widzimisi¢ 1 odpowiada raczej ,,poganskim” lub ,,zydowskim” kanonom kulturowo-
cywilizacyjnym.

Klasycznymi przejawami wlasciwie lacifisko-europejskiego typu kulturowo-
cywilizacyjnego sq wszystkie rozwigzania ekonomiczne czy polityczne (spoleczne),
ktére majq podloze racjonalne 1 przy tym maja na celu dobro 1 wygode jednostki. Do
tacinskich form organizacji zycia w dziedzinie semiotycznej odnidstbym takie
wydawaloby si¢ proste 1 niezauwazalne, niemniej jednak bardzo dogodne
rozwigzania, jak np. sygnalizacja dZzwigckowa na przejSciach dla pieszych (dla oséb
niewidomych i stabowidzacych), dopasowanie zmiany $wiatel w taki sposob, zeby
piesi mogli zakofczy¢ przechodzenie ulicy, zanim rusza pojazdy (w Rosji czy na
Ukrainie zmiana $wiatel dla przechodnia i pojazdu nastepuje jednoczesdnie),
elektroniczne zapisywanie si¢ do kolejki w urzedach i w ogdle pomyst zalatwiania
wielu spraw administracyjnych na odleglo§¢ w trybie elektronicznym (pobieranie
i wypelnianie formularzy, przesylanie dokumentéw, otrzymanie zaswiadczen,
zamawianie towaréw i ustug, elektroniczne bilety, e-podpisy).

W pewnym sensie znakiem formalno-logicznego podejscia do rozumienia §wiata
u Polakéw lacifiskich jest podzial pér roku na zasadzie astronomicznych (czyli
naukowych) przestanek. Lato zaczyna si¢ w momencie przesilenia letniego i trwa do
momentu réwnonocy jesiennej, zima za§ trwa od przesilenia zimowego do
réwnonocy wiosennej. Dla poréwnania u Rosjan 1 Ukraincéw podziat na pory roku
ma charakter wyraznie bizantyniski — czyli wg kalendarza lato trwa od 1 czerwca do
31 sierpnia, zima — od 1 grudnia do 28 (29) lutego. Zreszta dla ,,pogansko”
nastawionych Polakéw, Rosjan i Ukraincow podzial ten ma charakter klimatyczno-
pogodowy i dzialalnodciowy: zima kojarzy si¢ z mrozem i $niegiem, a lato —
z upalami i Zniwami.

Charakterystycznym znakiem europejskosci (laciniskosci) jest racjonalizm
w rozwigzywaniu probleméw spolecznych. Stowa klucze dyskursywnie eksplikujace
owa ceche to powsuqglimost,  umiar,  kompromis,  konsensus,  s3acunek,  Jaufanie,
konstruktywizm, praworzqdnos; 1 pod. Przytocze kilka symptomatycznych wypowiedzi,
ktére pod tym wzgledem moga by¢ zaliczone do lacinskich w wymiarze kulturowo-
cywilizacyjnym:

W kraju, ktiry tyle lat nie mial prawdziwe suwerennosci, burgenie szacunkn do wtasnego
paristwa jest karygodne (...) IV RP i rzqdy Kaczyiskich straszliwie nadwereyty stosunek
obywateli  do  wlasnego  niepodleglego  paristwa.  Szarganie paristwa  jest
nieprawdopodobnie szkodliwe (Tadeusz Mazowiecki, ,Polityka” nr 23,
2008 r.),

medz?w polski patriota musi umiet spojrec prawdzie w ocgy. Bo patriotq nie jest ten, kto
ubarwia karty historii, ale ten, kto ma odwage poznacé I analizowaé dzieje
glupoty polskiej, aby ustrzec przed nig przyszie pokolenia (Grzegorz
Ulman, ,,Przeglad”, nr 33 (815), 2015 r.),

Europejska jednosé zomz/a budowana w oparcin o budulec, beg ktirego runie. :D/M
buduleem jest umiar 1 gotowos¢ poszukiwania konstruktywnych rozwigzan.
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(-..) Jesli Polska nie zachowa umiarn, jesli nie gacgnie achowywai si odpowiedzialnie, to
niestety, doprowadzi do rozpadu enropeiskies jednosci. (Leszek Miller, wystapienie
w Sejmie, 24.04.2015 r.),

Nie glosowatem na Andrzeja Dude. Ale skoro wigkszos¢ Polakow uznafa, Ze to
on jest najlepszym kandydatem na pregydenta RP, przyjmuje ten werdykt,
bez szezegdinego optymizmm, ale z szacunkiem naleZznym demokracji (Jerzy
Domanski, ,,Przeglad”, nr 33 (815), 2015 r.).

Nie jest to tylko ,,odgérnie” kreowana ideologia, lecz stopniowo postawa taka staje

si¢ ,,glosem ludu™
Mimo, %e jestem ateistq mwazan, e pewne symbole wiary (a takim jest dla chrzescijan
Pismo Sw.) nalezy szanowai (~Pawel Kulik na facebooku),
Dypowo po polska... zamiast isé do priodu, skupiaja sig na_tym, co bylo — nie na
gnajomosci  historii i s3acunkn  dla - niegj, tylko na  podziatach i szkodliwych
propagandach.(~Wioletta Sielicka na facebooku),
Wlgaryzmy sa_ czgscia nasego jexyka, i nikt nikomn nie abrania ich ugywania (sam
ugywan, i najpwigkszym poetom i pisarzom sk darzato), ale jest miinica pomigdzy
wyrazaniem SRrajnych emogii a ugywaniem wulgarymow amiast Inakow interpunkcyinych
()W skrdcie: wulgaryzmy w  nadmiarge s3pecq  polski jegyk  (~soul_shade na
‘Demotywatory.pl),
Ale w spoleczeishvie demokratycznym mo3na sobie protestowal do woli. Muzuimanie w ty
Kawestii nie miell jakiegos prywilejn, ug//éor@/xtcz/z prawo kidre posiada kazdy obywatel,
Réwnie dobrze ja miglhym zorganizowai demonstrage domagajaca si¢ wycofania kalafiora
Re Sklepdw kidrego osobiscie nienawidzg. Tak jak. i chrzescjanie majq swoje antyaborcyne
organizagfe. Ja jestem innego dania, ale jakby ktos cheial chrzescijanom zakazac gloszenia
takich pogladiw to bym byl piervsym stojacym w obronie ich prawa do wypowiedzs.
A jegeli chodzi o narzucanie swoich pogladim, religii ey czegokolwick innego to tr3eba ich
karai wg obowiqnjacego prawa i nie cackai sig jak matka 3 lobuzem (~egoiste na
‘Demotywatory.pl).

Jak my ludziom, tak Iudzie nam
humanitaryzm, demokratyzm, egalitaryzm spoleczny, solidarnos¢, tolerancja

Kolejnymi cechami lacinskiego typu organizacji spolecznej s egalitaryzm
i demokratyzm oparte na szacunku do godnosci drugiego czlowieka jako
osobowosci. Obie te cechy mozna polaczy¢ nawet w jednym pojeciu
humanitaryzmu. Zdaniem Dabrowskiego, jest to jedna z wazniejszych cech
charakteryzujacych Polaka. W jego opisie wyglada ona jako Zagodnosé, humanitaryzm,
wspaniatomysinosé, brak  okrucioistwa'™. Paremia ludowa utrwalita te postawe
w przystowiach Czlowiek sig nie dla siebie rodzi, $)¢ mu teg tytko sobie sig nie godzi, Kto yje
g lndgpi, to i ludzie 3 nim, Nie wsgystko jedne glowie umied dano, drugim tez nieco ostawic
kazano, Lepiej raz byé oszukanym, niz zawsze nie dowierzal albo Cxlowiek czlowiekow: 3drowie
(3ywot). Dazenie do demokratyzmu w Polsce mialo jednak swoja elitarno-szlachecka
specyfike, poniewaz idea vox populi — vox dei (polska wersja — Za glos Boski nznajq, co
wszysey  ludzie  gadajq) tutaj kojarzyla si¢ nie tyle z pospolstwem (chlopami
1 mieszczanstwem), ile z do$¢ liczna uboga szlachta, dla ktérej Riwnosi — matka
pryyaini 1 Rowny 3 wiwnym przestaje. Dlatego idea demokratyzmu budzita zaréwno

196 K. Dabrowski, gp. ¢it. s. 113.
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w ,,bizantyfisko-turanskich” kregach odgérnych, jak 1 w ,,pogansko-bizantyniskich”
kregach oddolnych ironi¢: Z #iu lata, 32 priodu lata, oto idzie demokrata. Warto
rozréznia¢ co najmniej trzy rodzaje demokratyzmu: bizantyniski (zakladajacy rownosé
elit, wladze ludu, lecz doé¢ ograniczonego), ,,poganski” (zakladajacy bezwzgledna
racje wickszosci ,,swoich”) oraz stricte lacinski (broniacy prawa kazdego, przede
wszystkim stabszego, ktéry nie moze liczy¢ na samego siebie badz wzgledy
wigkszosct). Demokratyzm lacifiski nie powinien nosi¢ charakteru holistycznego
(idea jednosci wspolnoty) ani mechanicznego (idea réwnosci formalno-prawnej).
Joanna Tokarska-Bakir uwaza, ze:
Hasla: jednosci czy wspilnoty bardzo czgsto niweluja rigpice wysigpujace pomzedgy
cxlonkami spolecznosci. Jednak demokraga jest taka umowa spolecina, kivra juz; w swojg
definigii ma sig spreciwiac tendencjom do njednolicania. Najwyrazgniej dochodza one do glosu
w totalitaryzmie. Totalitaryzm w ogile nie pozwala myslec o 1ozgnicach, on je pietnuge. |...)
demokracia to nie tylko chor glosiw rownoprawnych (...). Demokracja nie polega na tym, e
bedziemy chronili wsgystkie poglady, lacinie 3 nawolujacymi do nienawisci i wyklucania
(Rogum w Polsce wysiada, ,,Przeglad”, nr 34 (765), 18-24.08.2014 r.).

Solidaryzm, egalitaryzm 1 demokratyzm jako regulatory stosunkéw spolecznych
w lacinskim systemie kulturowo-cywilizacyjnym zakladaja obecno$¢ w  systemie
wartosci takiej istotnej informacyjno-emocjonalnej skladowej, jak tolerancja, gdyz
pomyslny dialog spoleczny réownego z rownym, zaréwno jak solidarna pomoc bez
ponizania potrzebujacego mozliwe sa wylacznie wtedy, gdy ma si¢ szacunek do
godnosci innego czlowieka, nawet jesli ten ma odmienne poglady. Idea tolerancji
przez zwolennikdéw innych systemoéw kulturowo-cywilizacyjnych czasem bywa mylnie
reinterpretowana jako brak jakichkolwiek zasad albo spoleczne przyzwolenie. Warto
podkresli¢, Zze tolerancja jako warto$¢ dotyczy nie spolecznej praktyki (zachowan,
postegpowan, czynnosci), lecz $wiatopogladu (pogladow, postaw, zasad, punktow
widzenia, zdan). Polak ltacidskiego typu moze tolerowac kazdy odmienny poglad, lecz
nie powinien tolerowac¢ zachowan, ktére uderzaja w godnosé, wolnosé, rownosc
i prawa innych ludzi. Dlatego totalna tolerancja jest nie tyle oznaka latynizmu, ile
etycznego formalizmu, aksjologicznego infantylizmu i politycznej naiwnosci, ktore
dos$¢ czesto spotykaja sie wéréd zwolennikéw omawianego modelu organizacji
spoleczenstwa:
Z Uniq Europeiska, takq jaka jest, mozlive jest ufogenie harmonijnego wspo f3ycia
narodow i paristw w Enropie. Musi to byé Enropa wsgystkich, 3 Rogja (takq jaka jest),
Biatorusiaq, Ukraing, Moldawiq, Serbia, Albaniq i — jesli tak decyduja mieszkajacy
w nief ludzie — ze Sgkoga i Kataloniq (Andrzej Iwanski, Polska jastrzebienr Europy,
,wPrzeglad”, nr 34 (765), 18-24.08.2014 1.).

Tolerancja wecale nie oznacza bezmyslnej akceptacji wszelkiej odmiennosci od
wlasnych standardow, co do$¢ czesto zarzucaja przeciwnicy tolerancji jej
zwolennikom. Tolerancja lacinska powinna by¢é polaczona =z asertywnoscia
i racjonalizmem. Ale na pewno moze i powinna ona wynika¢ z szacunku do
godnosci, ze zrozumienia i empatii:
Nie zajme Stanowiska 1w sprawie nchodsww, bo jesli zmm@ tym chociag /edm osobe, kidra
ratujqc sig pred wajnq prgy[ong 3 pokorg, sgacunkien i u/a’zzefzﬂomq, to nie bedzie warto
() Kitos, kto nie szanwe drugiego cxlowicka na ble, 3¢ w jego wlasnym /émﬂ/,
udzielajacym azylu, Smie podniesi na niego refg - nie jest uchodieq, prosze mi wiergyc.
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I prosze, nie odbierajcie mi prawa bac sig tego kogos, zarzucajae mi nagjonalizm, ksenofobie,
gacofanie i nietolerancge, te rzeczy sq mi obee, brzydze sie nimi. Tak jak brgydze sie
gwalttem i pryemocq (~Asida Turawa, facebook),

To %e ktos nie podziela Twojego 3dania, nie 3nacgy %e ma trudnosci e roxumieniem
Twojego pogladu. Moze tak byé, ale moske byc i tak, e rogzumie go nawet lepiej i dlatego go
odrzucit (~RXsmok, Demotywatory.pl).

Republikanizm i demokracja egalitarna w Polsce mialy bardzo trudne losy wlasnie
przez mocne podwaliny elitaryzmu szlacheckiego, ktére uksztaltowaly si¢ przez wieki
bizantynizmu. Wiele wskazuje na to, ze idee egalitaryzmu 1 demokratyzmu
przeniknely do Polski z Francji i USA poprzez polska masonerie w czasach
Konstytucji 3 Maja, czasach kosciuszkowskich oraz podczas wojen napoleotiskich'”.
Wsréd polskich wolnomularzy wielu byto takich, ktérzy przenosili do Polski tradycje
republikanizmu demokratycznego: Stanistaw Kostka Potocki (autor terminu
ciemnogrid), Tadeusz Kosciuszko, Michal Kleofas Oginski, Jézef Wybicki, polscy
jakobini Jozef Zajaczek, Tomasz Maruszewski, Jozef Szaniawski, oraz pdzniejsi
dzialacze polskich 16z —Stanistaw Gabriel Worcell, Wiktor Heltman, Ludwik
Mierostawski, Ignacy Jan Paderewski, Rafal Radziwiltowicz, Gabriel Narutowicz,
Stefan Zeromski, Stanistaw Patek, Stanistaw Ketrzyfski, Edward Abramowski,
Stanistaw Brzozowski, Jan Mazurkiewicz, Szymon Konarski, Andrzej Strug,
Stanistaw Thugutt, Juliusz Kaden-Bandrowski, Tytus Filipowicz, Janusz Korczak,
Witold Chodzko, Kazimierz Bartel, Edward Lipifiski, Marian Falski, Tadeusz Gliwic,
Andrzej Nowicki, Aleksander Malachowski, Jan Jozef Lipski, Klemens Szaniawski,
Piotr Kuncewicz.

We Francji ksztaltowaly sie praktycznie wszystkie demokratyczne i rewolucyjne
lewicowe ruchy polskie w XIX wieku (Kowmitet Narodowy Polski, Towargystwo
Demokratyezne  Polskie,  Gromada Ludu  Polskiego). Wspolczesne pojmowanie
egalitaryzmu ma wigcej cech spolecznosciowych i populistyczno-demokratycznych
(prawdopodobnie jest to spadek po PRL-u) oraz libertynistycznych (pod wplywem

réznych  ruchéw réwnouprawnienia — feminizmu czy queer) niz stricte
demokratycznych. Jerzy Bartminski i Grzegorz Zuk m.in. tym wyjasniaja niechec
wigkszosci Polakéw (dodam od siebie — Polakéw bizantyaskich, turafiskich

i,,poganskich”) do wyrazu mwwnos. Kojarzy on im si¢, po pierwsze, z urawnitowkq
i orwellowskim folwarkiem, gdzie byli #wni i riwniejsi, a po drugie — z teczowymi
marszami riwnosci. Dlatego, zdaniem badaczy, MEN w 2006 roku sugerowalo, zeby
tlumaczy¢ hasto A/ different — all equale jako Wszyscy msni — wsgysey solidarni'™. Paremia
ludowa réwniez nie daje zbyt szerokiego pola do popisu w tym zakresie. Mozna
znalez¢ tylko kilka sentencji wskazujacych na postawe demokratyczna: Jak my ludziom,
tak ludzie nam, Co tobie nie mito, tego drugiemmu nie ¢y, chociaz oba powiedzenia maja
raczej wydzwigk utylitarny i reaktywny niz §wiadomie egalitarystyczny i maja korzenie
w Pigmie Swietym.

W warunkach polskich idea egalitaryzmu nabyla wydzwicku solidarnosciowego.
W ogdle nazwa Solidarnosé wybrana dla slynnego zwiazku zawodowego tez nie jest

197 Takie same zdanie wyraza historyk Bohdan Cywinski: B. Cywinski, op. ¢it., s. 307-308.
198 ] Bartminski, G. Zuk, Pojecie ROWNOSCI i jego profilowanie we wspélezesnym jegykn  polskin,
»~Etnolingwistyka. Problemy Jezyka i Kultury”, Lublin 2009, t. 21, s. 50-51.
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przypadkowa, gdyz faczy w sobie polska szlachecka tradycje demokratyczng
z ideologia ,,oddolnego” katolicyzmu: Nie ma wolnosci bez solidarnosci (Jan Pawel II).
Istotne, ze idea solidarnosci spolecznej jednakowo doniosle brzmi w ustach zaréwno
pisarki lewicowo-liberalnej, jak 1 ksiedza: Solidarnoss, mitosé, godnosi — dopiero w inmie tych
rzeczy postepujemy jak lndzie (Maria Dabrowska) 1 Solidarnosé to jednos: serc, umystow i rqk
gakorgenionych w ideatach, ktdre sq dolne przemieniac swiat na lepsze (Jerzy Popietuszko).
Byloby jednak przesada, z jednej strony, przypisywaé katolicyzmowi tradycje
solidarnosci  spolecznej, zwlaszcza elit z ludem (egalitaryzm), zaréwno jak
solidarnosci ideologicznej czy $wiatopogladowej (tolerancji). Z drugiej zas, uzywanie
tego terminu przez prawice 1 lewice wceale jeszcze nie znaczy, ze przedstawiciele obu
opcji maja na mysli to samo. Jak slusznie zauwaza Bohdan Cywinski, w pewnym
momencie dziejow polskiego EOS hasla egalitaryzmu i emancypacji socjalnej mas
pracujacych (gloszone przez socjalistow) zostaly zastapione przez doktryne
solidaryzmu spolecznego, ,,w ktérym jednak zabraklo jakichkolwiek gwarancji dla
klas wyzyskiwanych™'”. Bardzo wyraznie to si¢ przejawilo sto lat pézniej, gdy pod
szyldem solidarnodci 1 w wyniku ruchu robotniczego majatek narodowy zostat
sprywatyzowany przez garstke elit. W polskiej praktyce spoleczno-politycznej doszto
do swoistej bizantynizacji tego konceptu. Bizantyniskie wypaczenie idei solidarnodci,
polegajace na zastapieniu idei wewngtrznej potrzeby porozumienia si¢ z innymi
1 pomocy potrzebujacym idea formalnej odpowiedzialnodci zbiorowej, jest bardzo
dobrze widoczne w prawnym konstrukcie tzw. odpowiedzialnosii solidarne, w mysl
ktorej kagdy ze wspo tdiugnikow odpowiada za catosé dingn, a wierzyciel mose dochodzic catosci
lub c3¢5¢i dingn od ws3ystkich dlusnikéw lacnie, od jednego 3 nich albo od kasdego 3 osobna™.

Wysoce watpliwe jest prawicowo-katolickie pochodzenie tlacifiskich idei
tolerancji i szacunku dla innej osoby. Zdaniem tegoz Cywiniskiego, idee te,
wywodzace si¢ z racji stricte humanistycznych (a nie transcendentnych), do
katolicyzmu polskiego przeniesli do$¢ pdézno nawrdceni lewicowi konwertyci
1 katechumeni: ,,Katolicy w tamtej epoce zaczynali si¢ dopiero uczy¢ szacunku dla
inaczej myslacych i uznania dla zasady wolnosci mysli”*"". Chrzescijariska ,,milos¢ do
blizniego” nie ma za wiele wspolnego z zasada solidarnosci spolecznej ponad
podzialami, gdyz zaklada albo ,laczenie si¢ w Chrystusie” z jednowierca, albo
pewnego rodzaju zlitowanie si¢ nad innowierca czy niewierzacym, lecz nie dlatego ze
jako czlowiek zastuguje na szacunek i ma prawo do wlasnego zdania, a wylacznie na
mocy swego pochodzenia metafizycznego — jest ,,dzietem Boga” i dlatego zastuguje
na milo$¢ (ale nie na szacunek). Szacunku do godnodci innej osoby nie wolno
réwniez myli¢ z charytatywnoscia, ktéra ma charakter raczej zlitowania si¢ nad
stabszymi czy nieradzacymi sobie oraz ma zawsze odcien paternalizmu.

Najbardziej  charakterystycznym — przejawem  demokratyzmu  lacifiskiego
w polskim systemie organizacji spoleczefstwa 1 pafstwa jest samorzadnosé.
W poréwnaniu z Rosja 1 Ukraing samorzad w Polsce jest zjawiskiem realnym

1 zajmujacym istotne miejsce w systemie politycznym. Niemniej jednak nie wszedzie

199 B. Cywinski, op. ¢it.,, s. 380.

20 Odpowiedzialnosé solidarna [w:] e-podatnik, http://www.e-podatnik.pl/artykul/doradca_podatnika/
9038/Odpowiedzialnosc_solidarna.html.

201 B. Cywinski, p. ¢it., s. 527.
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ma on charakter stricte flacinski (czyli jest przejawem oddolnej inicjatywy
obywatelskiej, kontrolowanym przez obywateli i tymze obywatelom stuzacym).
Czasami (i to nie rzadko) dochodzi do bizantynizacji samorzadnosci (gdy samorzad
staje si¢ lokalna kastq panujaca, tzw. grupq tryymajacq wladze) lub do jego turanizacji
(gdy samorzad zamienia si¢ w jednoosobowe panowanie lokalnego moznowladcy).
Mozliwa jest rowniez trzecia opcja — trybalizacja samorzadu, czyli wplyw
»poganskich” stereotypéw kulturowo-cywilizacyjnych, gdy samorzad staje si¢
rodzinnym czy rodowym folwarkiem. To ostatnie zjawisko jest dos¢
rozpowszechnione w Polsce powiatowej, gdzie w zwiazku 2z glebokim
zakorzenieniem rodzinnych tradycji prosperuja dynastie prawnikow, lekarzy,
lokalnych politykéw etc. Zatem nie naleza do rzadkosci sytuacje, gdy prokurator,
sedzina, burmistrz 1 dyrektor szpitala w jakim§ powiecie powigzani sq wigziami
rodzinnymi. Sytuacja taka bardzo sprzyja rozwojowi takiej nadrzednej trybalistycznej
wartodci, jak rodzina, lecz istotnie podwaza podstawy lacifiskiego systemu
cywilizacyjno-kulturowego.

Wspolczesny egalitaryzm lacinski w Polsce czerpie hasla i idee glownie
z Zachodu: wwnouprawnienie, 19wnos wobec prawa, paristwo prawa, prawa obywatelskie, prawa
kobiet, prawa mniejs30ci, planowane maciergyistwo czy Swiadome rodzicielstwo. Niestety nie
ma on zbytniej popularnosci w spoleczenistwie, ale przynajmniej cechuje nastroje
znacznej czesel inteligencji liberalnej 1 lewicowej. Interesujace jest to, ze w zasobie
paremicznym polskim bardzo trudno znalezé przystowia ludowe o réwnosci,
wspolnotowosci, jednosci spolecznej czy w ogdle postepowaniu zbiorowym, ktére by
si¢ przedkladato nad indywidualizm. Nawet stynne Co dwie glowy, to nie jedna raczej
dotyczy porady i pomocy niz postawy prospolecznej.

Tolerancja nie jest domena jakiejs jednej opcji politycznej czy ideologicznej.
Analiza polskiego dyskursu publicznego wykazuje jej istote kulturowo-cywilizacyjna,
gdyz wykazuja ja zardwno liberalowie, jak tez lewicowcy czy prawicowcy, zaréwno
ludzie z pogladami raczej indywidualistycznymi, jak i z pogladami prospolecznymi:

Mdj wniosek nie 3ostanie wycofany, poniewag, jest to postac zastugona dla demokradt.
Niewaznie, 3 jakig opgi polityezney. Liczy si, jakim byl cxlowiekien i oddaje hold temn
tz/au/ze/éo:w, a nie po/@/q@/w barwom (Tomasz Patka, radny miasta Myslowme
z ramienia PiS, wystapienie w sprawie uczczenia minutg ciszy pamieci Jézefa
Oleksego),

W prywatnym Zycin nikogo, kto ma inne danie, nie obragam. To po co mam to robi
w polityce? W kagdym ugrupowanin sq postacie nienastawione na walke, ale ich sig nie
zaprasza do medidow. Czasem trzeba zacisnaé eby i wspd lpracowai pomimo 1snic |...)
Chee, seby moje wnuki cheialy gostaé w Polsce, mialy tutaj godnq prace, $yly w kraju,
w kidrym beda bepieczne ekonomicnie i s3ezeslive. Beda mogly mieé takie, jakie cheg,
poglady i takie, jakie cheq %ycie (Barbara Nowacka, RP, wywiad dla ,,Faktéw
i Mitow”, nr 7 (780), 2015 r.).

Nie da si¢ nie wspomnie¢ jeszcze jednej typowej cechy lacifskiej, stycznej
z rozpatrywanymi tutaj egalitaryzmem spolecznym 1 demokratyzmem politycznym.
Chodzi o ideg solidarnosci migdzynarodowej, ktora polscy latynisci wyrazili w bardzo
chwytliwym i doniostym hasle Za naszq wolnosé i waszq (w innej wersji — Za wolnosé
wasq i naszq), ktére bylo czynnie wykorzystywane przede wszystkim przez opozycije
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liberalno- czy socjaldemokratyczng w calym obozie socjalistycznym. Postawa ta byla
jednoczesnie alternatywa dla internacjonalizmu w wersji komunistycznej.

Jaka glowa taka mowa
werbalizm (przywigzywanie wagi do stfowa), wiara sfowom,
krasomowstwo, wolnos$¢ sfowa — gadulstwo, pustostfowie, naiwnos¢

W jednym z artykuléw Tomasz Lis zwréceil uwage na dosé istotng ceche polskiego
zycia spolecznego: ,,Na poczatku, jak wiadomo, bylo stowo. Na korncu zreszta tez.
W $rodku takze. Wiele zlego moéwi si¢ o dzisiejszej Polsce, ale tez warto zauwazy¢ to,
co w niej jest dobrego. Ot6z szanuje si¢ w Polsce stowo. Slowo u nas cialem si¢ staje
1 mieszka migdzy nami. Mieszka, paczkuje, obrasta komentarzami, nie ginie, nie
wyparowuje, trwa”*”’. Prawda jako slowo publiczne to typowy znak werbalizmu
charakterystycznego dla ladu faciiskiego (ale takze bizantynskiego). Werbalizm to
zaufanie slowu wypowiedzianemu lub nadrukowanemu, wiara w tekst oparta na
tacinskiej presumpcji prawdomoéwnosci rozmoéwcey (autora) jako osoby publicznej,
gdyz Stowo drogsze pienigdzy, Taka jest mowa un ludzy, jakie i $ycie, a U Polaka co w sercu, to
i na jezyku, albo na bizantynskiej presumpcji obiektywizmu jezyka, zakladajacej, ze
prawda istnieje obiektywnie i wczesniej czy pozniej wyjdzie na jaw w postaci
wypowiedzi: Prawda jest adrkq cgasu, Prawda zawsze sig_jak oliwa na wiergch dobedzie, Prawda
gosci w winie i 3 winem wyplynie, Jexyk wynurgy, co sig w sercn burgy””. Dlatego zaréwno w
tacinskim, jak 1 w bizantynskim ukladzie spolecznym slowom nadaje si¢ tyle
znaczenia: Stowo sig 13ekto, Wyrgeczonego stowa nie cofniesz do geby, Ostrognie i wedle niiary
szafuj stowa i talary. Warto§¢ pozytywnej komunikacji w spoleczenistwie tacinskim jest
nie do przecenienia: Dobre stowo lepie gast, niz wiadro wody, T.agodne stowo gniew nsmierga,
Dobra rada nigdy nie jest za pigna, Madrej glowie dosé dwie stowie. Stad tyle uwagi do
wypowiedzi publicznych, przemoéwien, sejmowych komisji $ledczych, ujawnien i
odtajnieﬁm. Niestety jest to rowniez zréodlo manipulacji opinia publiczng 1 jawnej
propagandy ukierunkowanej na sterowanie owa opinia: Bardzie/ boli od jezyka nig od
miecza.

22T Lis, O jegykn polskief polityki, Newsweek.pl, 26.04.2013 t., http://opinie.newsweek.pl/tomasz-lis-
o-jezyku-polskiej-polityki,103833,1,1.html.

203 Zupelnie odwrotna jest postawa zydowska i pogaiska, gdyz w tych systemach kulturowo-
cywilizacyjnych stosunek do stéw jest zasadniczo odwrotny: Nie wiery wszystkiemn, co lndzie miwiq.
Osobowos¢ typu zydowskiego zaklada istnienie ,,drugiego dna”, tajnego sensu, podtekstu, osoba za$
poganiska w ogdle nie wierzy slowom, lecz tylko wlasnej empirii. Slowa, zwlaszcza w ujeciu
poganskim, maja znaczenie drugorzedne, wazniejsza jest rzeczywisto$¢ ,,namacalna’ Jezykiem jak
cheesz, ale rekq sig strzeg. W zyciu powszednim wielomownos$¢ nie jest pozadana: Wiele stuchaj, mato mdw
— jesti cheesz, abys byt zdriw, Nie mow prawdy w ocgy, bo kij na cig skocgy, Stowo jest srebrem a milezenie 3lotem.
Wyjatek zarowno jedni, jak drudzy robig tylko dla tekstow sakralnych lub uswigconych tradycja.
Jeszcze inny stosunek do slow wystepuje w systemie zachowan turanskich. Tam przede wszystkim
chodzi o czyny i cel koficowy. Slowa sa tylko narzedziem (bronia) stuzacym do osiagniecia celu, przy
czym nie najwazniejszym: W stowach tylko cheé widzim, w dzialanin potege, Cheqe lud%mi dobrge wiadac, nie
dosyc jest tylko gadac.

204 Szczegbéltowo ta kwestia zostala omowiona przeze mnie w podrozdziale ,Klamstwo, obraza,
rozliczenia i przeprosiny, zemsta” w rozprawie Krytykq doswiadezenta etnicznego... .
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Jako pojecie  wielowatkowe werbalizm zaklada zaréwno umiejetnosé
postugiwania si¢ jezykiem, jak izaufanie przekazowi werbalnemu, przewiduje,
z jednej strony, dazenie do utozsamienia intencji wypowiedzi z jej trescia, a z drugiej
— nierozréznienie sensu i tresci wypowiedzi. Werbalizm lacinski jednak rézni si¢ od
werbalizmu bizantynskiego. Ten pierwszy przede wszystkim ma by¢ znakiem
transparentno$ci dziatan wiadzy lub intencji rozmoéwcy, ma stuzy¢ kreowaniu
zaufania spolecznego i rzetelnemu informowaniu opinii publicznej. Ten drugi za$ jest
gléwnie narzedziem sterowania 1 zrédlem manipulacii ideologicznej.

Elokwencja jest jedna z najwyzszych cnét polskich (zaréwno lacinskich, jak
1 bizantynskich): Znac medrea po stowie; Uszom predzey mogna dogodzic, nig oczomy; Widal po
stowie, co u kogo w glowie; Poznai po mowie, co kto ma w glowie; Kot fowny, chlop mowny, nigdzie
nie gina; Konie r3qdzimy wodzami, ludzie madrymi mowami’” oraz Jaka glowa taka mowa
1 nawet Lepiej sig potknal noga nig jegykiem. Natomiast Milezenie bligsze chytrosci nig dobroc.
Czasem jednak ktos, kto, méwiac kolokwialnie, 7a gadane, w swoich wypowiedziach
posuwa sig a daleko, mowi o jedno stowo za duzo, czyli zagalopuje sie. Zwykle tego rodzaju
wypowiedzi od razu znajdujq swych przeciwnikéw 1 sa nazywane kontrowersynymi.
Zawsze przy tym znajdzie si¢ kto§, kto czuje si¢ tymi wypowiedziami obragony, a ich
podmiotem zawiedziony. W jednym z programoéw  Logy prasowe (w TVN24)
dziennikarz Marek Magierowski z Do rzecgy, oceniajac dorobek Wielkiej Orkiestry
Swiatecznej Pomocy i Jerzego Owsiaka, uzasadnial swoja oceng (nie jestem entuzjasta
Wielkiej Orkiestry Swiatecznej Pomoey) m.in. tym, ze Jergy Owsiak ma na swoim koncie wiele
kontrowersyinych wypowiedzs, taksge wymierzonych po czesa w Koscio ! katolicki. Wielokrotnie
w polskim dyskursie publicznym skandale polityczne czy medialne wywolywane byly
nie przez naruszenie prawa czy naganne postepowanie faktyczne kogo$ z oséb
publicznych, lecz z powodu tzw. kontrowersynych wypowiedzs, sokmjacych stiw czy
niefortunnych sformutowai, ktére czesto okazujg si¢ zwyklym gadulstwem, nieudolnoscia
w formulowaniu mysli, glupota albo wyrazeniem bardzo specyficznych pogladéw
osobistych, ale jeszcze czeiciej bywaja po prostu wyrwane z kontekstu i blednie
zinterpretowane przez ich krytykow:

Mam w nosie litere prawa (Jarostaw Gowin, Fakty TVN, 25.09.2012 )™,

To Zenujqce achowanie Agnieszki Radwariskiej. Zamiast po poragkach wykazac troche
pokory, to dowcipkowata sobie. Mogna bylo odniesi wragente, 3¢ niespecialnie prejeta si
i myslami byla przy turniejach WTA (,Fakt”, 3.08.2012 1.)*",

(..) Slaskost jest po prostu pewmym sposobem odcigcia sig od polskosci i prypusgezalnie
Pryjecien po prostu Fakamuflowane opei niemieckiej (Jarostaw Kaczynski w raporcie
PiS o stanie pafistwa, kwiecien 2011 r.)**

b

205 Ale jest w polskim jezykowym obrazie $wiata réwniez przyslowie o tozsamym sensie, lecz z
odwrotng pragmatyka aksjologiczna: Ryby fowiq sieciami, ludzi piknymi stéwkami.

206 Faktyczna wypowiedz Gowina brzmiata: Mam w nosie litere przepisw, wazgny jest ich duch i wagne jest to,
%e Polacy majq prawo $yé w paiistwie, gdzie wymiar sprawiedliwosci stoi na stragy interesow obywateli, a nie na stragy
interesdw sitwy tworzonef przez, c3esé Srodowisk prawniczych (w wywiadzie 20.09.2012).

207 W wywiadzie po porazce na Olimpiadzie Radwaniska powiedziata: SZabo, co tu duzo mowic, ale co mamy
zrobi'? Taki jest sport. Na igrzyskach Swiat sig nie koicgy. Terag lecimy do Kanady na turnicje do Toronto
i Montrealn. Tenisowy turniej na igrgyskach jest specyficzny, weale nie nagwagniejsgy. Wielkie Szlemy sq jednak wyse
(wywiad 1.08.2012).

208 Z punktu widzenia prof. Andrzeja Rycharda, @i znaczy, de Slaskosé jest zakamuflowang niemieckosciq? To
Jjest granie na_jakichs resentymentach i jednoczesnie absolutne dezawnowanie jakiegos rodzaju regionalizmu. Natomiast
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On ma taki styl mowienia. Pisze pigkna polszezyzna, ale kiedy mowi, to cesto sq 1o
porwane mysl, kidre nie majq akoicgenia. 1 tak bylo w tym prypadkn — powiedzial
ks. Jozef Kloch, rzecznik  Episkopatu  Polski, tHumaczqe kontrowersyjng  wypowieds
abp. ]. Michalika na temat pedofilii Przewodniczacy Episkopatu stwierdzit m.in., %e ,,wiele

molestowari udatoby sig uniknac, gdyby relacge miedzy rodzicami byty {dmwe (Fakty,
Interia.pl, 10.10.2013 r.).

Fenomen polskich skandali werbalnych, z jednej strony, moze $wiadczy¢
o przewrazliwieniu Polakéw na punkcie dyskursu publicznego, przywigzywaniu zbyt
duzego znaczenia do tego, co si¢ mowi (w poréwnaniu z tym, co si¢ robi). Do takich
przejawoéw  odniostbym  sytuacje z  uzyciem  réznych  kolokwializméw,
ekspresywizmow, hiperbol 1 skrétow myslowych na wzor stynnych polskich obozow
koncentracyjnych’™, za ktore ciagle musza przepraszaé zagraniczne media i politycy, czy
nagminnego nazywania przez kibicow pitki noznej swoich przeciwnikéw Zydami. Do
tego samego typu przewrazliwienia odnidstbym rowniez przywiazywanie zbyt duzej
wagi do (niestety) juz popkulturowych symboli ideologicznych, jakimi si¢ staly
swastyka, powitanie wyciagnieta reka, sierp 1 mlot, czerwona gwiazda czy wizerunek
Che Guevary i wycigganie zbyt daleko posunietych wnioskéw z samego faktu
istnienia tych symboli. Nie ma réznicy, czy polski inteligent lacinskiego typu ma
wigcksze obiekcje do nazizmu czy komunizmu (czy do obu ideologii naraz),
przypisywanie samym symbolom jakiej§ osobliwej wagi znaczeniowe] bez
uwzglednienia pragmatyki (teleologii) i przyczynowosci (kauzacji) zachowania
uzywajacych je oséb jest wyraznym znakiem werbalizmu (lub szerzej — semiotyzmu):
Druzja, bez w3gledu na to, jakie macie intengje, nie noscie tu czerwonych gwiazd
(Ewa Milewicz, Jerzy Wojcik, Priwiet druzja, Wyborcza.pl, 11.06.2012 r.),

wg socjologa dra Tomasza Zukowskiego, 7o zdanie brymi w ten sposib, jesli jest wyrwane 3 kontekstu (...) stowo
Slaskosi” w tym kontekscie nalegy odezytac jako narid slaski, a cheiatem pryypomniel, e narid Slaski to jest twir,
k1iry gostal przez Sad Najwyzsgy nznany za nieistniejaey (Fakty po Faktach, TVN24, 4.04.2011 r.)

209 Bardzo interesujace pod tym wzgledem sa nastepujace wypowiedzi internetowe: ~Andrej Ruscak:
No i co. Jestem 3 Cgech i jak ktos powie, e Terezin jest czeskim obozem koncentracyinmym, nie mam 3 tym
najmniejszego problemn, bo lezy na terytorinm Czech (...) Cesky koncentraini tabor znaczy to samo, jako ,Ceski
oboz  koncentracyny”.  Bezx  wzigledn na  to  watpie, %e by sie  kiokolwiek obrazif. (https://nl-
nl.facebook.com/TygodnikPolityka/posts/316395341771513?comment_id=2142964&offset=0&total
_comments=38), . W publicznym dyskursie holenderskim uzywany jest zwrot Nederlands
concentratiekamp nie budzacy sprzeciwu, chociaz chodzi réwniez o nazistowskie obozy glownie dla
Zydéw. W niemieckojezycznym Internecie znalaztem réwniez ponad 2,5 tys. wzmianek o dsterreichische
KZ. We wszystkich przypadkach chodzi o polozenie geograficzne, a nie pafistwowa czy etniczng
przynaleznosé. W ogodle kwestia niemieckosci obozéw koncentracyjnych ze wzgledu na jednosé
Niemiec i Austrii w granicach III Rzeszy staje sic do pewnego stopnia problemowa. Czyzby
w przypadku penitencjarnych zakladéw mialo chodzi¢ o ich charakter etniczny? Niemniej jednak
przedstawiciele polskich elit czgsto wymagaja nazywania tych obozéw wlasnie niemieckimi, a nie
nazistowskimi. Ponadto na wielu tablicach upamigtniajacych ofiary drugiej wojny $wiatowej w Polsce
jako oprawcy wymienieni sa nie nazisei czy hitlerowey, lecz Niemey, co rowniez jest skrotem myslowym
i kolokwializmem. Na odrebne uwagi zastuguje kwestia zasadnosci méwienia o stricte polskich obozach
koncentracyjnych, czyli o tzw. ,,obozie odosobnienia” w Berezie Kartuskiej lub powojennych
,,obozach pracy” dla Niemcéw i Ukraincow w Oswiecimiu, Jaworznie, Swi@tochlowicach—ZgOdZie,
Potulicach, Ff.ambinowicach iponad tysiacu innych miejscowosci w calej Polsce, gdzie byli
przetrzymywani i gineli réwniez cywile, w tym dzieci (odsylam w tej sprawie do prac prof. Witolda
Stankowskiego i dra Edwarda Stefana Polloka).

156



Po co nam prawo, ktdre kaze respektowal wolnosé i miwnost wsgystkich obywateli, skoro nie
Jest ono eggekwowane? Skoro nawet strige prawa, ltacy jak prokuratorgy (mam na myslk
skandal  bialostocki ze  swastykq  jako ,binduskim  nakiem  pomysinosci”  lub
3 hajlowaniem jako niewinnym ,salutem r3ymskim’”), nie potrafia odpowiednio
zareagowal na swastyki namalowane na murze (prof. Joanna Tokarska-
Bakir, ,,Przeglad”, nr 34, 18-24.08.2014 r.).

Nieco nizsza ranga slownych wykroczen to np. zenujace zarty Janusza Palikota
o checi postanki Wandy Nowickiej bycia zgwalcona czy o zastrzeleniu
1 wypatroszeniu Jarostawa Kaczynskiego 1 sprzedazy jego skéry w  Europie,
kuriozalne wymowki pani wicepremier Elzbiety Bienkowskiej (Sorry, taki mamy
klimal), nazywanie przez Leszka Millera palikotowcdw najarang hototq czy nazwanie
przez Marka Sawickiego rolnikow frajerami. Tego typu skandale werbalne staly sie juz
norma polskiego zycia publicznego. Fraza Wyragamy wbolewanie za  niefortunne
sformutowanie w Polsce moze by¢ utrwalana i kolportowana w postaci faksymile.

Z drugiej za$ strony fenomen ten moze by¢ znakiem odwrotnej strony polskiego
gadulstwa / elokwencji (w zaleznosci od tego, kto ocenia t¢ cechg) jako przejawu
wrazliwosci wolnodciowej: wolnos¢ stowa jest dla Polaka lacifiskiego pojeciem
fundamentalnym, chronionym nawet ceng przepelnienia dyskursu publicznego
jawnymi przejawami niepoprawnosci politycznej, ideologicznej czy etyczno-
kulturowej. Jest to ta cecha, ktoéra swego czasu wyczul w europejskosci rosyjski car
Piotr I, ktéry w 1718 roku wydal rozporzadzenie, ktérym zobowiazal bojaréw do
regularnego uczestniczenia w tzw. asamblejach (zgromadzeniach) oraz obligatoryjnego
udzielania si¢ w organizowanych w trakcie owych spotkan publicznych biesiadach,
zeby ,glupota kazdego byla widoczna”. Zatem werbalizm polski jako koncept ma
sens podwojny. Z jednej strony jest zabiegiem diagnostycznym (pozwala zobaczy¢
wszystkie choroby kulturowo-cywilizacyjne 1 ideologiczne polskiegco EOS),
a z drugiej — terapeutycznym (gdyz pozwala przenies¢ konflikt z dziedziny realnej do
sfery semiotyczno-medialnej, ,,wypusci¢ pare” 1 nie dopusci¢ do powazniejszych staré
fizycznych, z jakimi spotykamy si¢ w Rosji lub na Ukrainie).

Warto zwroci¢ uwage na to, ze poprawnosé jezykowa moze réwniez miec istotne
przelozenie na stopien racjonalnosci relacji, zatem nieprzypadkowo do wypowiedzi
jezykowej przywiazuje si¢ wicksza wage w dyskursach sformalizowanych, zwlaszcza
prawnym i administracyjnym, w ktorych blad gramatyczny moze pociagac za soba
istotne konsekwencje dla losu konkretnych ludzi. Nic zatem dziwnego, ze po
tacinsku  myslacy sedziowie sadéw apelacyjnych czasem obok  watkow
merytorycznych rozpatruja rowniez kwestie stricte jezykowe poddawanych analizie
orzeczef1 1 uzasadnien. Jako przyklad przytocze fragment uzasadnienia wyroku Sadu
Apelacyjnego w Gdanisku z dn. 26 kwietnia 2013 roku z bardzo charakterystycznym
passusem:

Lektura nzasadnienia askargonego wyroku ujawnita wielokrotne, wystepujace w tym
pryy)padkn  z niespotykanym nasileniem, pozostawianie w szyku zdan
rzeczownikow I czasownikow w formach nieodmiennych, jak i tez liczne
opuszczenia koricowek wyrazow, czy teZ pomijanie spojnikow. Z calq
pewnosciq nie jest to wynik li tylko niewprawnego postugiwania sig edytorem tekstn. Chociag
Zaden e skariqcych wprost nie wskazal na trudnosc wiqgane 3 odegytaniem tresci
uzasadnienia, to jednak taki sposib redagowania uzasadnienia wymaga krytyki. Tekst
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urzedowy nie moze by¢ testem dla jego odbiorcy na znajomos¢ form
deklinacji 1 koniugacji oraz zasad f3czenia wyrazow. Pozostawienie tak
znacznej ilosci form nieodmienionych i1 dokonanie tylu opuszczen
nasuwa jednoznaczne skojarzenie, Ze podpisanie uzasadnienia
nastgpifo, najdelikatniej rzecz ujmujqc, bez jego uwaznego przeczytania.
Nie sposob tolerowai takiego niechlujstwa i niepoprannosii / Jexykowe), bo tego rodzaju
bfedy jezykowe godzz w autorytet wymiaru sprawiedliwosci Wiszak
uzasadnienie odzwierciedlac winno wyniki sedziowskiej narady nad wyrokiem, a prekaz w
hym akresie, wskazujay na logiczny proces, kidry doprowadzil sad orzekajacy do
wnioskdw w predmiocie winy orag wymiergonel kary nie moze byé ntomny. Wyrazic trzeba
wige decydowanq dezaprobate dla takiego sposobu redagowania dokumentdw procesowych.
Jednoczesnie wrdcenia wwagi wymaga to, %e nie mosna takie liczby blediw traktowal
w kategorii ocxywistych omylek pisarskich, uzasadniajacych ich sprostowanie w trybie art.
105 § 1 k.p.k., bo z pewnosciq nie taki byl mechanizm ich powstania.

Czasem jednak typowo polski werbalizm facifisko-bizantynski stwarza powazne
problemy dla funkcjonowania polskiego spoleczefistwa. Do takich mozna odnies¢
np. przecigzenie polskiego prawa, administracji, sadownictwa, zarzadzania tekstami
o wielkiej objetosci. Polacy typu laciniskiego i bizantynskiego uwielbiaja pisac szeroko
rozbudowane, zawile i nasycone tropami i figurami retorycznymi teksty. Juz
wspominalem wczesniej, ze polskie sady sq znane w Europie ze swej opieszalosci
przy mniejszym niz w innych krajach obciazeniu se¢dziéw. Problem m.in. polega na
tym, ze kazde uzasadnienie wyroku w polskim sadzie jest szczegdlowe i elokwentne,
zatem miesci si¢ na kilkunastu stronach, zas w Europie Zachodniej sa to z reguly
krotkie formuly zamykajace si¢ na polowie strony formatu A4.

Werbalizm to nie tylko dazenie do przekucia wszystkiego w slowo, lecz takze
naiwne zaufanie stowu drukowanemu badZz wypowiedzianemu przez osobe
szanowang czy przez przedstawicieli instytucji. Formalne zaufanie do wypowiedzi
racjonalnych albo uchodzacych za takowe w polskim dyskursie publicznym nierzadko
staje si¢ czynnikiem wykorzystywanym do manipulacji ideologicznych i politycznych.
Spory o stowa niemal powszechnie zastepuja spory o pojecia czy idee, gdyz uwaza
sig, ze pojecia to stowa, a mysli to zdania (zreszta stowo gdanie w jezyku polskim jest
homonimiczne i oznacza w jednej odslonie punkt widzenia, a w drugiej —
wypowiedz). W cytowanej pracy Martyny Krol przytoczony zostal interesujacy
przyklad: dziennikarze tygodnika ,,NIE” opisali w numerze 13 (1017) z 21 marca
2010 w artykule ,,Posel wszystko kupi” jak wuzycie terminéw chemicznych
w odniesieniu do powszechnie znanych substancji zmienia nastawienie do tychze.
Wystarczylo uzy¢ terminu kwas hydrobydroksylowy zamiast woda 1 ditlenek krzemu zamiast
piasek, zeby kilku posléw bylo gotowych do podjecia dzialan majacych na celu
wyeliminowanie tych ,,szkodliwych” zwigzkéw chemicznych.

Jak kazda laciiska cecha, wiara w sile¢ i pickno slowa ma swoja odwrotna,
wypaczona strong. Jest nig zamilowanie czesci lacifisko-bizantyaskich Polakéw do
krasoméwstwa, ktore stopniowo przeistacza si¢ w gadulstwo i pustostowie. Zdaniem
psychoterapeuty Jacka Santorskiego, Polacy mocnigjsi w gebie nis w dziatanin’’. Helena
Sikorska (zona generala) w styczniu 1940 r. w tenze sposOb ocenila calg

210 J. Santorski, Mocniejsi w gebie, ,,Polityka”, 1993, nr 10, s. 23.
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przedwojenng ekipe wladz Polski: Silui w pyskn, warci przy $lobie, gotow: do ncieczfei (co
bylo trawestacja przedwojennego hasla agitacyjnego Silni, swarci, gotowi)’"'. Ciekawe,
ze przeSledzenie kontekstéw z uzyciem tego zwrotu w sieci wykazalo, iz mocniejsi
w gebie nig w dziatanin byli 1 sa: mtodzi Polacy 1 polscy mezczyzni, polska lewica, polscy
antyfaszysci 1 ,,prawdziwi polscy patrioci”, PiS 1 polskie elity samorzadowe, polscy
internauci i1 czemu$ Ffomzyniacy, wreszcie personalnie — Anders, Geremek,
Wieczorkiewicz etc. W wyniku wzajemnych oskarzen okazuje sig, ze formula ta jest
jedna z najbardziej ulubionych ocen Polaka jako werbalisty.
Na zacytowanie zastuguje tez nastepujacy fragment obrazujacy zamilowanie

Polakéw tacinsko-bizantyiskich do nazewnictwa:

Dila niewtajemniconych w ninanse pitkarskich rozgrywek: nazwe dawng piernsze ligi

gmieniono na ekstraklase, a dmgzey /zgz na pierwszq lige. To podniosfo morale

dziafaczy 1 pitkarzy, choc¢ réznica tkwi tylko w nazwie. Bardziej elegancko jest

graé w pierwsge nig w drugig lidze (Wojciech Mittelstaedt, ,,NIE”, nr 21 (1287),

2015 1.).

Polscy politycy i urzednicy, zaréwno jak przedsigbiorcy chetnie korzystaja z tej
»przypadlosci” Polaka kulturalnego, stosujac zmiany nazewnictwa dla réznych celow
— od lagodzenia napie¢ spotecznych 1 zagrywek politycznych po zwykle oszustwa.
Oto kilka przykladow z dyskursu publicznego:
S22 byla  planowana  jako auntostrada — miataby wtedy oznaczenie A2
7 dopuszezalng predkost 140 km/ b. Tak sig jednak nie stato, przez protesty mieszfear dw
potudniowef czesci Warszawy. Nie cheieli miec antostrady pod oknami. Stangto na tym, Ze
A zmieniono na S, bez ruszania przebiegu trasy (tvhwarszawa.tvn24.pl,
10.12.2014 1),
Dzis w Lublinie Zaproponowatem, aby zamieni' wlice i place Zwiqzane 3 Lechem
Raczyiiskim na Unii Enropejskies! — napisal w piatek na Twitterge Janusz Palikot. Jego
gwolennicy zakleili tablice z nazwg pl. Kaczyriskiego stojqcq przed Centrum
Kultury i umiescili nowg: pl. Unii Europejskiej. Happening zorganizowano w 11.
rocznice wejscia Polski do Unii Enropejskiel (o, JKurier Lubelski”, 1.05.2015 r.),
Marka kinbow ze striptizem Cocomo akoiczyla swojq dziatalnosi. Taka informacga
Ppojawila si¢ w cwartek na stronie internetowe] Inanych klubdw go go. Agencja Event,
ktdra zarzqdza sieciq Rlubow nocnych, nie zamierza jednak zwijac interesu,
a tylko zmieni¢ nazwe (,,Dziennik Baltycki”, 8.09.2014 r.),
Optymista... to i tak lepiej brzmi nig naiwniak (~madcoy, megamodels.pl,
7.03.2013 1.),
Oby daty rade, bo na r3ad racge licgyé nie mogna. Gayby zabrat si¢ do dzieta, musialby
chochy napomknaé o powodzi. A jak to brzydko brzmi! Fe, lepiej mowic
\podtopienia” (wPolityce.pl, 17.04.2013 r.).

Interesujacym przykladem formalizmu werbalnego w samym systemie jezyka
polskiego jest stricte gramatyczna koordynacja czasownikéw 1 uzgodnienie
przydawek przymiotnikowych z podmiotem rzeczownikowym w rodzaju meskim,
ktéry oznacza osobe plci Zenskiej. Zatem Kopciuszek czy Czerwony Kapturek byl
sxuply, pigkny, rogsadny i Smialy oraz sgedt, pytal, 0baczy? 1 myslat, co wiecej, ta formalna
logika poszerza si¢ nawet na zaimki zastepujace 6w wyraz: Wychowankowie, oniesmieleni

211 Trawestacja ta nie koniecznie musiala by¢ autorstwa generatowej. Rézne Zrédla wskazuja, ze byla
ona popularna juz pod koniec 1939 r.
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obecnosciqa waznego goscia, poczestowali go matym positkien (,,Angora”, nr 30, 2016 r.),
a tym gosciem byla Agata Duda.

Werbalizm, ktory czgsto moze byé traktowany jako przedkladanie tekstu nad
rzeczywisto$¢, czasem otrzymuje wsérdd polskich satyrykow nazwy zaklinania
rzeczywistosci albo zaklinanie w capa. Przyktady werbalizmu bizantynskiego znajdujemy
jak w dalekiej przeszlosci, tak 1 w teraz'niejszoéci. Gdy po porazce pod Zborowem
Jan Kazimierz zawieral rozejm z kozakami*'® i Tatarami, Tatarzy wyznaczyli haracz
w wymiarze 200 000 zlotych jednorazowo i 90 000 rocznie inazywali go daning.
Polska szlachta sprzeciwiala si¢ temu, lecz nie haraczowi a nazewnictwu — wymagala,
aby nazywano go darami, na co Tatarzy w swoim duchu turafiskim odpowiadali:
,Nazywaijcie, jak chcecie, dar czy danina, najwazniejsze, by byly pieniadze”".

Wolnos¢ stowa w przypadku mocnego werbalizmu staje si¢ wolnoscia do snucia
fantazji, czczego gadania, braku odpowiedzialnosci za swe slowa oraz zastgpowania
czynu rozmowami 1 dyskusjami. Edward Lewandowski napisal w swej rozprawie na
temat polskiego charakteru narodowego, ze, jego zdaniem, ,,polskos$¢ najbardziej
ko]arzy sic z sejmem i sejmikiem”"*, czyli gadaniem i dysputowaniem. Parlament
1 ogélnie samorzad w spoleczenstwie lacinskim jest potezng bronia przeksztalcenia
opinii publicznej w lad spoleczny, natomiast w dziejach Polski wlasnie parlament
ijego pochodne (sejmiki i konfederacje) zawsze stawaly si¢ zarzewiem konfliktow
1 epicentrum wszelkich nieszczes$¢ narodowych. Zwykle przyczyng tego byt przerost
formy werbalnej nad trescia merytoryczna. W krajach skandynawskich funkcjonuje
nawet frazeologizm polsk riksdag (‘burzliwa, chaotyczna i bezproduktywna dyskusja,
bezlad, chaos’). Jedli jaki§ naréd zasluguje na okredlenie homo logquens, to jednym z
pierwszych na tej liscie mialby si¢ znalez¢ naréd polski. Bedac obrazony, Polak
tacifiski nie bedzie zadatl zemsty czy kompensaty albo naprawy sytuacii. Bedzie czekat
albo domagal si¢, kiedy padnie ,to slowo” — — pryepraszanm. Homo loquens nie zyje
w §wiecie rzeczy 1 wydarze. Zyje w $wiecie slow i tekstow. Na slynne filozoticzne
pytanie Ericha Fromma Mie ¢3y by¢ Polak lacinski odnalazl swoja oryginalna
odpowiedz — rogmawiac o posiadanin i bycin. Zatem nawet przyjmujac za dziennikarzem
Michatem Radgowskim, ze mysl ta, wypowiedziana przez pewnego 3gryZlimego cudzoziemca,
grzesyy naczng priesadg, mozna do pewnc; miary zgodzi¢ si¢, ze werbalizm jako
zamilowanie do gadania, omawiania réznych kwestii, dyskutowama ]est cecha
w polskim EOS dos¢ rozpowszechniona i ze Polacy pozabijaliby si¢ w3ajemnie, gdyby nie
mogli sig publicznie wygadaé. Mieliby fata/ﬂe mwopovqﬂm, gavby nie mogli sig publicznie
olamzaf ¥ Nie mozna tego oczywiscie uzna¢ za ceche typowo lacifiska, ale za
bizantynsko-tacinska.

Werbalizm lacidski to réwniez dominacja nadziei nad faktem. Polak lacidski
(czyli Polak-Europejczyk) jest nie tyle faktem dokonanym, ile projektem in statu
nascendi. Jak slusznie zauwazyl Norman Davies, Polska nie stwarza $adnej gwarangi, e

212 Whrew przyjetej normie pisowni pisz¢ termin koguk maly litera, gdyz nie jest to w przypadku
Ukraincéw nardd czy etnos, tylko militarna (czyli funkcjonalna) grupa spoleczna (co innego w Rosji,
gdzie Kozacy doniscy czy kubanscy to subetnosy).

23 Zob. H.W.Kocromapos, Manogpoccusickuii  eemmar  Sunosuii-bocdar  Xmensruyxud, — [w:]
H. M. Kocromapos, Mcropuaeckne mponsseactus. Aproouorpadus, Lybid’, Kijéw 1990, s. 377.

214 E. Lewandowski, gp. ¢it., s. 180.

215> M. Radgowski, Psia demokragja, ,,Rzeczpospolita”, 1.10.1998 r.
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J¢] obywatele beda prestrzegal jej wmocnionych idealdw, ale mimo to jest trwadym symbolem
moralnych celéw, jakie stawia sobie Europa’.

Najlepsze mienie — czyste sumienie
panetyzm, przedktadanie etyki nad inne cnoty; formalizm etyczny,
grzecznos$¢ jezykowa — ostro$¢ polemiczna, zasadniczo$¢

Nastepny, lecz jak najbardziej powiazany z poprzednim, wazny moment facifiskiego
systemu spoleczno-kulturowego to panetyzm rozumiany jako zdominowanie
moralnoscia publiczna wszystkich innych dziedzin doswiadczenia ludzkiego (facznie
z intelektem, praktycznoscia, kultura prawna i artystyczna). W polskim EOS duzo
miejsca zajmuja cnota, zasady zachowania spolecznego, przyzwoito$¢: Wityd bardzies
ni% plaga boli, a Pocgeiwosé trwa najdinge, gdyz Dobrego i karcma nie epsuje, a 3tego koscio !
nie naprawi. Przyzwoito§¢é ma w tym ukladzie kulturowo-cywilizacyjnym charakter
nie tyle uwarunkowany spolecznie (nie jest kwestia pochodzenia i wychowania ani
zyciowych okolicznosci), co bezwzgledny, zasadniczy. Bardzo dobrze oddaje to
przystowie Choé nikt nie widzi, nie cgyi, cgym sig Bog albo rozum brgydzi. W pewnym sensie
postawa ta przypomina Kantowski imperatyw kategoryczny. W polskim dyskursie
publicznym mozna zauwazy¢ dwa interesujace watki wartosciujace réznorakie cnoty
na zasadzie opozycji: po pierwsze, w stosunku do pienigdzy (bogactwa): Prerwszy
milion trzeba nkrasi; Nie kazdy dobry, kto bogaty; Cheesz by bogaty, bad% siedem lat Swiniq;
Bogactwa pryybywa, cnoty ubywa; Za dostatkiem rozpusta; 1epiej Zebrac, niz krasi; Cnota tam 3a
bloto, gdzie ma wage zloto; Lepsza cnota w blocie, nig niecnota w locie; Lepie 3 cnotq beg
bogactw, nig 3 bogactwami bez cnoty; Zdrowie i dobre sumienie waz sobie nad dobre mienie;
Ubdstwo wiele dobrego nanczy; Ubogienn fatwiey by dobrym; Nieba a pieniqdze nie kupisz,
a po drugie, w stosunku do wladzy, tytulatury i systemu prawnego: Crota i pokora nie
ma migjsca un dwora; Ktokolwiek swej cnoty nie ma, progno si¢ szlachetnym mniema. Tutaj staje
si¢ ewidentna lacinska panetyczna walka z bizantynizmem. Moralno$¢ Polak lacinski
oglasza bezwzglednym wyznacznikiem czlowieczenstwa (Crotlimenmu nigdy cnota na 3fe
nie wyszta, Cos ucgynil dobrego, nie %atuj nigdy tego), wyzszym od emociji (Dobrego hamuje
cnota od lego, a nie bojan), prawa (Prigne sq prawa, gdzie nie masz dobrych obyczajiw), tadu
spotecznego (Sprawiedlimosé bez dobroci okrucieri stwem jest), wiedzy (Nanka beg cnoty jako
miecy u s3alonego: i sobie, i ludziom sgkodzi albo Nauka beg obyczajiw jest jakoby nig beg
okladzin), a nawet od zycia (Lepzej g glodn umrzel, niz e wstydu).

Wedlug laciniskiej zasady panetyzmu moralno$§¢ jest wyznacznikiem
czlowieczenstwa zaréwno w wymiarze osobowosciowym, jak i populacyjnym: Kzo nze
umie by¢ dobrym migzem, dobrym ojcem, dobrym sqsiadem, dobrym przyjacielem — ten nigdy nie
bedzie  dobrym  obywatelem.  Charakterystycznym  przejawem typowo lacinskiego
panetyzmu w polskiej kulturze czaséw PRL-u bylo tzw. &ino moralnego niepokojn,
skierowane jednoczesnie na pobudzenie widza do ksztaltowania w sobie postawy
obywatelskiej, a z drugiej — na jego osobiste umoralnienie (poczucie osobiste;
odpowiedzialnosci) i indywidualizacje (poczucie godnosci). Biorac pod uwage
spoleczno-kulturowe znaczenie, ktére miato kino w 70-80 latach XX wieku, mozna
z pewnoscia  stwierdzi¢, 1z zjawisko to odegralo istotna role kreatywna

216 N. Davies, gp. cit., s.1140.
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w ksztaltowaniu latynizmu cywilizacyjnego w spoleczenstwie polskim, chociaz nawet
tutaj mozna bylo dostrzega¢ dominacje¢ pewnych cech bizantynizmu korporacyjnego
— pewne przesadne moralizatorstwo, typowo elitarna $miertelna powaga,
intelektualistyczna zawilo$¢ treSci oraz ezoteryczno$¢ formy dostepna przede
wszystkim garstce inteligencji.

Niestety moralno$¢ moze stawac si¢ przeszkoda dla dziatalnosci polityczne;
1 gospodarczej, gdyz neguje niektére kluczowe wartosci tych dziedzin dyskursywnych,
takie jak: wladza, panowanie, przemoc, zysk za kazda ceng, utylitaryzm, mierzenie
wszystkiego korzyscig etc. Warto w tym miejscu przytoczy¢ stowa Dmowskiego,
ktérego ta cecha latynizmu polskiego (w jego mniemaniu — raczej galicyjska) niezbyt
cieszyla i ekscytowala: ,,Najwybitniejszymi przejawami wspolczesnej duszy polskiej
(... sa intelektualizm i estetyzm. W ostatnich czasach coraz powazniejsza obok nich
role zaczyna takze odgrywac — etyzm. Wszystkie te trzy zjawiska maja wspolne zrodla
psychiczne 1 wspdlne wewnatrz spoleczefistwa podstawy istnienia, o tym za$, ktére
z nich bierze goére w danej chwili decyduja raczej czynniki zewnetrzne, jak zjawianie
si¢ za granica nowych pradéw mysli, zmiany polityczne itd. (.., Przecietny czlonek
uksztalconego duchem ogétu polskiego w zaborze rosyjskim jest w znacznej mierze
intelektualista 1 estetg z przewaga jednego lub drugiego upodobania i ze sklonnoscig
do kontemplacyjnego traktowania zagadnien moralnych czyli do etyzmu. To
odréznia go wybitnie od Polakéw z dwoch pozostalych dzielnic, o ile idzie o szersza
sfer¢ $rednig, bo w sferze wyzszej spoleczng rola i wyksztalceniem réznice pod tym
wzgledem prawie nie istnieja. I jezeli si¢ ustalilo przekonanie, iz oswiecony ogdl
polski w Krolestwie wyzej stoi pod wzgledem inteligencji od galicyjskiego
1 poznanskiego, to pomimo ze ma ono do pewnego stopnia swe uzasadnienie, trzeba
stwierdzié, iz pochodzi gléwnie stad, ze gdy inteligencja przecigtnego Poznaniaka lub
Gahc]amna zwraca sie ku praktycznyrn zagadnieniom zycia i ksztalci si¢ w kierunku
mniej dajacym pola do popisu w zyciu towarzyskim, przecietny inteligent Kroélestwa
okazuje przede wszystkim sklonnos$¢ do kontemplacji, do rozszerzania swej wiedzy
w zakresach oderwanych od Zycia, a wiec do intelektualizmu "

W pewnym sensie Dmowski mial racje. Polaczenie panetyzmu z werbalizmem
(formalizmem) daje bardzo charakterystyczna, typowo polska ceche¢ — przesadna
grzeczno$¢ (w tym jezykowa). Polacy lacifiscy (zaréwno jak bizantyniscy) chetnie
komplementuja si¢ nawzajem, a umiejetnos$¢ grzecznego zachowania cenia sobie
czasem wyzej niz pozytecznos$¢ czy prawdziwosc: ,,Prosze”, | priepraszam’, , dziekuje” —
pomaga, a nic nie kosztuje. Jak odnotowywat Marek Jedrecki, lubimy migdlic stowa, bié piane
(...), lubimy rozwlekle dyskutowai (..), jestesmy wragliwi na poprawnos jegyka (cxynimy nawet
X g poprawnosci probiery wyksztatcenia lub nawet wartosci osobistej)*'*. Dla Polaka
lacinskiego, a w jeszcze wigkszym stopniu bizantynskiego (gdyz formalizm jest
wspolna cecha tych systeméw kulturowo-cywilizacyjnych) najtrudniejsza rzecza jest
powiedzenie nieprzyjemnej rzeczy komu$ prosto w ocgy, bex ogridek, bez owijania
w bawelne. Powie raczej w spos6b omijajacy, nieprecyzyjny, nieostry, aluzyjny. Zamiast
Droga jest zablokowana (lub nieprzejezdna) — powie Droga, midwiqe delikatnie, jest mato
przejezdna, zamiast Zwalniam Pana | Paniq — Dziekuje 3a wspd lprace, zamiast Zachowywali

217 R. Dmowski, Mysl nowoczesnego Polaka...
218 M. A. Jedrecki, gp. cit.
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sig skandalicznie — Nie postepowali we wlasciwy sposé b, zamiast glupi — niexbyt mqdry, zamiast
Adas mial  fatalne  warunki - mieszfaniowe — Adas nie mial  najlepsgych  warunkdw
miesgkaniowyeh, zamiast Regularnie zngcali sie nad dzieimi — Sporadycznie standardy opieki
gapewniane dieciom mogly nie by¢ na akceptowalnym poziomie, zamiast okreslenia pewnego
procederu jako protekgonizmn czy lapiwkarstya powie sie niedopuszezalna cgynnosé
preferencyjna, zamiast likwidagia fabryki zostanie uzyty zwrot wygasanie produkgji, zamiast
nazwania podstuchéw policyjnych sgpiegowaniens czy inwigilaga powie si¢ lokalizowanie
obiektn, zamiast konstatacji faktu Nie wierge w boga — Nie byla mi dana faska wiary Tub
Utracitem  laske  wiary’’. Mowa jego jest nasycona licznymi zwrotami
grzecznosciowymi: Przepraszam, Czy moge, C3y Smiem, C3y racgy Pan | Pani, C3y
bylhy | bytaby Pan | Pani faskaw | faskawa. Nie sg to jednak cechy stricte lacinskie. Jest
to raczej spadek po elitarnym bizantynizmie, w ktérym pickna forma wypowiedzi
zwykle przestania meritum i stuzy celom sterowniczo-manipulacyjnym. Stricte
tacifiskie zachowanie werbalno-dyskursywne powinno mieé¢ charakter bardzie;
konkretny, zindywidualizowany, etycznie i prawnie wywazony. Czcze gadanie ma
charakter raczej bizantynski niz lacinski. O pustych, nic niewnoszacych i jalowych
rozmowach Polak tacinski powie: Gadat dziad do obrazm, a obraz do niego ani razn.

Panetyzm jest cecha do pewnego stopnia wspolng dla dwoch systemow
organizacji dos$wiadczenia spolecznego — latynizmu (dominacja obywatelskiej
postawy nad prawem) i bizantynizmu (dominacja metafizycznych i instytucjonalnych
racji nad prawem). W obu przypadkach prawo wchodzi w konflikt z moralnoscia.
W bizantynizmie konflikt ten przebiega wg dwoch linii: tradycjonalizm  (etyka
religijna) — postepowos¢ (prawo §wieckie) oraz racje zbiorowe (etyka narodowa) —
racje indywidualne (sumienie jednostki). Zupelnie po bizantynsku brzmi np.
symptomatyczna wypowiedz prezesa ZUS Zbigniewa Dzierdziuka: Na Jasng Gore
pielgrzymujenmy by ksztattowal wlasne sumienie (wrzesien 2014 r.). W latynizmie za$ taki
konflikt niemal zawsze polega na niezgodnosci formalnych uogdlnien (przede
wszystkim  instytucjonalnych, ale takze tradycyjnych) oraz jednostkowych
1 konkretnych faktéw (wystepujacych w zyciu konkretnego cztowieka).

Odwrotng strona bizantyniskiej §miertelnej powagi jest brak poczucia humoru
iprzesadny panetyzm. Dos$¢ czesto bizantynski Polak nie potrafi odréznié
rzeczywistego snobizmu od parodii. Jaskrawym przykladem moga tut by¢ dwie dos¢
glosne sprawy obyczajowe. Pierwsza dotyczyla audycji radiowej w programie
,Poranny wuef” z udzialem Kuby Wojewddzkiego i Michata Figurskiego:

W: Nie, wyrzucitem swojq Ukrainke.

F: A 1o dobry pomyst... Mi to jeszeze nie przyszto... Wiesz co? Ja po lose e

dzisiaj nie Zaplace.

W: Wiesz co, to ja swojq prywriee, odbiore je pieniqdze i znowu wyruc.

F: Powiem ci, $e gdyby moja byla chociaz odrobing fadniejsza, to jesgeze bym ja
walcil.

zHg/.' Ecee... Ja to nie wiem, jak moja wyglada, bo ona ciqgle na kolanach.

Kazdy, kto regularnie ogladal programy czy sluchal audycji radiowych z udzialem
obu dziennikarzy 1 ocenia ich wypowiedzi nie jako pojedyncze i autonomiczne teksty
,»w sobie i dla siebie”, tylko w kontekscie kulturowo-dyskursywnym, zdaje sobie

219 Wszystkie wypowiedzi zostaly zaczerpnigte z polskiego dyskursu publicznego.
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sprawe z tego, ze poprawna ocena tego dialogu wynika¢ ma nie z formy zewnetrznej
czy tredci jawnych, z tego, co zostalo powiedziane explicite, lecz z sensu, z tego, co ta
wypowiedz miala znaczy¢, jak i po co to zostala stworzona. Wiedzac, jakie wartosci
na co dzien propaguja w mediach obaj liberalnie nastawieni dziennikarze, mozna bez
wickszego trudu zrozumied, zZe jest to klasyczna parodia rozmowy dwoéch polskich
,»panéw” o swoich ,,chamach”, czyli w tym przypadku o stuzbie ukraifiskiej, ktora
chetnie zatrudniaja polskie elity, wykorzystujac trudna sytuacje finansowa Ukraincow.
Przestaniem tego dialogu mialo by¢ napi¢tnowanie tej sytuacji poprzez udawanie
takich feudalnych zwyczajéw. Niemniej jednak Rada Etyki Mediéw, Zwigzek
Ukrainicow w Polsce oraz Fundacja Wspolpracy Polsko-Ukrainiskiej potraktowaly ten
skecz jako ,;mowe nienawisci”’. Mozna tylko podejrzewac, jakie motywy zmusily te
instytucje do takiej interpretacji, ale moim zdaniem motywy byly we wszystkich
trzech przypadkach rézne. W przypadku Zwiazku Ukraincéw w Polsce przemowito
zwykle poczucie niskiej wartosci, przystugujace  wigckszosci  Ukraificow
zamieszkujacych Polske. Byl to dobry powdd do rewanzu na Polakach, gdyz uslyszeli
publicznie na antenie to, co Ukraifcy slysza na co dzien w prywatnych rozmowach
ze swoimi polskimi pracodawcami. Przedstawiciele Fundacji Wspolpracy Polsko-
Ukrainiskiej nie chcieli uznacd, ze podobne postawy, ujawnione przez dziennikarzy na
antenie, majgq miejsce w polskim spoleczenistwie i, zamiast je naglasniac i zwalczad,
woleli zrobi¢ koztami ofiarnymi przesmiewcdw. Wreszcie Rada Etyki Mediow, bedac
instytucja typowo biurokratyczna, wyczula w tym dialogu atak medialny na
wielkopanski uklad bizantynski, ktérego ma ona za zadanie broni¢. Dlatego rowniez
wolata oskarzy¢ dziennikarzy o grzech, ktory byl przez nich potepiany w formie
groteski.

Druga podobna sprawa skonfliktowala owczesnego premiera Donalda Tuska
z gazeta ,,NIE”, odzie wramach zartu primaaprilisowego zostal opublikowany
przeSmiewczy reportaz, sugerujacy negatywny stosunek premiera do wielu
politycznych przeciwnikéw 1 sojusznikéw wyrazony w dos¢ dosadny sposéb
i wulgarnej formie. Interesujace jest to, ze gazeta oglosila fakt nieprawdziwosci
opisanych wydarzen, zanim zdazyli zareagowa¢ adwokaci premiera. Jednakze znaczna
czg$¢ czytelnikow zwlaszcza z §rodowiska dziennikarzy i publicystow uwierzyla
w prawdziwo$¢ tekstu 1 falszywa informacja o skandalicznych wypowiedziach
Donalda Tuska obiegla polskie media. Donald Tusk najbardziej byt urazony faktem,
ze w jego usta autorzy artykulu wlozyli sfowa wulgarne (ktére, jak poswiadczajg jego
wspolpracownicy, chetnie wykorzystuje na co dzien). Niemniej jednak gazeta zostala
skazana przez sad za ,,naruszenie dobr osobistych” premiera.

Przesmiewczos$¢, przewrotno$¢ wypowiedzi, ironia, sarkazm, gra stowna — to
do$¢ charakterystyczne cechy dyskursu liberalnego i libertynistycznego paradoksalnie
powiazane z werbalizmem i panetyzmem. Czasem dobro spoleczne, zasady etyczne
kaza przedstawicielowi latynizmu by¢ werbalnie stanowczym, asertywnym
1 krytycznym, wrecz bezwzglednym w polemice publicznej z tymi, kto zagraza
warto$ciom europejskim. Tym m.in. tacinski formalizm rézni si¢ od bizantynskiego.
U podstaw formalnej etyki bizantynizmu lezy jeden odgorny (najczesciej
transcendentny) system obowiazujacych zasad. Latynizm natomiast opiera si¢ na
zasadach antropicznych, humanistycznych, czasem antropocentrycznych. Zatem
reguly etyczne, chociaz racjonalne, formalne i uspolecznione, powinny by¢
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podporzadkowane dobru czlowieka jako osobowosci, obywatela 1 gatunku. Zasada ta
wymaga uwzglednienia specyfiki ludzkich potrzeb wynikajacych z osobliwosci jego
doswiadczenia, dziatalnosci, w tym dyskursywnej. W mysl europejskiej aksjologii nie
ma jednego literalnie obowigzujacego wszystkich systemu wartosci. Wartosci
powinny by¢ zréznicowane w zaleznosci od okolicznosci zyciowych, otoczenia,
celow dzialania, intereséw. Obowigzuje tylko naczelna zasada liczenia si¢ z godnoscia
czlowieka, jego zyciem 1 zdrowiem oraz wolnoscia. Ponadto obowiazuje rownosé
obywatelska 1 braterstwo spolfeczne. Wtasnie w takiej hierarchicznej kolejnosci. To,
w jaki werbalny sposob Polak lacifiski realizuje swéj panetyzm formalny w dyskursie
publicznym, zalezy od charakteru, temperamentu, wychowania, wyksztalcenia.
Czasem takie zachowanie nabywa cech przesadnej grzecznosci i poprawnosci
politycznej, czasem — prostolinijnosci 1 obsesyjnej prawdomoéwnosci, czasem na
odwrot — przewrotnosci i sarkastycznosci.

Najweselszy barak

samokrytyczno$¢, poczucie humoru, ironia, autorefleksja

Bardzo charakterystyczng stricte laciiska cecha Polakéow jest zdolno$¢ do
autorefleksji, zwlaszcza do odnalezienia w sobie stabych stron i1 wad oraz
umiejetnos$¢ $miania si¢ z nich. Obcokrajowcey (zwlaszcza Rosjanie) dawno zauwazyli
te ceche polskiej inteligenciji. Na jednym z rosyjskich forum internetowych znalazltem
nastepujaca ocene polskiego poczucia humoru: ,Polskie poczucie humoru
zadziwiajaco przypomina angielskie. Polacy sami opowiadaja o sobie dowcipy, zeby
nikt ich nie wyprzedzil”. Ulubionymi autorami rosyjskich i ukraifskich zbiorow
sentencji 1 aforyzméw (drukowanych czy internetowych) niezmiennie pozostaja
Stanistaw Jerzy Lec, Magdalena Samozwaniec, Stanistaw Lem, Joanna Chmielewska,
Julian Tuwim, Slawomir Mrozek. Kwintesencja polskiej autorefleksji humorystycznej
pozostaja liczne kabarety. Warto nadmieni¢, ze jeden z rzadkich w radzieckie;
telewizji programéw satyryczno-humorystycznych ,,Kabagok 12 cryapes” (‘Knajpka
12 krzesel’) byl wzorowany na polskiej tradycji kabaretowej. Niemal wszyscy
bohaterowie mieli polskie imiona i zwracali si¢ do siebie pet Pani / Pan. W latach
péznego socjalizmu polskie kabarety staly si¢ wzorcem do nasladowania dla
radzieckiej inteligencji artystycznej, krytycznie nastawionej do ustroju.

Warto jednak zwréci¢ szczegdlng uwage na watek polski w polskim kabarecie.
Nikt nie potrafil tak precyzyjnie i trafnie uchwyci¢ liczne przywary narodowe, jak
kabareciarze. Warto tutaj wspomnie¢ Kabaret Olgi Lipiriskiej, Kabaret Starszych Pandw
albo wspolczesne — Kabaret Moralnego Niepokoju, Ani Mru-Mru lub Kabaret Limo. Ta
cecha charakteru polskiego (ktoéra pozwolila kiedys nazwaé PRL najbardziej wesolym
barakiem w obozie socjalistycznym) jest najwyzej ceniona wéréd cudzoziemcow.
Trzeba mie¢ duzo obywatelskiej odwagi i bardzo zdrowe poczucie humoru, zeby juz
po upadku PRL w ten sposéb ,uderzy¢” w samo sedno polskiego ofiarnego
turanizmu i pysznego bizantynizmu:

Dumna i wolna, szumna i paiiska w koronie e Swiecidelek,
obywatelska, chlopska, hetmariska w s3umie s3tandarw na cele.
Zadna si ciebie skaza nie ima, cennigjszas dla nas niz gtoto:
lata mijaja, a by sig tryymas3 — odwiecina polska glupoto
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Ten kogo paleem wskazes3 rusza 3a tobq w fanie,
choiby /ﬂz stat przed oftarzem waznigse bedze powstanie (...)
Jak neon swieci korona 3 cierni, lecg to nie diala juz na mnie.

Pejzaz po bitwie na tle sgtandardw: ntan g dziewicq pr3y szambie.

Wilasnie pod tekstem piosenki Polska giupota z Kabaretu Olgi Lipinskiej znalazlem
rosyjski wpis: Eazu noasxu cnocobier couunsme u ¢ y00604bcmeuem ucnosname maxue necernxi,
720 3710 110 HACIIOANEM) 300po6az, ¢ omAudneiM 4yécmeom romopa Hayus. Moé noumenue ora
noaaxos™ (‘Jezeli Polacy potrafia ukladaé i z satysfakcja wykonywaé takie piosenki, to
jest to naprawde zdrowy, ze wspanialym poczuciem humoru Nardd. Wyrazy
szacunku dla Polakow?”).

To typowo polska, inteligencka ironia ukula slynne przesmiewcze konstrukcje
jezykowe na wzor: radosna twircosé [wlasnal, pobogne Zyczenia, ku chwale ojegyzny,
nienachalnie inteligentny, inteligentny inacge, stan niepriesadne] glebi, nie jest przesadnie
gadowolona, nie grzes3y poprawnosciq, niesgeelny patriota, strach sig bai, mowi si trudno, epoka
stuszgnie miniona, obywatele niecierpiqey na nadmiar gotowki, A poza tym wsgysey Zdrowi, jasnosé
pomroczna, Ona kocha go za-w3iecie, a on jq ga-3arcie, Lepsze jutro bylo wezgoray, Polskq r3adzi
satrapa, fajtlapa i szantrapa.

Bardzo charakterystyczna cecha polskiego dyskursu publicznego jest ironia
zawarta w stynnych puentach artystow 1 pisarzy:

Roénica miedzy Polakiem a Francuzem polega na tym, %e jeden lubi kobiete rozebrang,
a drugi nagq. (Witold Gombrowicz),

Zeby poznac swq lepszosé, trzeba wynale3d sobie kogos gorszego (tenze),

Bezmysinos: zabija. Innych (Stanislaw]erzy Lec),

Do myslenia potrzebny jest mizg, nie miwiacjuz, o qfowze/éﬂ (tenze),

Poniewas; w miejscach publicznych darza sig mi ngywaé daii tlogonych podrzednie, mdj
Jantklub to bibliotekarki (Jacck Poniedzielski),

Cxytajcie, przynajmniej nie nachodzicie si¢ (tenze),

Cyc nie kutas, nie nmusi stercgel, moze dumnie wisac (Franciszek Starowieyski),
Dyplomagja to powiedziec komus spierdalaj w taki sposib, by poczut podniecenie na mys/
0 gblizajqce sig podrigy (z filmu ,,Ciacho”),

w przekazach medialnych politykéw i dziennikarzy:
Wsgystkienn  winni - Feniganie.  Wymyslili - pieniqdze. Niestety, za mato (Joanna
Senyszyn),
Ale tak to jest, %e nie wsgystko, co przychodzi do glowy, jest od razu mysleniem (Leszek
Miller),
Rodacy wiedzq juz mniej wigcey, e rasizm, antysemityzm, homofobia sq_jak masturbaga —
to postawy powszechne, zasadne i nawet 3drowe, ale jednak nieco wstydliwe; Moje powroty
medialne to pd lprawda. Reczywiscie bywam, co chyba widac, w salonie pigknosci, gdzie sq
wsgystkie media: elektryeznost, gaz, woda (Jerzy Urban),
Polacy boja sie, Ze nchod%ey spod granicy wegierskiej moga trafic do Polski. Uchodey tez
boja sie, %e moga trafic do Polski (Weronika Cichocka),
Podezas Marszn Niepodleglosei zostali zaatakowani diennikarze Telewizyi Republika,
ktorych nagjonalisci pomylili 3 dziennikarzami TV'IN. Najwagniejsze, 3e intence byly

220 Kabaret Olgi Lipii skiej — Polska glupota, [w:] Lirycs Translate, http://lyticstranslate.com/en/Kabaret-
Olgi-Lipinskiej-Polska-glupota-lyrics.html.
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dobre; W historit medycyny stwierdzono tylko 9 prypadkiw Zyjacych osdb 3 brakami
w mogn. Poza 460 niexdiagnozowanymi pryypadkami 3 Polski (Marta Miecifiska),

wypowiedziach internautéw na portalach spolecznoéciowych:
Przed wyasygnowaniem kandydata 3apoznaj sig 3 tresciq mizgn dolaczonego do opakowania
badz skonsultuj si¢ 3 piarowcem Iub psychiatrq, gdys kagdy wybor niewlasciwie dokonany
Ragraza twojy karierze oraz, catemn ngrupowanin (~CEWB),
Usmiech skisty, bo jego kandydatka konserwowa. Lewice ratowaé miala lalka, ktira co
niedziele chodzi do kosciola — takie r3ecgy tylko w Polsce. A panu Millerowi juz
dziekeujenny (~ Huver),
Tak, tak my Polacy jestesmy genialni. No i husaria, i potrafiny powiedziel
brzecgyszegykiewicy (~ stokro5),
Kureze, wlasnie dla takich wydarzei i dje¢ warto 3y¢. Kilkn gosci skocgyto 3 samolotn
7 byli ubrani na biato i czerwono. A mogli precies nubrac sig na ielono. To jednak jest cos,
przez wielkie  "C'". Sukces  pryyémiewajacy  dokonania  M.Curie-Sklodowskie
i ILLukastewicza, siedzieli w tych swoich nudnych laboratoriach, a tu proszg... %ycie...
adrenalina. Jednak mozna. BRAWO! (~ziemowitek na Demotywatory.pl przy okazji
omawiania skoku stu spadochroniarzy w ubraniach czerwonych i bialych,
ktérzy utworzyli w niebie flage narodows),

zwlaszcza w postaci tzw. cigtych ripost:
— Nie jestemn cholernq taksowka, jezeli chees podwd ki, to ocgekuje 3a to pienigdzy. — To
w gasadzie czyni Cig taksiwkq (Mistrzowie.org),
Popecorn (odpowiedz na informacje, iz w Kurozwekach zostanie otwarty
labirynt z kukurydzy bedacy ogromnym portretem Jana Pawla II na
Mistrzowie.org),
Gdyby w druzynie pierscienia amiast czterech hobbitdw bylo cxterech Polakiw, to najpiery
gatozylyby cxtery partie polityene, potem oskargylyby siebie nawzajem o wspdlprace
g Mordorem, Gandfalfa nazwaliby $ydem, 1.egolasa pedatem, no i jeszeze 3gubityby sig, bo
gamiast  gapytai o droge, sami lepigg  wiedzieliby  ktiredy (~Hotop na.
Demotywatory.pl),
Spoko. Od dzisiaj juz;, zamws3e bede kupowal tylko polskie komputery, z‘e/ewzqogx, smartfony
7 tablety. A nie, moment... (reakcja na demotywator gloszacy teze, ze patriotyzm to
kupowanie polskich produktéw w lokalnych sklepach i na targowiskach,
~marcin(Q84 na Demotywatory.pl),
Jak PiS cos wymysl, to nie ma Chorggego Ubrudzonego  Jasnym Atramentem
w Wojskowych — Stugbach — Informacynych (reakcja na  zainicjowanie ustawy
antyterrorystycznej, ~Doc Jack Thorne na Facebook).

Czasem ironiczne teksty pojawiaja si¢ w przestrzeni publicznej w postaci réznego
rodzaju ogloszen:
Mamy tak precyxyjne urzqdzenia, %e nikt stqd nie wyjdzie drowy (ogloszenie
w przychodni),
Sprzedawea ma prawo odpdwic spredagy alkobolu kibicom Polonii Warszawa powolujqc
Sig na klanzule sumienia,
W zwiqzkn 3 prejsciem nasego urgedu 3 pracy reczneg na komputerowq klienci bedq
obstugiwani 3nacgnie wolnie, 3a co serdecgnie prepraszamy,
Uwaga, prosimy nie szarpac 3a klamke. Jezeli drzwi sie nie otwierajq, to ewidentny 3nak,
e sq gamknigte.
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U podstaw ironizowania dos$¢ cze¢sto leza mechanizmy antynomicznego myslenia,
ktérych sedno polega na tym, ze juz wczesniej socjalizowane i utrwalone w siatce
konceptualnej pojecie (lub sad) zostaje poddane analizie krytycznej i nabywa
odmiennej (czesto aksjologicznie odwrdconej) interpretacji bez istotnych zmian
w jego tredci. Przy tym na poziomie jezykowym do nominacji tak zdeformowanego
pojecia wykorzystywany jest formalnie identyczny znak. W efekcie odbiorca
(zwlaszcza nieprzygotowany), postrzegajac formalnie znane mu slowo lub zdanie,
interpretuje  wylgcznie powierzchowna, czyli formalng warstwe komunikatu,
natomiast interpretacja warstwy semantycznej moze pozosta¢ niezinterpretowana,
gdyz wymaga od niego pewnego wysitku intelektualnego i, co jest w tym przypadku
najwazniejsze — nastawienia otwartego, tolerancyjnego i krytycznego. A to cechuje
przede wszystkim lacinski model prowadzenia dyskursu spotecznego.

Cecha typologiczna latynizmu w przyjetym tutaj rozumieniu tego terminu jest
réwniez zdolno$¢ do dystansowania si¢ od tzw. grandnarratywéw (czyli wzniostych
1 patetycznych kwestii), a przede wszystkim od swojej wlasnej persony, czyli zdolnos¢
do autorefleksji. Cecha ta moze przejawia¢ si¢ w krytycznym stosunku do swojej
przynaleznosci  narodowej, politycznej, genderowej, socjalnej, zawodowej,
odseparowaniu si¢ od obowiazujacej w bizantyjskim ukladzie ,,$miertelnej powagi”.
Lacir’lski Polak potrafi popatrzy¢ krytycznym okiem na swoja polskosé. Tak np.

,Dictionnaire critique de 1'Union eutopeenne” (Krytycznym stowniku Unii
Europe]skle)) polscy autorzy z duza dawka autorefleksji potrafili naplsac ze Polska
jest ,pafistwem roszczeniowym, awanturniczym, hamujacym rozwoj integracji
europejskiej, skorumpowanym, nicodpowiedzialnym, nieudolnym itd.” *!. Aktor
Jerzy Stuhr, podchodzac z dystansem do swej etnicznosci, powiedzial w wywiadzie
dla ,,Newsweeka”: Kocham w sobie polskosi i jej nienawidze (...) Polskosé to ﬂﬂ@/w}ﬂ@/{ﬁi,
p J/z‘/éz katolicyzm i bisteryezny patriotyzm (...) W naszej sklonnosci do martyrologii najwazniejsze
jest to, feby dai sig pobii (2.11.2014 r.). W podobnym tonie autorefleksyjnym
wypowiadal sic w 1987 roku 6wczesny liberal i opozycjonista Donald Tusk: Co
pozostanie 3 polskosci, gdy odejmienmy od nigj caly ten wzniosto-ponuro-Smieszny  teatr
niespetnionych margei i nienzasadnionych urojeri? Polskos¢ to nienormalnosé — takie skojarzenie
nasmwa mi sig 3 bolesng uporcgywosiiq, kiedy tylko dotykam tego niechcianego tematu. Polskosé
wywoluje u mnie odruch buntu: historia, geografia, pech dziejowy i Big wie co jeszeze, wrucily na
moje barki brgemie, ktdrego nie mam spegialnie ochoty dgwigac... (,,Znak”, nr 10-11). Zreszta,
w licznych wypowiedziach internetowych mozna wyraznie zauwazy¢ zdolnosc
Polakéw do samokrytyki i dystansu do wiasnej narodowosci (co jest dos¢ rzadkie
w przypadku zaréwno Rosjan, jak Ukraincow): Rzeczpospolita Pomroczna, Katoland,
Klechistan, Cybulandia, W ariatkowo Dolne. Do$¢ symptomatyczne pod tym wzgledem sa
wystepujace sieci liczne wypowiedzi na wzor (przyklady z sieci):

Polska to kraj absurdiw; Polska to najwigksza pomytka na Swiecie. Bardziej wrednego
narodu nie may Ja spotkatem moze CZTERECH no moge PIECIU porzadnych lndzi
wtym kraju o nazwie Polska i poza Polskq. Resgta to kmioty falszywe, obludne,
gaklamane, hataslive, agresywne, debilne, probujace koniecznie miec konia po ktirym
mozgna jezdzic; Debilizm tn bije wszelkie normy, prieswiadezenie o boskosci i bycia

21 Cyt. wg G. Magakian, M. Magakian, Dyplomacja publiczna w stuzbie Polakom we Francji, wyd.
Stowarzyszenie na Rzecz Postgpu Demokracji ERWIN, Ostrowiec Sw. 2014, s. 12.
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niewiadomo cxym i kim choé sq erami w polaczkowie to norma. Im wigksze zero tym
wighks3y hatas wokd? siebie; Rzeczpospolita Polska jest krajem patologicinym, opresynym,
osgukaricgym, a nawet bandyckin.

Wypowiedzi te zakrawaja czasem na masochizm etnokulturowy. Dlatego nie
zaryzykowalbym ]ednoznacznego odniesienia ich do dyskursu lacmsklego Za duzo
tutaj turanskiej agresji oraz ,,zydowskiej” przesady i ,,rozdzierania szat”. Niemniej
jednak wsréd inteligencji o nastawieniu lacinskim dos$¢ czesto mozna spotkac
autoréw wypowiedzi o podobnym wydzwicku. Polak lacifski potrafi po pierwsze
zdystansowac si¢ od panstwa jako struktury politycznej, a po drugie od narodu jako
bytu metafizycznego i popatrzy¢ na siebie przede wszystkim jako na jednostke
ludzka.

Cenng cechg lacinska niektérych polskich VIP-6w, m.in. z taw poselskich, jest
zdolnoé¢ do wystawienia si¢ w niepowaznej (dla tzw. majestatu reprezentanta
narodu) roli aktora, kabareciarza. Tradycja juz si¢ stalo uczestniczenie polskich
politykdw w wystepach kabaretu Reality Shopka Sz0f na deskach krakowskiego Teatru
Groteska (pierwsze wydarzenie mialo miejsce 15 lat temu). Przez ten czas swoje
talenty aktorskie na scenie zademonstrowali Joanna Senyszyn, Janusz Palikot, Jan
Maria Rokita, Zbigniew Wassermann, Jerzy Wenderlich, Andrzej Zoll, Zbigniew
Cwiakalski, Andrzej Dera, Jacek Majchrowski, Réza Thun, Jacek Kurski, Beata
Kempa, Tadeusz Cymanski, Pawel Kowal, Katarzyna Piekarska, Bartosz Artukowicz,
Robert Biedron i wielu innych.

I w kosciele grzesznych wiele
swieckos$¢, agnostycyzm, antyklerykalizm

Jednym z charakterystycznych znakéw lacinskosci jako europeizmu jest agnostycyzm
1 antyklerykalizm, ktérych jednak nie wolno myli¢ ani z ateizmem, ani z brakiem
tolerancji religijnej. Antyklerykalizm flacinski polega na czynnym sprzeciwie
podporzadkowaniu  przestrzeni  publicznej oraz  instytucji  pafstwowych
i samorzadowych Kosciolowi (badZz jakimkolwick innym instytucjom religijnym).
Jednym z najwybitniejszych polskich przedstawicieli owego antyklerykalnego
latynizmu byt w miedzywojennym dwudziestoleciu Tadeusz Boy-Zelefiski. Wystarczy
tutaj chociazby wymieni¢ jego slynna ksigzke ,,Nasi okupanci” skierowang m.in
przeciwko bizantynizmowi kleru i totalizacji wplywu Kosciola na spoteczenistwo.
W pazdzierniku 1931 r. pisal bowiem:
Jedna ze zdobyezy wgbo lezesnosci jest oddzielente religii od spraw politycznych.
Bardzo niewyjasniony jest natomiast zakres ingerencji kleru do spraw
spofecznych. Raz poraz, Kiedy cxynniki pari shvowe — c3y inne Swieckie — rozﬂmzej@
niecelowost lub Jz/éod/zwosf pewnych nrzqdzei i ustaw, wzdzqc Phynace 3 nich nieszezgseia i
o, cheq mienit cos na lepsze, zestroié 3 wymaganiami @/[Zﬂ, kler zakfada swoje
veto. (...) Troski pzmsth a kosciofa sg bardzo rézne. Pajistwo — pom ijajac
nawet fakt, Ze najezgsciy jest biorem jednostek mzﬁm@wb wyznai — ma 3a prgm’mzoz‘
swoich starari byt fzfowze/éa na iemi. Celem jego jest zmniejszenie cietpier,
zapewnienie swoim obywatelom maximum zdrowia, dobrobytu, oswiaty.
Koscid ! natomiast — gdyby jego polityke bra najidealniej — ma 3adania 3gota inne. Zycie
doczesne ludzi jest dlaii jedynie chwilkq wobec wiecznosci za grobemy; 3 te perspektywy
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wsgystkie meki docgesne sq bex nacenia, a nawet moga byé pozadane, o ile zb/zzajq do
nagrid wze/ém;yf/] do  ktirych  znowni  plerwszym  warunkiem  jest
przestrzeganie nakazow kosciofa (...) Mimo catego antorytetu tych spegalistiw od
interpretowania yczen Stworey wszechrgecyy, nie moge uwierzy<, aby wola boza
miafa by¢ zawsze i wszedzie ukfadna wobec bogaczy, a bezlitosna dla
biedakow; aby ostaniata swym plaszezem kiamstwo, okrucieistwo i cheiwosé |...)
Ofenzywa Kklerykalizmu na wszystkie dziedziny Zycia staje sig tak
gwaltowna, Ze danie jej oporu stanowi w obene chwili  jedng
z najwazniejszych pozycji w ksztaltowaniu naszej przysztosct™

Przytocze takze krytyczna uwage dotyczaca obskurantyzmu wladz koscielnych
w okresie II RP wybitnego polskiego jezykoznawcy i wolnomysliciela Jana Baudouina
de Courtenay:
U nas tu katolicyzm triumfuje. Na otwarcie Zjazdn Ratolickiego kardynal Kakowski
twierdzit, e sluby cywilne sq zw/myxfew bo/szewz/éo w, a mafzmmi/o cywilne jé’J‘f ,,.51)7”0&@/777
konkubinatem”. Glupota i ignorancja, czy zta wola i bezczelnos®@™”

Tradycja dyskursu antyklerykalnego przetrwala i nie zanikla réwniez w czasach
popeerelowskich. Do najbardziej ostrych polemistow ksztaltujacych ten rodzaj
dyskursu we wspolczesnej Polsce mozna zaliczy¢ Jana Hartmana, Jerzego Urbana,
Jonasza (Romana Kotlifiskiego), Jacka Zakowskiego, Kazimiere Szczuke, Joanne
Senyszyn:
Szanowny Areybiskupie, precz z falszywa skrommnosciq. Nasi duchowni nie gorsi. Tez
potrafia molestowal i gwatcié. Dorostych i dzieci. 1 robiq to weale nie rzadziej i nie ninief
brutalnie ni% ich zagraniczni kumple. Rosnica w tym, %e weiqs czujq sie bezkarnie i nie
cheq przepraszal, bo majq wsparcie dostojnifdw Kosciola. Takich, jak pan. Wstyd mi za
pana, panie Zyciri ski, i za panu podobnych. Przestari cie wreszcie odwracal pedofila ornatem.
Ksiqdz pedofil to taki sam przestepea, jak Swiecki pedofil. Albo i gorsgy (Joanna
Senyszyn, blog, 29.03.2010 t.).
Koscid 1 jest, co bylo widal po katastrofie smoleiskiel, massynkq do pryerabiania tragedii
narodowych. 1 w ogile do przejmowania paistwa, nie tylko pryez rosnqey areal iem
I powszechna katecheze — prejmuje repregentacyne, symboliczne, kulturotwireze funkge
parishra (Kazimiera Szczuka, krytykapolityczna.pl, 8.06. 2010 r.),
(...) cala idea nowocgesnego paiistwa prawa ociera sig na fundamencie begstronnosci
religignej  pavi shva, dg}z@éz ktire ws3ysey mmawzdgqg/ sie g powodow wyznaniowych
obywatele sq sobie rwni. Rownouprawnienie wyznai i nieopowiadanie sig przez wiladze 3a
Zadnym 2 nich to moralna podstawa demokratycznego paistwa prawa. A finansowanie
religii przez 13ad niszegy fundamenty paiistwa (Jan Hartman, ,Fakty i Mity”, nr 14
(787), 2015 r.).

Facinski antyklerykalizm 1 krytycyzm w stosunku do ksi¢zy ma w polskim dyskursie
publicznym réwniez przejaw paremicznoy: I # ksigdza serce nie 3 mosigdza, 1 w kosciele
grzesznych wiele, Modty, 10%aniec, koronki, cesto sq grzechn obstonki, Nie wsgystko prawda, co
ksiqdz na kazanin powie, Ksiqdy diabla wypedzi, a sam za dziesigt stanie. Warto podkreslié,

222 T. Boy-Zeletiski, Nasi okupanci, [w:] wolnelektury.pl, http:/ /wolnelektury.pl/media/book/pdf/nasi-
okupanci.pdf.

223 Listy . Baudouina de Courtenay do A.Cernego, oprac. T. Besta, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-
Gdansk 1972, s. 220.
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ze nie sg to wytwory ,wypaczonego’ ateizmem intelektu inteligenckiego, lecz
przystowia ludowe.

Dosé¢ czgsto w Polsce méwi sie o chrzedcijanskich korzeniach cywilizacii
europejskiej. Przy tym osoby, ktore glosza te teze, najczedciej nie zalaczaja do tych
korzeni ani prawoslawia, ani innych form chrzedcijanstwa, skupiajac si¢ gtéwnie na
katolickiej doktrynie (rzadziej biora pod uwage réwniez protestantyzm). Jesli by¢
konsekwentnym, to trzeba uznaé za europejskie co najmniej dwa typy kulturowo-
cywilizacyjne — bizantynizm (typ feudalno-hierarchiczny) oraz latynizm (typ liberalno-
demokratyczny).  Tylko ten  pierwszy  jednoznacznie jest  powiazany
z chrzedcijanstwem  (gfownie katolickim 1 prawostawnym). Typ liberalno-
demokratyczny nazywany tutaj europeizmem badz latynizmem jako jeden z niewielu
znanych na $wiecie typoéw ustrojow kulturowo-cywilizacyjnych jest $cisle zwiazany
z neutralnoscig §wiatopogladowa, agnostycyzmem religijnym, antyklerykalizmem oraz
ateizmem. Areligijnos$¢ i swiecko$¢ zwlaszcza w Polsce staja si¢ szczegdlnie jawnymi
znakami europejskiego samookreslenia w wymiarze kulturowo-cywilizacyjnym.
Wypowiedzi tego typu majq stuzy¢ pozycjonowaniu si¢ w dyskursie publicznym:

Liderzy SLD czesto ngywaja konstrukgi: |, Jestem katolikiem, ale...”. Ttumaczgenie sig
przez pryzmat wiary podwaza calq idee Swieckosci parishwa (Barbara Nowacka, ,,Fakty
1 Mity”, nr 7 (780), 2015 r.),

Nasza Rzeczpospolita Pomroczna jest jus; tak nkrzyiowana, e jezdzacy po polskich
drogach zagraniczni turySei pylajq c3y w katolandzie nie ma cmentarzy, skoro ludzi grzebie

sie bezposrednio przy drogach. Pigkna, turystyczna wigytiwka krajullll (~gos¢ anty,
forum portalu ,,Pardon”, 6.12.2009 t.).

Na pewne ideologiczne podobienstwo bezpartyjnych w PRL i niewierzacych w III
RP zwrécit uwage Michal Ogorek:
Nawet nazgywani sq przez zaprzeczenie: jako ktos, komu cegos brakuge. Jedni sq bez,
a drudgy — nie. Za swe istnienie wtedy bezpartyjni, a d3is niewiergqcy mus3q prepraszac.
W PRL-u dobrym tlumaczeniem niewstepowania do partii bylo to, e sig do tego ,,nie
dorosto”. Obecnie mownie dobrge widziany jest %al, %e sig nie dostqpito , laski wiary”
(,,Gazeta Wyborcza”, nr 189, 14-16.08.2015 r.).

Chociaz istotna réznica jednak jest. Bezpartyjny w PRL-u to status polityczno-
ideologiczny i dotyczyl raczej tylko tych, ktérzy nie mogli dosta¢ awansu
spolecznego. Wigkszos¢ spoleczenstwa mogla pozostawaé bezpartyjna i w zaden
sposob to nie przeszkadzalo w zZyciu. Co innego status niewierzacego we
wspolczesnej Polsce. Jest to status obyczajowy, dotyczacy codziennosci, ktory nie
tylko i nie tyle utrudnia awans spoleczny, ile zakléca normalne bytowanie potoczne
W blzantynsko -turafisko-poganskim spoleczenstwie. Laciniskie cechy niestety dopiero
staja si¢ widoczne w polskim EOS. Mozna z duzym prawdopodobiefistwem
powiedzied, iz jest to uboczny efekt sekularyzaciji, liberalizacji i demokratyzacji ukladu
bizantynskiego. O wiele trudniejsze relacje wystepuja pomigdzy systemem wartosci
latynizmu  (europejskosci) a  kulturowo-cywilizacyjnymi  pozostalosciami
historycznymi, jakimi sa turanizm i poganizm.
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Rozdzial II1. Cechy turanskie (,,sarmackie”)

Nawet pobiezny rzut oka na przesztos¢ Polski wskazuje,
ze Polacy cenili gléwnie walke, zabawe i modlitwe, a nie
prace i dyscypling spoleczna. W rdznych opiniach,
wiasnych i cudzych, Polacy uchodza za infantylny naréd
blednych rycerzy, ktéry abstrahuje od prozy Zzycia,
wiecznie buja w oblokach, bardziej kieruje si¢ emocjami
i ztudnymi nadziejami, niz rozsadnymi kalkulacjami.
Edmund Lewandowski??*

myoarmatyzm” jest dos$¢ czgsto wymieniana przez badaczy polskiej kultury cecha
mentalnosci polskiej. Banalem stalo si¢ przytaczanie watku sarmackiego przy
omawianiu charakteru narodowego polskiej szlachty. Na tylez cz¢sto mozna spotkac
w pracach naukowych wykpiwanie tej tezy. Niniejsza praca nie ma na celu
wyjasnienia pochodzenia polskiego EOS oraz omawiania cech z przesztosci. Chodzi
tylko o to, ze cechy turanskie, koczowniczo-stepowe, wojownicze, takie np. jak
gwaltowno$¢ i niestabilno$¢, nadmierna emocjonalnos$¢, samowola, brawura, odwaga,
kult sily i dynamizm, nazywane przez FEugeniusza Brzezickiego cechami
skirtotymicznymi, weale nie sa cechami stricte szlacheckimi i dawno zapomnianymi.
Nadal sq one nie tylko obecne, lecz wrecz dominujace u dos¢ duzej czescl
wspolczesnego spoleczenstwa polskiego, czyli u Polakéow turanskich. Warto jednak
pamietac, ze nie sa one az tak wyrazne, jak w cywilizacji euroazjatyckiej (czyli
u Rosjan i Ukraincéw). Dlatego okreslam model turanski jako drugie subdominantne
zt6dlo polskiego EOS obok latynizmu. Zdaniem Kazimierza Dabrowskiego odwaga
7 bohaterstwo jest druga po romantycznym mistycyzmie charakterystyczna cecha
Polakéw. Przy tym psycholog zwraca uwage na brak pryystosowania nasze odwagi
7 bohaterstwa do potrzeb, na niedostatecine umotywowanie sensu wyexyndw odwagi i bobaterstwa,
a nigjednokrotnie na fantastycznosé ¢y donkisgoterie postaw bohaterskich, na zawisnigcie ich
w prismi, brak pokrycia kompensacynego, nicoptacalnosi wielkich ofiar’” (niestety po raz
kolejny generalizacja postulatu kwalifikuj¢ zdanie Dabrowskiego do wypowiedzi
symptomatycznych).

Turanczyk polski odczul na sobie istotny wplyw zaréwno bizantynizmu, jak
1 latynizmu, wywodzi si¢ raczej z warstw gornych lub $rednich, zna swoje granice
(gdyz jest mocno ograniczony osadem spolecznym) iw wigkszosci przypadkéow
potrafi okielzna¢ swodj temperament (w kazdym razie, nie jest mu zupelnie obcy
stereotyp kulturalnego zachowania). Nie warto tez myli¢ kulturowo-cywilizacyjnych
cech EOS z cechami stricte psychologicznymi. Moga si¢ one pokrywaé, ale nie
musza. Sa to cechy nabyte w doswiadczeniu spoleczno-kulturowym, przejete od
otoczenia w postaci stereotypow zachowania. Bledem byloby nazywac turafdczykiem
kazdego malo wyksztalconego choleryka czy kazda osobe z ADHD 1 lukami
w wychowaniu. Moze by¢ sytuacja zupelnie odwrotna. Wedlug predyspozycji
psychicznych moze to by¢ dobrze wychowany flegmatyk ze stopniem doktora

224 E. Lewandowski, op. ¢it., s. 123.
225 K. Dabrowski, gp. ¢it., s. 112.
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habilitowanego, lecz wg nastawienia kulturowo-cywilizacyjnego by¢ zwolennikiem
rozwigzann nieformalnych, silowych 1 autorytarnych, byé przekornym, upartym
1irracjonalnym nihilista prawnym. Wiasnie dlatego uwazam, ze terminy charakter czy
temperament narodowy sa pewnego rodzaju metaforami, hipostazujacymi zbiorowosc,
tak samo, jak termin narodowy typ osobowosc, sugerujacy, iz etniczny obraz $wiata lub
kulturowo-cywilizacyjny system doswiadczenia spolecznego da si¢ sprowadzi¢ do
statystycznie najczesciej wystepujacego typu osobowosci (jako srednia modalna). Typ
osobowosci przynajmniej w polowie (jesli do osobowosci w ogdle mozna stosowaé
wymiary  iloSciowe) jest zdeterminowany = czynnikami = energomaterialnymi
(genetycznymi i srodowiskowymi), natomiast EOS i kulturowo-cywilizacyjne modele
zachowania spolecznego majq podloze stricte informacyjno-empiryczne (przy czym
nie tylko kauzalne, lecz rowniez teleologiczne).

Wréémy jednak do najbardziej charakterystycznych cech turanskich, ktore
mozna odnotowac¢ w polskim §rodowisku spolecznym. Wigkszos¢ cech polskiego
turanizmu (warcholstwo, prywata, zazdros$¢, skrajny indywidualizm, brak rozsadku,
kl6tliwose, niezdolnoé¢ do kompromisu) miesci si¢ w tradycyjnych frazemach polskie
piekto | polskie piekielko.

Omawiane w tym rozdziale cechy sq prawdopodobnie zapozyczone od sasiadéow
wschodnich (przede wszystkim Ukraiicow-Rusindw, ale takze Litwinow i po czescl
Rosjan) w XV-XVII w., czyli w czasach polskiej ekspansji na Wschod, gdy
uksztaltowalo si¢ geopolityczno-kulturowe zjawisko Kresiw. Duza cze§é magnaterii
polskiej miala korzenie wschodnie — ruskie i litewskie™. Chodzi o skatolicyzowane
1 spolonizowane w XVII wieku wolynsko-podolskie 1 halickie rodziny Nieswickich,
Czetwertynskich, — Ostrogskich, =~ Woronieckich, Zbaraskich, Wisniowieckich,
Poryckich, Zastawskich, Massalskich (Mosalskich), Zolkiewskich, Druckich,
Koreckich, Chodkiewiczow, Pociejéw, Sokolskich, Holowinskich, ruskie rodziny
Sapiehow, Oginskich, Puzynow, Wollowiczéw, Chreptowiczéw, Holowcezynskich,
Hotownia-Ostrozeckich, —Tyszkiewiczéw, Korsakow, Zyzemskich, Mirskich,
Szujskich, Pronskich, a takze rusko-litewskie rodziny Czartoryskich, Kiszkéw,
Sanguszkéw,  Hlebowiczéow, — Kroszynskich,  Kurcewiczéw, — Polubinskich,
Fukomskich, Stuckich i wielu innych. Nie wykluczalbym réwniez podzniejszych
negatywnych wplywow potudnioworuskich (kozackich), rosyjskich (pod zaborem)
1 ukraifskich (w XIX 1 XX wieku). Nazywam te wplywy negatywnymi nie w sensie
aksjologicznym, lecz formalno-deterministycznym, gdyz Polacy nabywali tych cech
turanskich mimowolnie, w konfrontacji z ich wschodnimi nosicielami, niejako
upodabniajac si¢ do wroga (okupanta badZz okupowanego). Chcialbym przy okazji
zwréci¢ uwage na to, ze dos$¢ czesto w historiografii polskiej i zachodniej watek
rusko-prawostawny jest zupelnie pomijany i nie jest brany pod uwagg jako czynnik
ksztaltowania si¢ polskiego etnosu i polskiego EOS. Wymieni¢ m.in. obszerna
i gruntowna prace Normana Daviesa™, ktéry nie zauwaza roli prawoslawnej szlachty

226 Moéwiac ,litewskie”, mam na mysli nie tyle rody stricte Litwinéw etnicznych (Radziwiltéw,
Gasztoldow, Koriatowiczow, Pacéw), ile Rusinéw z Bialej i Czarnej Rusi oraz Litwindw
zrutenizowanych. Wigkszo$¢ z nich jeszcze przed katolicyzacja oraz zanim sig stata kalwinistami, byta
wyznania prawostawnego i postugiwata si¢ imionami i patronimami ruskimi.

227 Zob N. Davies, gp. ¢it.s.125-162.
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litewskiej i ruskiej w dziejach Polski jagielloniskiej (jedyna wzmianka o Konstantym
Ostrogskim 1 kilku magnatach prawoslawnych padla przy rozpatrzeniu kwestii
powstania unii koscielnej i konwersji rodow litewsko-ruskich na katolicyzm w XVII
w. w rozdziale o Rzeczypospolitej za panowania Wazow).

Pojecie Kreséw jest dos¢ reprezentatywne dla rozumienia zaréwno polskiego
turanizmu, jak 1 bizantynizmu. Najpierw pojecie to kojarzylo si¢ z przestrzenia tzw.
Dzikiego Pola albo, szerzej — pasem pomigdzy Dniestrem a Dnieprem, pdzniej —
z bylymi wschodnimi terenami Rzeczpospolitej Obojga Narodow poza ziemiami
koronnymi (gtéwnie Ukraing i Litwa), ktérych granica zachodnia przebiegata wzdtuz
tzw. ,linii Curzona”. Kresy w réznych czasach zajmowaly tereny wigksze od samych
ziem koronnych i byly de facto terenami okupowanymi, gdyz, po pierwsze, rdzenni
mieszkancy tych ziemi wg przynaleznosci etnicznej 1 kulturowo-cywilizacyjnej nie byli
Polakami, po drugie, nie byli traktowani na réwni z Polakami (z powodéw tak
religijno-etnicznych, jak socjalno-ekonomicznych), a po trzecie, przez caly okres
istnienia Kresow (XIV-XX w.) bardziej lub mniej czynnie walczyli o wlasng
niepodleglod¢, co im si¢ w konicu udalo. Zatem Kresy byly tym miejscem, gdzie
powstal, hartowal si¢ i stale byl weryfikowany i podsycany polski turanizm. Silnym
impulsem turanizacyjnym staly si¢ réwniez wojny kozackie XVII wieku. Byl to
turanizm szlachecko-feudalny (elitarny) nazywany ogdlnie wolnosciq lub demokraga
szlacheckq, chociaz nie mial on nic wspdlnego ani z wolnoscia, ani z demokracja. Byla
to z jednej strony zwykla anarchia i przekora oligarchiczna, a z drugiej — samowolne
awanturnictwo rycerskie wywodzace si¢ z niepohamowanego pedu do poszukiwania
przygod. Klasycznymi przedstawicielami polskiego turanizmu tego typu byli nie tylko
Polacy: Stanistaw Stadnicki (,,Diabet Fancucki”), Samuel FYaszcz, Aleksander
Koniecpolski, Antoni Michat i Mikolaj Bazyli Potoccy, Marcin Zborowski oraz jego
synowie Samuel (hetman kozacki) i Krzysztof, Michal Dzierzanowski, Aleksander
Lisowski wraz ze swoimi ,lisowczykami” czy bracia Kazimierz 1 Franciszek Ksawery
Pulascym, ale takze Litwini: Michal Kazimierz Pac i Karol Radziwill (,,Panie
Kochanku”) wraz z jego ,banda albeniskq” oraz Rusini: Jarema i Dymitr Jerzy
Wisniowieccy, Dymitr Sanguszko (uwodziciel Halszki Ostrogskiej), Bohusz, Karol i
Samuel Koreccy czy tez J6zef Sawa-Calinski® (syn pulkownika hajdamackiego Sawy
Czalego). Zdaniem wielu badaczy dziejow polskich to wlasnie typowo turanska
anarchia magnaterii 1 szlachty, ktéra wraz z czynnikiem kontrreformacyjnym istotnie
oslabita wladz¢ panstwowsa i nastawila przeciwko sobie réznowiercow i chlopow
panszczyznianych (zwlaszcza ukrainskich), doprowadzila najpierw do powstan

228 Zreszta turanizm jako postawa kulturowo-cywilizacyjna cechowal wigkszos¢ uczestnikéw
konfederacji barskiej. W ten oto sposéb ocenia wojskowe dzialania konfederatow general Matian
Kukiel: ,Nad caloscig dziatan cigzyl brak jednolitego i umiejetnego kierownictwa, niezdolnosé
poszczegdlnych dowdédcow do uzgodnienia dziatan i podporzadkowania si¢ czyjejs woli (..)”
(M. Kukiel, Zarys historii wojskowosci w Polsce, tom III, rozdz. 10. Konfederacja barska. Ruina
wojska, Wydawnictwo Kurpisz, Poznan 2006, s. 339). Jest to typowy obraz turanskiego zachowania
w przypadku braku silnego i charyzmatycznego dowddcy.

229 'Ten ostatni, chociaz byl jednym z dowédcéw konfederacji barskiej, nie byl jednak ani magnatem,
ani nawet rodzonym szlachcicem. Niemniej jednak posiadal wszelkie cechy typowego polskiego
Sarmaty.
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kozackich, pézniej do tzw. ,potopu szwedzkiego” 1 Koliszczyzny, a potem do
rozbioréw kraju w XVIII wieku™.

Druga potezna fala turanizacji miala miejsce na terenach zaboru rosyjskiego,
gdzie spoleczenstwo polskie, z jednej strony, spotkalo si¢ z rosyjskim turano-
bizantynizmem policyjno-administracyjnym, a z drugiej zacze¢lo stosowalé juz
»rodzime” turaniskie metody walki z zaborca w postaci malo przemysélanych, lecz
dos¢ gwaltownych 1 licznych w ofiary zrywéw powstadczych (m.in. insurekcja
kosciuszkowska 1 powstanie listopadowe, pomiedzy ktéorymi byl okres czynnego

udzialu polskiej szlachty w wojnach napoleoriskich, oraz powstanie styczniowe™'

bl

230 Warto w tym miejscu przypomnieé, ze spoleczny konflikt polsko-ukraifiski 30-40 lat XX wieku nie
byl w dziejach Rzeczypospolitej czym$ nowym i niespodziewanym. Okres panowania wiadz polskich
na terenach ksi¢stwa halicko-wolynskiego i Ukrainy prawobrzeznej w historiografii ukrainiskiej nie
okresla si¢ inaczej, jak okupacja. Ludno$¢ ruska w tym okresie systematycznie byla poddawana
polonizacji i katolicyzacji, reszta byla traktowana jako ludno$¢ trzeciego gatunku (czyli gorzej od
Zydéw). Przytocze tutaj wypowiedz francuskiego historyka Daniela Beauvois: ,,Zjawisko gnebienia
ludu ukraiiskiego przez polskich ziemian nie ulega watpliwosci. (...) poddanstwo ruskich chlopow
bylo bliskie niewolnictwu. Stosunki dworu z wsia byly tak okrutne jak na amerykanskich plantacjach
bawelny, na francuskiej Martynice czy gdzies w Afryce. To naprawde bylo cos strasznego. (..) Na
Ukrainie panowala zadawniona nienawis¢. (..) posréd wielu przyczyn poézniejszego wybuchu
powstania Chmielnickiego jedna z wazniejszych jest nienawis¢ do Polakéw jako gnebicieli religii
prawostawnej. (..) Historia sic powtarza w czasie rzezi humanskiej w 1768 roku” (cyt. wg
E. Lewandowski, gp. ¢it., s. 268). Powstanie Chmielnickiego bylo nie pierwsze i nie ostatnie wystapienie
zbrojne ludnosci ruskiej (ukraifskiej) przeciwko katolickiemu i polsko-magnackiemu panowaniu.
Mozna tutaj wyliczy¢ najwigksze z nich: powstania Krzysztofa Kosifiskiego (1591-1593), Seweryna
Nalewajki (1594-1596), Marka Zmajly (1625), Tarasa Fedorowicza (1630), Iwana Sulimy (1635), Pawta
Pawluka (1637), Jakuba Ostrzanina (1638) wreszcie powstanie Semena Paleja (1702-1704) juz po
powstaniu Bohdana Chmielnickiego. Migdzy nimi wybuchaly liczne mniejsze lokalne rzezie wzajemne.
Wszystkie te rebelie zabraly dziesiatki tysiccy istnien ludzkich i wszystkie byly spowodowane
gnebieniem ludnosci ukraifisko-prawostawnej w Rzeczypospolitej. Zatem, jak widzimy, ani powstanie
Chmielnickiego, ani wspomniana przez Beauvois ,,rzez humanska” 1768 roku (czyli koliszczyzna) nie
wybuchly na golym miejscu i bez przyczyny. A przyczyna byla wlasnie slynna sarmacka anarchia
i samowola szlachty. Interesujace za$ jest to, ze w ocenie wigkszosci polskich historykéw (zwlaszcza
XIX wicku) wing za koliszczyzne (od 100 do 200 tysigcy ofiar) mozna obarczy¢ wszystko i wszystkich:
Rosje, Cerkiew Prawostawna, ukraifiski charakter narodowy, lecz w zadnym przypadku nie
zachowanie szlachty polskiej i spolonizowanej i skatolicyzowanej szlachty ukraifiskiej oraz nie polityke
konfederatéw barskich. Pretensje do Polakéw u Ukraincow (u ktérych dominujacym typem
kulturowo-cywilizacyjnym byl i pozostaje pogano-turanizm z elementami oddolnego bizantynizmu)
nie zanikly réwniez po rozbiorach, gdyz w zaborze rosyjskim stali si¢ oni ludZmi trzeciej kategorii (po
Rosjanach i Polakach), a w austriackim — nawet obywatelami kategorii piatej (po Austriakach,
Wegrach, Polakach i Zydach). Bardzo interesujace przeméwienie w imieniu polskich studentéw
Petersburga wyglosit na pogtzebie ukraifiskiego ,,wieszcza” Tarasa Szewczenki Wtladystaw
Choroszewski. Powiedzial m.in.: ,Nie lubile§ nas i miale§ do tego prawo, gdyby bylo inaczej, nie
bylby$s wart tej milosci, ktora czeka na Ciebie jako jednego z najwickszych poetéw Swiata
stowianskiego™ (cyt. za: H. V1. Kocromapos, Asmobuozpagus. .., s. 537).

21 Generalnie caly francuski zryw rewolucyjny, jak i romantyzm oraz Wiosna Ludéw obok nowego
czynnika laciniskiego niosly dos¢ wyrazne znamiona turanizacji Europy. Przyklad ten jeszcze raz
uwypukla ide¢ typologiczna, ktéra lezy u podstaw prezentowanej tutaj koncepcji kulturowo-
cywilizacyjnej organizaciji spoleczefistwa: turanizm nie jest kultura stricte stepowa, mongolska, tatarskg
czy rosyjska, jest to system zywiolowy, antyformalistyczny, irracjonalny, dynamiczny
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zwlaszcza w  wykonaniu ,,czerwonych”). Ten typ turanizacji polskiego zycia
spolecznego nazwalbym powstaficzym. Za jego swoisty znak lingwosemiotyczny
mogloby stuzy¢ haslo Hej, kto Polak, na bagnety! Celna oceng tego typu turanizmu dal
Stefan Opara: ,,Powodem do prawdziwej dumy — zgodnie z polska mentalno$cia —
jest powstanie wywolane bez szans na wygrana, ktére przynosi wiele ofiar i zniszczen
oraz koficzy si¢ pelna kleska”*”. Cechy turanizmu powstaficzego miala réwniez
organizacja powstania warszawskiego. To o tym typie turanizmu polskiego Cyprian
Norwid w liscie 1864 roku do Augusta Cieszkowskiego napisal, ze Polacy sa
narodem, w ktirym energia licgy 87 generalow i 2530 putkownikow i oficeriw nizszych stopni,
ale w ktdrym ksiggargy-nakiadedw jest dwoch — moralistow 2 e r o — filogof jeden (...) Stowem,
gdzie energia wyprzedza 3awsse Inteligencie i co pokolenie jest rzef>. Cywitiski szczegolng
uwage zwraca na niekatolicki (czytaj — niebizantynski) charakter tych zrywow
narodowych: ,,Za kazdym razem idea buntu, rewolucji plyne¢ta od zywiolow
niespokojnych, radykalnych spolecznie, czgsto bardzo skldéconych z wiarg lub
przynajmniej z Kosciolem (..) Pojecia rewolucji, buntu, spisku, terroru nie byly
pojeciami wlasciwymi tej mentalnosci (Polak-katolik — O.L.), uznajacej konfederacie,
wojne, powstanie narodowe, lecz brzydzacej si¢ gwaltem, a gluchej na hasta
socjalnego przewrotu”?*,

Trzeci etap turanizacji polskiego EOS nastapil w czasach dwoch zametow
polityczno-gospodarczych, ktére mialy miejsce pod koniec XIX 1 XX w. w odstepie
stu lat. Wiaze si¢ on z powstaniem ruchu socjalistycznego w 80. latach XIX w. oraz
szczytem rozwoju ruchu robotniczego podczas zrywu spolecznego w 70-80. latach
XX w. Umownie ten typ turanizacji spoleczefistwa mozna nazwac
»proletariackim”, ,socjalnym” lub ,tacinskim”. Byla to nowa jako§¢ w zyciu
spoleczno-kulturowym Polakéw, gdyz po raz pierwszy stricte spoleczne, socjalne
hasla przeslonily hasta narodowe. Byla ona nie tylko nowa, lecz réwniez obca dla
polskiej tradycji: nie bez powodu niektérzy przedstawiciele polskiej prawicy uwazaja
ten model kulturowo-cywilizacyjnego zachowania za przeniesiony po czesci ze
Wschodu (nihilizm), po czesci z Zachodu (socjalizm). Bohdan Cywiniski podkresla, iz
»sarmacka nieufno$¢ wobec wszelkich, poza rodzima, bogoojczyzniana, koncepcji
ideologicznych przewazyla: przez dziesiatki lat opinia publiczna udzielala socjalistom
kredytu niechetnie 1 na krétko, stale podkreslajac przy tym ich brak zakorzenienia
w prawdziwie polskiej glebie”™”. Dlatego wlasnie polski ruch spoleczno-robotniczy
nie zdolal przeksztalci¢ si¢ w model zachowania czysto obywatelskiego. Przyczyny
obiektywne tego, ze turanizacja laciiska pozostala turanizacja i nie przeksztalcita sie
w latynizacje, tkwily w zdominowanym stanie polskiej panstwowosci (zabory
w pierwszym okresie i dominacja polityczna ZSRR w drugim) oraz specyficznym

i,krétkowzroczny” (nakierowany na cele krétkoterminowe), silowy, apodyktyczny i autorytarny.
Nazwa ,,turanizm” jest zupelnie umowna.

232 S. Opara, Filozofia. Wspolczesne kierunki i problemy, Fundacja Innowacja, Warszawa 2005, s. 265-
266. W pewnym sensie powstanczy typ polskiej turanizacji nosi znamiona zydowskiej hucpy (zob.
cechy zydowskie).

233 1. Ujejski, Listy Norwida do Augusta Cieszkowskiego i Zygmunta Krasinskiego, WZN imienia
Ossoliniskich, Lwow — Warszawa — Krakow 1926, s. 23.

234 B. Cywinski, op. ¢it., s. 308.

235 B. Cywinski, op. cit., s. 146.
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ukladzie polskiego elitarnego systemu kulturowo-cywilizacyjnego. Polska kultura
szlachecka uksztaltowala w spoleczenstwie w czasach zaboréw bardzo silny mit
roszczeniowo-restauracyjny o Wielkiej Polsce jako imperium ,,0d morza do morza”
panujacym nad innymi narodami, ktérego honor i godnosé zostaly upokorzone przez
najezdzcow. Romantyczna wizja powrotu do bylej stawy Polski przedrozbiorowe;
stopniowo przenikata od elit do pospolstwa. Zatem nawet klasa robotnicza podczas
zrywow  stricte  socjalnych kierowala si¢ nie tyle roszczeniami obywatelskimi
(faciiskimi), ile narodowosciowymi (mepodleglosc1owym1) Specyfika polskiego
turanizmu ,proletariackiego” zostala gl¢boko 1 systemowo zbadana przez
Cywiniskiego, zatem posluze si¢ jego spostrzezeniami dotyczacymi tego zjawiska
kulturowo-cywilizacyjnego. Jak odnotowuje 6w badacz, piszac o klasowej ideologii
ruchu zwiazanego 2z partia ,Proletariat”, ,Doktryna, ktéra glosili, byla obca
spoleczenistwu, przyniesiona z zewnatrz, a w swej wizji walczacych ze soba klas
brutalna i przerazajaca (...). Wyznawcy jej nie glosili swych hasel w salonach ani
nawet w radykalnej prasie. Chcieli ja natychmiast realizowaé 1 nie mogac znalezé
mozliwosci dziatania legalnego, przeszli przez prég nieodwracalnej i bardzo trudnej
decyzji — zeszli w podziemie”**. W danej wypowiedzi nie powinna nas zwie$¢ mysl,
iz doktryna ,Proletariatu” byla obca, importowana z Rosji. Chodzi wlasnie
o ideologi¢, nie o postawe kulturowo-cywilizacyjna. Ludzie, ktérzy te ideologie
probowali do polskiego zycia spolecznego przeniesé, byli jak najbardziej rodzimi.
Doktryna stata si¢ tylko katalizatorem ,.fermentacji” nowej, dziewigtnastowiecznej,
proletariackiej odstony polskiego sarmatyzmu.
Czwarta fala nastapila tuz po pierwszej wojnie Swiatowej 1 byla zwigzana
z militarng strona odradzania si¢ pafistwa polskiego (zwlaszcza na Kresach). W tym
okresie uksztaltowal si¢ typowo narodowo-etatystyczny typ turanizmu
polskiego. Byla to samowola w wmajestacie prawa 1 przede wszystkim w interesie
pafistwa. Szczytem tego typu turanizacji stalo si¢ wprowadzenie w Polsce
autorytaryzmu po przewrocie majowym i okres sanacji jako jego konsekwencja.
Zacytuje zdanie polskiego ,,0jca narodu” w kwestii typowego anarchizmu polskiego:
Polska, sami Polacy to twierdzulz, nierzqdem stoi. Polska to jest prywata, Polska to jest 2la
wola. Polska to jest anarchia. 1 jeslisnmy po upadku mieli sympatie dla siebie, to nigdy nie
mielismy szacunkn dla siebie. Nie aufanie, a niepewnost wibudzalimy i siqd cheé
narzucania nam opiekundw, wyxnaczonych dla narodu anarchii, niemocy, m/am/o/z, dla
narodu, k10ry si¢ do upadkn doprowadzit prywatq, niexnoszqcq Zadne u/fadgy

Paradoksalnie sanacja stala si¢ mechanizmem zwalczania polskiej anarchii elitarnej
(turanizmu elitarnego) w szczytnym celu etatystyczno-bizantynskim — centralizacji
wladzy patistwowej, czyniac to srodkami typowo turaniskimi, czyli poprzez samowole
administracyjna, lamanie praw obywatelskich i przemoc policyjno-wojskowa.
Reporter ,Robotnika” Jan Dabrowski przed druga wojna $wiatowa opisal stan
kulturowo-cywilizacyjny wspolczesnej mu Polski w ksigzce o do$¢ wymownym tytule
Na wschid od Zanzibarn. Tytulowy Zanzibar mial symbolicznie plasowac si¢ w
cywilizacyjnym aspekcie bardziej na Zachdd niz sanacyjna Polska.

236 Tamze, s. 131.
237 ]. Pilsudski, Przenidwienie w Sali Malinowej hotelu Bristol, [w:] Wielkie mowy historii, t. 2, wyd. Polityka
Spéldzielnia Pracy, Warszawa 2000.
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Bezposrednia konsekwencja tego okresu turanizacji bizantynskiej stal si¢ konflikt
z ukrainskim ruchem oporu. Warto przypomnie¢, ze to wlasnie polityka sanacyjna po
1926 roku, polonizacja ludnosci ukrainskiej, akcje pacyfikacyjne, masowe burzenie
cerkwi oraz zalozenie obozu koncentracyjnego (nazywanego eufemistycznie wigjscermn
odosobnienia”™) w Berezie Kartuskiej, do ktérego wsadzano na mocy decyzji
administracyjnej, czyli bez S$ledztwa 1 sadu, spowodowaly m.in. aktywizacje
dzialalnosci organizacji nacjonalistow ukrainiskich (OUN powstaje w 1929 roku
w Wiedniu) i nasilenie si¢ ruchu protestu ze strony Ukraincéw na Kresach. Konflikt
polsko-ukraiiski po wybuchu II wojny S§wiatowej plynnie przerést w konflikt
jednoczesnie z okupantem nazistowskim oraz nacjonalistyczng partyzantka ukrainska
(UPA powstala w 1943 r.).

Wielowiekowy konflikt polsko-ukraifski zaostrzyl sie¢ w czasach wojny polsko-
ukraifskiej 1918-1919 roku (dziesiatki tysiecy ofiar) i tylko nasilil si¢ podczas sanacji
(gdy zaczela si¢ masowa katolicyzacja i polonizacja Rusinéw zachodnioukraifskich).
Zatem zachowanie bojownikéw UPA w 1943 podczas tzw. ,rzezi wolynskiej”, czyli
etnicznej czystce dokonanej na polskiej ludnosci, ktére w zaden sposéb nie moze by¢
usprawiedliwione z etycznego czy prawnego punktu widzenia (gdyz bylo ewidentna
zbrodnia), niemniej jednak moze i powinno by¢ pojmowane w ogélnym spoleczno-
historycznym kontekscie oraz aspekcie kulturowo-cywilizacyjnym. Byla to turansko-
poganiska zemsta na okupancie (przypomne, ze w $wiadomosci Ukraificow
galicyjskich pojecie ,,okupant” kojarzylo si¢ nie z Niemcami, ktérzy na ten moment
okupowali te tereny od 4 lat, lecz wlasnie z Polakami, ktoérych tutaj uwazano za
takowych od wielu stuleci, przy czym w oczach turansko-poganskich ,,okupant” to
nie tylko obcy zolnierz czy przedstawiciel wiadzy, lecz réwniez kazdy jego
wspolplemieniec). Jako okupanci byli odbierani przede wszystkim liczni polscy
osadnicy wojskowi, ktérzy po 1920 roku przejmowaly ziemie porosyjskie
przesiedlajac si¢ na Wolyn (wg réznych danych moglo ich by¢ okolo 200 tys., gdyz
wg pierwszego spisu ludnosci 1921 roku Polakéw na Wolyniu bylo 166 tys.,
natomiast wg drugiego spisu 1931 r. — juz 346 tys.). Identyczne pojmowanie
okupanta mozna bylo postrzega¢ w Palestynie podczas intifady (gineli tam nie tylko
i nie tyle Zolnierzy izraelscy, ile Zydowscy cywile). Zreszta osadnictwo na Kresach nie
bylo jedyna forma polonizacji, ktéra stosowaly wladze polskie w okresie
miedzywojennym wobec Ukraincéw. Nie zostal spelniony glowny warunek
przylaczenia Wschodniej Galicji do Polski wystawiony przez Lige Narodéw 15 maja
1923 roku, ktéry wyraznie wskazywal na konieczno$¢ udzielenia jej autonomii. Wrecz
przeciwnie. W okresie miedzywojennym liczba ukraifiskich szkoét 1 cerkwi na Kresach
zmniejszyla si¢ siedmiokrotnie. Protesty ludnosci i akty sprzeciwu (w tym sabotazowe
i terrorystyczne) wywolaly odpowiedZz wladz sanacyjnych w postaci masowej
pacyfikacji wsi ukraifiskich (na zasadzie odpowiedzialnosci zbiorowej). Zatem trudno

238 A propos nazewnictwa podobnych obozéw, to w polskim dyskursie polityczno-publicystycznym
wymyslono jeszcze kilka eufemizmoéw na okreslenie takich instytucji, np. #ymezasowy aresgt jeniecki czy
punkt przesiedleri. Po imieniu owa instytucje nazywaja nieliczni, m.in. czynila tak redakcja ,,Gazety
Polskiej” w nr. 168 od 19 czerwca 1934 roku: Wiemy co natomiast musi byé w Polsce, bo my tak cheenry. Musi
byé porzadek. Musi byé powaga i bedzie. Obozy koncentracyjne. Tak. Dlaczego? Diatego, e widai owych osiem
lat pracy nad wielkosciq Polski, osiem lat pryykiadu i osiem lat osiqgnied, osiem lat krgepnigcia — nie wystarcgyto dla
wsgystkich.
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si¢ dziwi¢, ze ludno$¢, ktéra w masowej wickszodci swojej zyla wg pogansko-
turanskich zasad kulturowo-cywilizacyjnej organizacji spoleczenstwa, wreszcie
znalazla upust emocjom w aktach masowych morderstw. Dodam jeszcze, ze zemsta
dokonywana przez polskich partyzantow na ukrainiskiej ludnosci cywilnej (cho¢ nie
miata ona takiego rozmachu, jak czystki etniczne Polakéw) réwniez miedci si¢ w
ogdlnym modelu zachowania turansko-poganskiego. Zachowanie tego typu jest
pozbawione takich cech (charakterystycznych dla systemu bizantyfiskiego czy
taciniskiego), jak posganowanie prawa cilowieka na Zycie i godnosci Indzkie, litosé do wroga,
milosierdzie,  humanizm,  cxlowieczeistwo. Warto$ciami naczelnymi w  tego typu
zachowaniach staja si¢ zrragionalne poczucie biorowosci (psychologia thumu), #rybalistyezna
wola  przetrwania (swego 1 swego plemienia), odpowiedzialnosi biorowa (w  tym
historyczna), wola pokonania (eksterminacgi) wroga, pocgucie biorowe begkarnoscs, a poza
tym bardziej ,,banalne” wartosci — dggenie do korgysei (lup wojenny) oraz pragnienie
odwetn (zemsta). W ogole pragnienie korzysci materialnej oraz dominacji sitowej sa
dwoma podstawowymi (substratowymi) dazeniami witalnymi przewazajacymi
zarbwno w poganskim (naturalistyczno-statycznym), jak i turanskim (naturalistyczno-
dynamicznym) typie organizacji spolecznej. Cechy te maja charakter synergetyczny
1 moga by¢ tlumione badz wykorzeniane wylacznie w sposéb systemowy i odgorny.
Natomiast brak organizacji zycia ludnosci poganisko-turariskiej ze strony ukraifiskich
elit narodowych lub panstwa narodowego (co mialo miejsce na Kresach przez wiele
wiekow) w polaczeniu z sytuacja chaosu wojennego spowodowaly wybuch zywiotu
nazwanego w polskim dyskursie publicznym rzeziq  wolyiskq.  Wystarczylo
prowokacyjne zachowanie wolynskiej grupy dopiero powstajacej UPA pod
dowddztwem Klyma Sawury (Dmytra Klaczkiwskiego), zeby uruchomi¢ zbierang
przez wiele pokolen Rusinow-Ukraincow negatywna energie i skierowac ja na polska
ludno$¢ cywilna. Problem polsko-ukrainiskich zaszlosci dotyczacych rzezi wolyiskie
polega nie tyle na tym, ze Polacy sq priewraglivieni na punkcie swe martyrologi,
a Ukraincy nie cheg roglicgyé sig e swoja presztosiiq, ile na tym, ze sposéb rozumienia
wydarzen 1943-44 roku jest zdeterminowany kulturowo-cywilizacyjnym typem
obrazu $wiata. Inaczej moga ocenia¢ te wydarzenia Polacy bizantyiscy (elitarno-
etatystyczni) czy flaciiscy  (liberalno-obywatelscy), inaczej Polacy turafscy
(s,sarmaccy”), poganscy (trybalistyczni) czy zydowscy (narodowo-mesjanistyczni). To
samo dotyczy réwniez Ukraincéw. Ukraiicy bizantyiscy (zwlaszcza ze wschodu
kraju), zaréwno jak Rosjanie popieraja Polakéw w ich walce o uznanie omawianych
wydarzen za ludobodjstwo. Znaczne poparcie znajduja polskie argumenty réwniez
wérdd Ukraincdw lacifskich, ktérzy jednoznacznie uznaja czynnosci sprawcoéw tych
mordéw za bandytyzm i okrutne zbrodnie. Gorzej jest z tymi, ktérzy nadal patrza na
$wiat po pogansku czy turafsku. Ich logika i psychologia jest zupelnie odmienna.
W ich ocenie cel nadrzedny — wolno$c¢ i niepodleglosé Ukraincow, a jesli by¢ bardziej
precyzyjnym — ,naszych gnebionych przez obcych” — uswieca wszelkie $rodki
1 usprawiedliwia wszelkie czyny, ktére owa wolnosc i mepodleglosc przybhzaly
Nieuwzglednienie — zréznicowania  kulturowo- cywlhzacy]nego 1naiwna  wiara
w obowiazujace wszystkich wartosci uniwersalne nie pozwalaja wielu badaczom
stosunkéw  polsko-ukraifiskich (zreszta jak i polsko-rosyjskich) zrozumiec istote
licznych konfliktéw, ktore wynikaja pomiedzy przedstawicielami tych narodéw.
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Zatem w okresie II RP w kraju zaistniala sytuacja polityczna i ekonomiczna
mocno sprzyjajaca turanizacji zycia spolecznego. Ogélna nerwowa atmosfera i liczne
starcia pomiedzy pilsudczykami 1 endekami, rzadem i komunistami, rzadem
i1 ludowcami, nacjonalistami polskimi, ukraiiskimi i zydowskimi doprowadzaly
nietolerancje w spoleczenstwie do form skrajnych i sprzyjaly rozwojowi turanskich
czynnikow  kulturowo-cywilizacyjnych. Jan Baudouin de Courtenay w liscie do
znajomego z dnia 30 grudnia 1923 roku napisal: ,,Warunki Zycia sa u nas coraz
gorsze, tak ze nawet mnie samemu niepodobna ruszac si¢ z miejsca. Staczamy si¢
powoli w otchlan bez wyjscia. Slaba nadzieja, azeby si¢ znalazt czarodziej, bedacy
w stanie uzdrowi¢ chora pod kazdym wzgledem Polske™”. A w kolejnym liscie
(napisanym dwa lata pozniej, w pazdzierniku 1925) czytamy: ,,Staram si¢ odgradzac
1 ogranicza¢ si¢ od wszelkich warcholéw i wichrzycieli: zaréwno od warcholéow
i wichrzycieli »lewicowych«, czyli tzw. komunistéw, podszywajacych si¢ pod
»wolnomyslicielstwox, jako tez od warcholéw i wichrzycieli »prawicowych, vulgariter
vendekéw« lub tez »faszystéw« polskich”*. Wreszcie tuz po majowym przewrocie
wydaje on nastepujacy werdykt éwcezesnej polskiej sytuacji kulturowo-cywilizacyjnej:
»Przezywamy okropne czasy. Dalszy to «ciag zgnilizny powojennej (no
1 przedwojennej, 1 wojennej). Robi to wrazenie zapadania si¢ w przepas¢. Znikajq
wszelkie hamulce trzymajace w karbach besti¢ ludzka. Pozostal tylko strach przed
brutalng sila (...) Watpi¢ bardzo, czy rozpasane naruszenie 5-go przykazania (»Nie
zabijaj«) na wielkg skal¢ moze by¢ srodkiem przeciwko naruszeniu 7-go przykazania
(»Nie kradnij«) oraz innych przykazan”*"'.

Pewng odmiang tegoz narodowo-etatystycznego typu turanizmu polskiego stal
si¢ turanizm populistyczno-nacjonalistyczny prezentowany przez tzw. zolnierzy
wykletych (przede wszystkim z szeregéw NSZ, NZW 1 NOW), ktorzy podazali droga
utorowang przez ukrainskie radykalne bojowki, zabijajac nie tylko upowcow, lecz
takze cywilng ludnos$¢ ukraifiska, stowacka, bialoruska i Zydowska (m.in. ta ocalala
z Holokaustu). Wystarczy przytoczy¢ tutaj kilka fragmentéw tekstow 2z dosc
typowego dla nich dyskursu:

Pogotowie Akgi Spegalney, aby chronié Narid Polski przed wyniszezeniem jego aktywn,
musi prystapic do bezwzgledne likwidagi (...) czlonkdw Rzadu Tymezasowego lub 0sib
wehodzaceych w skiad PKWIN i Zwiqzkn Patriotiw Polskich, a ktdrymi nkrywa si
imperializm komunistyezny ZSRR (...). Mez‘acé/ likwidaga xdrajeiw moe byé wykonana
Systemem ltak mwanego ,,lajnego Iniknigcia” osobnika lub jawnego astrzelenia (instrukcja
Pogotowia Akcji Specjalnej NSZ, czerwiec 1945 r.),

Do Wierzchowin sig nie  tylko pr@/gmy'emy, ale zapowiadamy niejedno Psie  Pole
hajdamaczyzny; to jest odpowied? na abuziariskie mordy dokonywane na bezbronne
polskief ludnosci (,,Szczerbiec”, 23.06.1945 r.),

Dla zdrajesw komitetn lubelskiego nie bedziemy 2atowal kuli, dla nich sucha galqg
(tamze).

Dosé czesto polscy turanczycy w swoich rozwazaniach teoretycznych i sloganach
ideologicznych odwoluja si¢ do spuscizny Romana Dmowskiego, co jest ewidentnym

2% Listy J. Baudouina de Courtenay..., s. 210.
240 Tamze, s. 215.
24 Tamze.
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nieporozumieniem, gdyz sam tworca polskiego nacjonalizmu byl dos¢ krytyczny do
idei przemocy 1 krwawej walki do ostatnieg kropli krvi, gloszac poglady raczej
bizantynsko-tacinskie:
Linz to Indzi w trzech pokoleniach stuchato 3 rozrzewnieniem patriotyeznym stow piesni:
Powstari, Polsko, skrusz kajdany...
Dzis 1wi) trimmf albo skon...
Co do mmie, to te stowa obragaja moje najglebsze nczucia, mij myst moralny. Czlowiek,
ktgry w tym wypadkn mysli to, co Spiewa, jest przestepeq. Sama mysl o tym, ge Polska mose
skonat, jest Fbrodniq. Wolno kazgdemn, moze byé obowiqzkiem, zaryzykowac wszystko, co
Jest jego osobistq wlasnosciq, oddal majqtek, pryyniest Zycie w ofierze. Ale bytu Polski
ryzykowai, jej prysztosci przegrywac nie wolno ani jednostce, ani organizacji jakiejkolyiek,
ani nawet catemu pokolenin.
Bo Polska nie jest wlasnosciq tego ¢3y innego Polaka, tego c3y innego obogn ani nawet
Jednego pokolenia. Nalegy ona do catego faricucha pokolei, wsgystkich tych, ktire byly
i ktire bedg. Cxlowiek, kito ny ryzykuje byt narodu, jest jak gracz, k1iry siada do Zielonego
stotu 3 cudzgymi pieniedm. A,
Z zupelnie nowym, totalitarno-ideologicznym typem turanizacji etatystycznej
polskie spoleczenstwo spotkalo si¢ w czasach stalinowskich, kiedy to jedna
obowigzujaca ideologia panstwowa 1 polityczna (zapozyczona ze Wschodu)
zdominowala prawo i zdrowy rozsadek. Zasadniczo ten sam typ turanizacji mial
miejsce réwniez w 1968, gdy w Polsce przez ideologdéw panstwowych zostala
rozpetana irracjonalna kampania antysyjonistyczna, ktéra przeobrazila si¢ w otwarty
antysemityzm.

Zapewne pospieszne bylyby stwierdzenia, ze turanizm w polskim EOS
stopniowo zanika wraz z postgpem przemian demokratycznych i liberalizacji zycia
spolecznego. Pewne oznaki turanizacji maja rowniez wspolczesne skrajnie
prawicowe ruchy spoleczne, ktore si¢ aktywizowaly po katastrofie smolenskiej, poza
stricte politycznymi silami (ONR, Mlodziez Wszechpolska, NOP) obejmujace
réwniez organizacje kibicow pitki noznej. Obie grupy w potocznym jezyku polskim
zostaly okre§lone dos§¢ charakterystycznymi nominatami: Aol 1 kibol. Idea
nieustajacej walki, permanentnej wojny, jesli nie energomaterialnej, to przynajmniej
ideologicznej jest wciaz zywa w czesci polskiego spoleczenistwa. Wyglada na to, ze
poczatek drugiego dziesigciolecia XXI wicku staje si¢ szdsta, ochlokratyczno-
nacjonalistyczna  fala turanizacji polskiego  spoleczenstwa. Jej  znaki
lingwosemiotyczne sa wyraznie widoczne w dyskursie spoleczno-politycznym. Dla
przedstawicieli tego nurtu kulturowo cywilizacyjnego Polska nadal przebywa w stanie
okupacji:

Stan wojenny nie skoriczyl sig¢ i weiqs represjonuje. Prawdziwi opogycionisci
Sfunkgonujq na peryferiach Zycia spotecinego (rezyser Piotr Zarebski, Niezalezna.pl,
13.12.2013),

My ciqgle jes)z‘efmy taki Priwislanskij Kraj. Tu sq ciqgle mocne rosyjskie wptywy (aktor
Jerzy Zelnik, Onet.wiadomosci, 12.12.2013 r.),

Tak jak Pilsudski nie migl byc symbolemr PRL. Tak samo Lech Kaczyiski — prgy cate
nieporgwnywalnosci  postaci — nie moze byé symboler kondominium rosyjsko-
niemieckiego w Polsce (Jarostaw Kaczynski, Niezalezna.pl, 13.01.2011 r.),

242 R. Dmowski, Polityka polska i odbudowanie panistwa, Warszawa 1925, s. 56.
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Nasza Ojezyzna znalazia s w sytnagi, ktirg mozna porownaé chyba tylko
z przedrozbiorowg (ks. Henryk Zielinski),

Kto nie utoisamia si¢ z tradycjg walki, nie podemie Zadnego wyzwania. Zmiana
togsamosci 3 buntowniczej na stuzalczg prowadzi jedynie do skundlenia
1 akceptacji systemu opresji (Jerzy Targalski, portal Hej-kto-Polak,
15.08.2014 1.),

i wreszcie nadszedt czas na podjecie walki o niepodlegtosc:

Nadszed? czas, eby zorganizowal silna samoobrong i to nie tylko werbalna, bo swietlang
Polsce grozi po prostu zaglada w tak cigzkich duchowo i moralnie czasach
(ks. prof. Czestaw S. Bartnik, Nasz Dziennik, 24.12.2013 r.),

Jestesmy tutaj dzisiaj poniewas, trwa wojna, poniewas, na Polske naplywa kolejna fala
agresji demoliberalizmn i lewactwa 3 Zachodnieg Enropy (...) Trzeba w tym migjscu, ktdre
Jest rogsadnikien tego lewactwa, tego Smierdgaqcego ohyda targowiska bocgei, trzeba tego
wampira... trzeba mu wsadzi¢ kofek w samo serce (Robert Winnicki, Ruch
Narodowy, Wystapienie na placu Zbawiciela 15 kwietnia 2014 r.),

Cheemy powotaé Oddzialy Polski Niepodlegfej. Nie kluby, tak, jak robiq to
inne pisma i Srodowiska, ale wilasnie oddzialy. Militarne skojarzenie, jakie pojawia
sig, kiedy styszymy stowo ,oddzial”, nie jest przypadkowe. Kazdy bowiem narid,
kazdy kraj, jeseli chee byé niepodlegly, musi codziennie toczy walke o niepodlegfos¢
(Polska Niepodlegta, oddzial Warszawa, 24.02.2014 r.),

Mtodzi majq  bobaterdw: folniergy wykleci postawili sprawe jasno — mordowac
komunistow, do ’63 roku robili to na Lubelszczyznie (..) A teraz co?
Nawet ustawek nie mozna zrobiC. Precies tam jadq Indzie dobrowolnie. Dlacgego
dorosli faceci nie mogq dai sobie po mordzie, jesli tego cheq (lider RN Marian Kowalski,
,,Polska Niepodlegta”, 16.09.2013 r.),

Wybita godzina W. Powstanie trwa! (Marzena Nykiel, wPolityce.pl,
3.08.2014 r.),

Realizaga scenariusza rozbiorowego zmierzajacego do rezultatn, kidry nagywam
kondominium  rosyjsko-niemieckim pod Zydowskim = zarzgdem
powierniczym, najwyrainigy wkracza w finalng faze (Grzegorz Braun, ,,Polska
Niepodlegla”, 22.09.2014 r.),

Tego ognia juz nic nie ugasi (haslo z okladki ,Polska Niepodlegla”,
18.11.2013 r.).

Turanizm wiec ma do$§¢ mocne korzenie historyczne w polskiej kulturze i jest obficie
prezentowany we wspolczesnym polskim EOS. Oparty jest na konceptach rgbijania
uktady, oczyszezania paiistwa, wywracania stolika brydgowego, walki 3 lZe-elitami, brania
lekargy w kamasze, dorzynania watah. Wojna 1 $mier¢ dla historycznej wizji turanizmu
nie s3 antywartosciami, lecz realiami codziennosci, z ktérymi po prostu si¢ trzeba
liczy¢:
’ (o) Juz, mlodzies; s3kolna powinno si¢ szkoli¢ na zZotnierzy. Taka jest potrzeba chwil.
Nie bojmy si¢ ani broni, ani walki (Lech Makowiecki, ,,wSieci”,
25.07.2016 r.).

W skrocie wspolezesny turanizm polski méglby byé zaprezentowany w slynnym
hasle Grzegorza Brauna skierowanym do mlodziezy: Kosiidd, Szkola, Strzelnica.
Turanizm polski czesto taczy klerykalizm i kult sily z antydemokratyzmem (czasem
nawet z monarchizmem). Przytocz¢ tutaj inng symptomatycznag wypowiedz
Grzegorza Brauna: #ysiqe lat Korony Polskiej w kregu cywilizagji faciii skief — a nie jakies ,,25
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lat demokragi” (PCh24.pl, 22.02.2015 r.) oraz jego zyciowe motto: Horyzont moich
margen, to umrzel jako  poddany, a nie obywatel (,Do Rzeczy”, 2.02.2015 r.).
Podsumowujac ten ogélny oglad, przytocze stowa Stefana Opary o Wojciechu
Jaruzelskim 1 turanizmie solidarnos$ciowym: ,,Z punktu widzenia tradycyjnej
mentalnosci nie mial on prawa by¢ madry przed szkoda i gasi¢ nierealnych uniesien.
Podejrzewa sig, ze skoro postapil sprytnie, madrze i skutecznie — to zapewne nie jest
Polakiem, a przynajmniej nie jest ,,prawdziwym” Polakiem. Polak ,prawdziwy”
powinien bowiem ginaé w szaleiczych uniesieniach, a nie chlodno realizowaé
dtugofalowe plany”*.

Zanim przejde do omowienia poszczegolnych cech typologlcznych turanizmu,
wystepujacych w polskim  EOS, chciatbym jeszcze raz wyraznie podkresli¢
bezproduktywnos$¢ poszukiwania w polskim ukladzie spolecznym typowego,
naturalistycznego turanizmu, kolektywistycznego i typowo wodzowskiego. Nie jest to
zreszta cecha dominujaca w polskim EOS, lecz subdominanta hybrydalna, na ktorej
wyraznie zaznaczyl si¢  wplyw  bizantyaskiego elitaryzmu 1 lacifskiego
indywidualizmu. Nietypowy charakter polskiego turanizmu do$¢ reprezentatywnie
unaocznia nastepujaca symptomatyczna wypowiedz Kszysztofa Ziemca. Role
pasjonarnego warchola-sarmaty, ktéra wieki temu pelnili magnaci czy szlachta
mniejsza, w tym wspolczesnym turanizmie, zdaniem publicysty, zaje¢la inteligencja
1 elita polityczna. To ona staje si¢ sila wydobywajaca na jaw ,,gnusnos¢” pospolstwa:

(.) cate pokolenia Polakow byly gotowe oddac Zycie za Ojczyzne i to
bezwarunkowo! Ludzie zawsge nargekali na 3demoralizowane spotecgeristwo i stabq
miodziez, czy% nie? A do broni stawali studenci, profesorowie, a obok
robotnigy, rolnicy, wyrobnicy, a nawet drobne 2lodziejaszki (,,Jdziemy”, 23.03.2014 r.).

Stricte polska wersja turanizmu (sarmatyzm) faczaca ide¢ pasjonaryzmu
kulturowo-cywilizacyjnego z czynnikiem genetyczno-elitarnym, najpierw wiazala je
z dobrym urodzeniem (szlachectwem), teraz uzaleznia od poprawnego wychowania i
dobrego wyksztalcenia (elita narodowa). Niemniej jednak mozna obok niej
w polskim systemie organizacji zycia spolecznego odnotowac takze liczne przejawy
turanizmu ,,poganskiego”, oddolnego 1 nieokrzesanego (nazywanego ostatnio
rowniez antysystenowym).

Czyja sifa, tego prawda

bezkompromisowos$¢, stanowczo$¢ — kult sily, przemoc, agresja

Wazna cecha turanizmu zawsze byl kult sily (facznie z przemoca) oraz idealy
autorytarne. Autotytet turariski buduje si¢ w oparciu o site przywodcy, a nie tyle
0 jego walory osobiste. W polskim EOS sa pow1edzen1a Kto mocniejs3y, ten lepszy; Kto
pierwszy ten lepszy; Smialy diiesieé plotiw przeskoczy, nim skromny przez_jeden przelezie; Co
Jednemu swawola, to drugiemn niewola; Cyja kosa pierws3a, tego miedza szersga; Stowo 3 silq
glote iarno, a bez sily plewa marnq; Gdzie nie pomoga prestrogi, tam pomagajq batogi; Gdzie
sita wlada — rozumn ,nie nada’*"; Przy kinm moc, przy tym i prawo, lub wrecz wulgarne
Jebac, jebac i sig nie bal, ktore niosa w sobie wlasnie taki ideologem sily i jednoczesnie

23 8. Opara, gp. cit., 5.269.
244 W przystowiu wystepuje aluzja do rosyjskiego pochodzenia tej cechy.
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stanowczoscl. Zgodnie z polskim jezykowym obrazem turafnczyka zazwyczaj zalatwia
ON SwWoje Sprawy prosto g mostu, nie prebierajge w stowach wrecz nonsgalancko, guchwale, na
Sile, na bezezela czy na chama.

Turanizm moze mie¢ posta¢ bohatersko-romantyczng (bezkompromisowosé,
$mialo§¢, pelna asertywnos¢) albo arogancko-utylitarng (agresja, chamstwo,
bezwzglednos¢). Czasem wymienione tutaj cechy sa tak przeplecione ze soba, ze
tworzg organiczng symbioze. W obyczajowosci typowymi negatywnymi przejawami
turanizmu sa: agresywne zachowanie wobec otoczenia, woluntaryzm psychiczny,
przemoc zaréwno w rodzinie, jak i w stosunku do obcych, przyzwolenie na kary
fizyczne 1 tortury oraz akceptacja kary $mierci. Interesujqce jest ze $rednio 60%
Polakéw juz od wielu lat stabilnie wypowiada si¢ za przywréceniem kary $mierci®®,
a zgodnie z badaniem z 2008 roku 49% Polakéw akceptuje stosowanie kar fizycznych
wobec dzieci, a zagorzalych zwolennikéw tej metody wychowawczej bylo 12%.
W 2012 roku sytuacja zasadniczo si¢ nie zmienila®’. Z innego sondazu wynika, Ze
11% polskich respondentéw usprawiedliwia (w pewnych okolicznosciach) przemoc
meza / partnera w stosunku do zony / partnerki, a az 33% — przemoc
zony / partnerki wobec meza / partneraZ48.

Oto kilka symptomatycznych wypowiedzi, ktére padly na facebooku jako
odpowiedzi na pytanie Dlaczego robimy testy na zwiergetach, skoro w wigieniach jest petno
pedofiliw:

W Polsce powinna by¢ kara Smierci dla takich, skoro nie da rady to niech sig chociag na
testy pryydadza skurwysyny. Jestem ZA I Pedofilia i wszelkie 3lo weielone powinno by
tepione.. nie dos Ze takich dozmm%']mbw utrzymujeny 1o jeszize po paru latach wyjda i beda
robi¢ dalej to co robig... kara Smierci — dobry pomyst. Takich gnoi powinno sig kastrowai na
Sywea. Testy a to co sig nadaje na preszezepy dla ludzi serce nerka szpik ip...

Jeszcze kilka przykladéw z portalu Demotywatory.pl:
Na cholere go wsadzaé do wigzienia, moge ltak astrzelié dziada przy pribie wcieczki
% konmwoju, Stracilem wiare w sprawiedlinosé, kula w leb daje pewnost Ze menda nie wyjdzue
na warunkowe (patrz Trynkiewic3 i inni) i pdjdzie do piachn gdzie jego migjsce, Jestem 3a
karq Smierct dla pedofili. Dzigki tenmu dwa problemy zostang rozwiqzane: pedofilia
7 islamizacia Europy.

Zreszta w kwestil ,,ostatecznych rozwiazan” w wymiarze sprawiedliwosci niektorz
a » Y & wy P y
politycy z tzw. nurtu ,,antysystemowego’ nie pozostaja w tyle za swym elektoratem
(chociaz miejsce pedofila w tym przypadku zajmuje nieuczciwy urzednik):

245 Poczucie begpiecgeri shva, agrogente priestepegosciq i stosunek do kary Smierci. Komunikat 3 badait, [w:]
Centrum Badania Opinii Spolecznej, Watrszawa, maj 2011, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/
2011/K_060_11.PDF.

246 Spoteczne pryyzwolenie na bicie dzieci. Komunikat 3 badai, [w:] Centrum Badania Opinii Spotecznej,
Warszawa, lipiec 2008, http:/ /www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2008/K_106_08.PDF.

47O dopuszezalnosci stosowania kar cielesnych i prawie chroniqeym dzieci przed przemocq. Komunikat 3 badari, [w:)
Centrum Badania Opinii Spolecznej, Watszawa, maj 2012, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/
2012/K_074_12.PDF.

248 Przemoc i konflikty w domu. Komunikat 3 badai, [w:] Centrum Badania Opinii Spolecznej, Warszawa,
czerwiec 2012, http:/ /www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2012/K_082_12.PDF. Ci¢zko powiedzieé, czy
przemoc rodzinna jest wylacznie turafdska cecha, czy moze jest charakterystyczna dla obu
naturalistycznych modeli organizacji spotecznego doswiadczenia — turanizmu i poganizmu.
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Powinnisnmy wridié do tradygi 11 Rzec@/po;po/zz‘ ¢, Riedy urednicy byli surowo karani, a 3a
wielkie prestepstwa grogita im kara Smierci (Pawel Kukiz, ,,Kawa na tawe”, VIN24,
28.08.2016 r.).

Zasadniczo zgadza si¢ z nim réwniez poeta i muzyk Lech Makowiecki: A mose by tak
przywro ci¢ kare smierci (,,wSieci”, 25.07.2016 r.).

Koncepty przemocy i sily fizycznej nie sa przypisane wylacznie do turanizmu,
lecz tutaj maja one szczegblng warto$¢ kulturowo-cywilizacyjng. W bizantynizmie
przemoc jest narzedziem instytucjonalizacji iegzekwowania prawa, w lacinskim
modelu — $rodkiem obrony badZz tzw. ,czynnej opozycji politycznej” wobec
despotyzmu czy totalitaryzmu, w ukladzie ,,poganskim” jest niejako naturalnym
mechanizmem rozwigzywania problemdw, nie dajacych si¢ rozstrzygnaé za pomoca
srodkéw  pokojowych. W przypadku konsumpcjonizmu przemoc jest raczej
zabiegiem nietypowym, gdyz prowadzi do niszczenia zasobow ludzkich (czyli
potencjalnych konsumentéw 1 producentéw) i zasobéw materialnych (ktore
z zalozenia powinny by¢ towarami i przedmiotami konsumpcji). W turanizmie za$
przemoc jest wartoscia sama w sobie wywolang potrzebami witalnymi
1 ekonomicznymi: przestrzen zyciowa (Lebenswelt) i dobrobyt turaficzyka zdobywane
sq przez przemoc i przejecie. W polskim dyskursie publicznym nie brakuje wlasnie
takiego typu symptomatycznych wypowiedzi:

]eze/z dewianci zacznaq demonstrowal, to naleZy dola¢ im paty. 1 nic mnie nie obchodzy,
%e majq pryjechal jacys polityey 3 Niemiec. To nie sq $adni powazni polityey, tylko geje.
Jak dostang pare pai, to drugi raz nie przyjadg. Gej to precies 3 definigii tchory
(poset LPR Wojciech Wierzejski, ,,Zycie Warszawy”, 11.05.2006 t.),

Czas demokragi 3ostal przez Tuska zakoiczony. Kartka wyborcza nic juz nie
zmieni. Czas na obywatelskie niepostuszenistwo. Nie ma juz na co cgekai — chyba
czas na polski Majdan (prezes Unii Polityki Realnej dr Bartosz Jozwiak,
,Polska Niepodlegta”, 30.06.2014 r. ),

Potrzeba nam prawdziwej militaryzacji narodu (Tomasz Palasz
Niepodlegla”, 7.04.2014 r.),

Polacy powinni sig buntowacd! Polska istnieje wytgcznie dzigki powstaniom
1 buntom (Jan Pietrzak, Stefczyk.info, 5.08.2014 r.),

Jedno jest  pewne: Ukraiicy cheq i bedq si¢ bii, a Polacy sz mistrzami
w konspiracji. (...) Nawet po ajecin terytorium ostra walka partyzancka pewna.
(..) Putin sig¢ zatrzyma jedynie przed sit3. Musi wiedziel, %e natrafi na opor
(Jadwiga Chmielowska, Sdp.pl, 29.09.2014 r.),

Jako obywatel, ojciec cznorki dziect, jako ktos, kto urodzil si¢ w Polsce i chee w niej umirec,
widze tylko dwie alternatywy na ten kryzys: rozgoni¢ caty tg sitwe (bunt
o%watelsla) albo emigracja (Wojciech Sumlinski, ,Idziemy”, 29.06.2014

Polska

b 3

W Europie zaczela sig trzecia wojna sSwiatowa, many inwagje okolo miliona
islamistdw, 2 cego 1rgy cxwarte to miode byki beg rodzin, w wieku poborowym. Duda jako
gwiergehnik sit 2brojnych powinien jug dawno oglosi¢ mobilizacje ochotniké w do
st samoobrony. Ochotnicy powinni by¢ szkoleni ze strzelania, powinna by im

35

249 A propos ,,drugiej” alternatywy (ktéra generalnie jest wyborem migdzy dwoma mozliwosciami),
dziwne jest wyjscie w postaci emigracji dla czlowieka, ktory marzy ,,umrze¢ w Polsce”; ale nawet
w tym przypadku jest to rozwigzanie turanskie, czyli koczownicze.
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wydawana bron 1 amunicja do domu (Wojciech Cejrowski, ,,Do Rzeczy”,
12.10.2015 1.),

Niech parn facetow, wyposazonych w gazrurki, spusci mu fomot, zakoriczony
tzw.trwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Zupeinie na serio tak uwazam
(Piotr Skwiecinski o Andrzeju Rozenku, Facebook, 17.09.2016 r.).

Turanizm nie jest we wspolczesnej Polsce zbyt szeroko rozpowszechnionym
systemem otganizacji zycia spolecznego. Mozna pokusi¢ si¢ o tezg, ze turaiiska
postawa cechuje nie wigcej niz 20% Polakéw. Swiadcza o tym liczne sondaze
dotyczace poparcia przez Polakéw udzialu polskiego wojska w interwencjach
zbrojnych (Irak, Afganistan, ewentualnie Syria). Jak wykazal przeprowadzony na
poczatku 2014 r. sondaz Homo Homini tylko 19% Polakéw zadeklarowalo, zZe
oddaloby zycie lub zdrowie za kraj, a 17 proc. powiedzialo, ze byloby gotowych na
poswigcenie majatku. W polowie tegoz roku, gdy zaostrzyly si¢ stosunki z Rosja,
podobne pytanie sondazowe zadala respondentom MillwardBrown SA. Tym razem
wynik byl jeszcze mniej turanski: az 49 proc. badanych nie zdecydowaloby si¢ na
oddanie zycia dla Ojczyzny. Zdecydowanie gotowych poswigci¢ sie ojczyznie bylo
jedynie 17 proc. ankietowanych. Niemal przez caly okres pobytu Polakéw na tzw.
»misjach pokojowych” liczba przeciwnikéw tych przedsiewzig¢ w Polsce oscylowala
w okolicach 70%, za$ liczba popierajacych wahala si¢ pomiedzy 15% — 30%". Nie
znaczy to, ze te 30% to zwolennicy silowego rozwigzania problemow
mi¢dzynarodowych. Po prostu cze$¢ spoleczenstwa oceniata udzial Polakow
w ,,misjach pokojowych” w kategoriach zobowigzann sojuszniczych (postawa
tacinska), czes¢ widziala w tym mozliwos¢ zrealizowania mocarstwowych aspiracji
Polski (postawa bizantyfiska™'), a jeszcze inni upatrywali w tym komercyjne
mozliwosci dla polskiej gospodarki (postawa konsumpcjonistyczna). Interesujace jest,
ze w wyborach prezydenckich 2015 roku kandydatéw gloszacych hasta turansko-
poganskie (Pawla Kukiza) lub turafsko-bizantynskie (Janusza Korwin-Mikkego czy
Grzegorza Brauna) poparlo okolo 25 % wyborcow uczestniczacych w pierwszej
turze.
Turanska wizja $§wiata przewiduje sitowe rozwigzania zaréwno zewnetrznych, jak

1 wewngtrznych probleméw spolecznych. Wigze si¢ ona z prostymi i efektywnymi
sposobami zalatwienia konfliktow spolecznych. Oto fragment typowego dialogu na
portalu Demotywatory.pl na temat ,,szef nie zaplacil mi za prace™

~General1234: Jesli prywaciary oszukat, albo nie Zaptacit to gbhierata si¢ ekipa roboli

i wieczorem lub w nocy z zamaskowanymi twarzami dopadali kierownika

1 masakrowali mu ryj. Jesli nie mogli dopasi kierownika to jego samochid nastepnego

dnia miaf stuningowang karoserig 1 ,, pajeczyne” na szybie,

250 M. Wagrowska, Udzial Polski w interwengji brojne i misji stabilizacyjnej w Irakn, [w:] Centrum
Stosunkéw Miedzynarodowych. Raporty i analizy, Warszawa 2004, nr.4, s. 28; Udzial Polski w operagji
NATO w Ajfganistanie i jego konsekwencje, Komunikat 3 badai, [w:] Centrum Badania Opinii Spolecznej,
Watszawa, listopad 2010, s. 1, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2010/K_159_10.PDF.

251 Interesujaca pod tym wzgledem w polskich dziejach byla dzialalno$¢ Ligi Morskiej i Kolonialnej
oraz Polskiego Towarzystwa Kolonizacyjnego — organizacji dzialajacych w dwudziestoleciu
miedzywojennym, ktére obnosily si¢ z idea przeksztalcenia Polski w mocarstwo kolonialne, dazyly do
przejecia czesci kolonii niemieckich, prébowaly nawet stworzy¢ zalazki osad kolonistéw polskich na
Madagaskarze, w Angoli, Brazylii i Liberii (w ostatniej nawet uwiklaly si¢ w przemyt broni palnej).
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~Skorpion91: kiedys pracowatem na czarno cyli bex umowy, ocgywiscie nie dostatem
nalegnej mi wyptaty szef mataczyt odwlekat Ze potem jutro i tak przez 2 tygodnie po cxym
wziqlenm sprawy w swoje rece ostatni raz Sk go spytatem o wyptlate to sig po prostu
odwrdcit 1 poszedt ,wybifem mu szybe w samochodzie za kare, 2 dni
Pozniej do domu mi apukata policia nocke pretrgymali gexnania spisali potem sprawa
sqdowa sig skoiicgyla tak e za piepriona s3ybe zaplacitem 12002/+3003 koszty wielce
J{aﬂown)/f/y J/éorﬂmpolm@w/y ey bezmo zgz&/a sedziow +jeszeze 400h robit spolecznych, ale
mysle Ze itak byfo warto bo sig sprzeciwilem jawnie takim procederom
i mysle Ze drugi raz zrobitbym to samo, najwyzy na poligi i w sadach prawdy nie
bedg miwit bo to jednak nie sq ludzie godni zanfania i godni ustyszenia prawdy,
~zaq12WSX123: A co ¢ sgyba 3robita, jeszeze zaplacites za druga 32 nawiqzka i on
pewnie na_tym dodatkowo arobil. Trzeba byfo spotkaé scierwo w jakiejs
ciemnej bramie 1 "wyttumaczy¢", Ze Zle zrobif.

Dyskurs publiczny dostarcza wielu przykladéw tego, ze licznych zwolennikéw tego
modelu organizacji spolecznej znajdziemy rowniez w szeregach polskiej policji.
Pobicie na fkomisariacie, nienzasadnione ugycie broni palney i Srodkdw przemocy, wymuszenie
zexnai popreg bicie i gngcanie sig psychiczne, wrargnigcie do miesgkari prywatnych i preszukania
bez  zexwolei  sqdowych — to tylko niektére sformulowania, ktoérymi obfituja
zawiadomienia medialne.
Diwaj policjanci 3 Walbrzycha nslyszeli zarzut przekroczenia uprawnien i pobicia
ze skutkiem smiertelnym. Funkegonarinsze w sierpnin ﬂbzegfqgo roku prestuchiwali
35-letniego mezezyzne, RIGTY po wyjscn . Romisariatu mart. O sprawie prokurature
zawiadomili bliscy LRI
— No to juz dzieci mie nie bedziesy — mial ustyszec jeden 3 dwoch miodych mesegyzn,
k1irgy twierdzq, %e zostali pobici m.in. w przyrodzenie przez policjantow na
posterunten 1w Olesnicy,
Byto tam chyba szescin poliantiw, niektiry byli bardzo agresywni. Moge ich rozpoznac.
Ciggneli mnie po podfodze, rozebrali do bielizny w zimnym
pomieszczeniu. Pribowatam si¢ broni, ale wtedy jeszege bardziey ich rogusgytlam.
Pamietam, %e rzucili mng o Sciang i bili po udach oraz kolanach jakims
tepym przedmiotem. Pryskali mi czyms w rodzaju gazu po oczach.
Chciato mi sig wymiotowac, bylam bezsilna, bil byl nie do niesienia. Potem zdjeli mi
pasek z metalowymi bolcami i bili nim po gfowie i brzuchu. Pofamali go
na mnie,
Sine stopy 1 nogi az po lydki. To wynik przestuchania dwich me3ezyzn na
komisariacie w dez!mr/éﬂ Warmii skim. Posgkodowani  nie widzieli, kto ich bif,
a funkgjonarinsze nie cheq sig pryyznai. Begradny prokurator umorzy? sledztwo,
Nie Zyje kibic, ktory zostat postrzelony podczas zadyny na meczn Concordia
Knuriw — Ruch Radzionkiw. Do zdarzenia doszto podezas tumienia prez polige
Ramieszek w asie meczn IV ligi Concordia — Ruch w Knurowie. Ranny w sgyje
megeyzna w cigZkim stanie trafil do s3pitala, ale nie ndato si¢ go nratowa,
34-letni funkgonarinsz, z ktorego broni postrzelony zostat 29-latek
prestuchimwany w  kutnowskie  komendzie  polig, ustyszal zarzuty niedopetnienia
obowiqzkdw i nieumysinego spowodowania Spierci,
Kilkndziesigcioosobowa grupa kibicdw wracata 3 meczu kosgykargy Czarnych Stupsk. Gdy
Raczgli prechodzié na czerwonym Swietle, do akei wkroczy! dwuosobowy patrol poligi.
Sierzant WozZniak wpadf w ttum i patka bil uciekajgcych. Cios w szyje
1 glowe otrzymat 13-letni Przemek Czaja, ktiry prerwszy raz w Zycin wybrat si
na mecy. Po kilkunastu sekundach chfopiec upadt i zmart
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Turanizm jest bardzo charakterystyczny dla réznego typu ekstremistow politycznych
(gtéwnie prawicowych) i zblizonych z nimi mlodziezowych kregdw subkulturowych,
co ma dos$¢ wyrazisty przejaw lingwosemiotyczny, przy czym zaréwno tradycyjny
(Rag sierpem, raz mtotem czerwonq hotote; A na drzewach gamiast lisci beda wisied komunisci;
Smieré Wrogom Ojezyzmyy Zydzi do gazuy Precz 3 komung), jak i bardziej wspolczesny
(stynne HWDP; Pedaly do gazu; Zakaz pedatowania; Zrobimy 3 wami, co Hitler zrobif
2 Zydami; Wysyiskiego pamigtamy, ateistom 3¢ nie damyy; Za okupage, 3a 3drady, 3a blizny
Smaienrt wrogom Ojezyzny; Nie ma litosci dla wrogow polskosci; Z komunistami sig nie romawia, do
komunistow sie strela). Wzorcem typowej wypowiedzi turanskiego typu moze by¢
relacja z ewentu Ruchu Narodowego na forum internetowym: W Bielsku Bialej 3ebrato
sig nas ponad 150 056, spalilismy Tuska 2 szalikiem antify i flage Unii Enropejskiel. Byto
wesolo, rodziny g dzielmi wycieraly sobie buty we flage UE i w ogdle Smiesznie bylo. Do
jednoznacznie turanskiej trzeba odnie$¢ agresywna praktyke zaburzania wykladéw
uniwersyteckich przez grupy radykalnie nastawionej mlodziezy niezaleznie od opciji
politycznych (np. wyktady prof. Magdaleny Srody, prof. Zygmunta Baumana, prof.
Ryszarda Legutki, ks. prof. Pawla Bortkiewicza, red. Adama Michnika czy red.
Normana Podhoretza), chociaz ekstremizm lewicowy w Polsce jest racze] znikomy
1 zupelnie niezauwazalny na pozmmle EOS. Ma on charakter raczej teoretyczny
(s»intelektualistyczny”, gabinetowy) i ertualny (dyskursywny, glownie 1nternet0\xzy)2°2
w odréznieniu od ekstremizmu prawicowego — praktycznego, umasowionego, wrecz
zmaterializowanego (,,ulicznego”). Nie znaczy to wcale, Ze turanizm ma jakie§
korelacje ideologiczne. W innych, bardziej kolektywistycznych i réznorodnych
systemach kulturowo-cywilizacyjnych niz polski (np. rosyjskim) turanizm ma swoje
polityczne reprezentacje zarowno prawicowe, jak i lewicowe. Retoryka turanska
wlasciwa jest wszystkim opcjom ideologicznym:

Gdybym go spotkata, od razu bym go w pysk strzelifa i tyle (Danuta Chojarska

o Stefanie Niesiolowskim, 2000),

Jeszeze jedna bitwa, jeszeze dorzniemy watahy, wygramy f¢ batalie! (Radostaw

Sikorski, wystapienie przed wyborami 21.10.2007 r.),

A poza tym, panie marszatku, uwagam, e Pafac Kultuty powinien by¢

zburzony (Radostaw Sikorski, wystapienie w sejmie 7.05.2008 r.),

Polsey $olnierze powinni w 0beme/ sytuagi udaé si¢ do Pakistanu, odnalezc

porywaczy i powiesi¢ ich! (Stefan Niesiotowski, ,,Dziennik.pl”, 8.02.2009 r.),

Trzeba tego faceta powiesi¢ na najblizszej gafezi (Adam Hoffman

o Januszu Palikocie, 2010),

Scierwo Palikota powinno zawisng¢ na haku, a potem zostac rzucone na

pozarcie, aby {aden Slad na iemi po nim nie pozostal (Marcin Boruta, ,,Polska

Niepodlegla”, 7.07.2014 r.),

A bedzie tak: najpiery wsadzi sig do wydebywezego parn pomniejsgych  lodziei

1 13eimieszRow, a jak acina $ipal, to dopiero sig zobacgy, ile tak naprawde platfusy

nakradli, i powsadza si¢ ekipe. Oczywiscie sfaba to pociecha, bo powinni tak

Jak w Chinach, naprzdd gostai licytowani, a potemr dostac kulge w feb. Ale zawsze

mifo popatrzec¢ na gnojkow w kajdankach (~Kutas.Pompejusz na forum

»INIE”, czerwiec 2015 r.).

252 Nieliczne i sporadyczne ekscesy Antify sa wlasnie tym wyjatkiem, ktory potwierdza regule.
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Turaniskq cecha jest rowniez agresja slowna, czyli przemoc werbalna, celowe
obrazanie przeciwnika czy po prostu oponenta. Oczywiscie nie nalezy kazdego
rodzaju agresji werbalnej (facznie z méwieniem ewidentnie zlosliwym, uzywaniem
wulgaryzmoéw w celu zniewazania, ponizania, upokorzenia rozmoéwcy) podnosi¢ do
rangi cechy kulturowo-cywilizacyjnej, gdyz moze ona by¢ po prostu skutkiem braku
wychowania polaczonego ze specyfika temperamentu i sytuacjq stresowa, lecz
w przypadku, gdy staje si¢ ona stalym sposobem zalatwiania probleméw, dodatkowo
jeszcze usprawiedliwianym jakimi$ ideologicznymi czy moralnymi argumentami,
mozna méwic o turanizmie dyskursywnym. W publicznym dyskursie polskim o takim
typie podmiotu komunikatywnego mowi sie mewypargony  jegyk.  Turanizm
dyskursywny moze w polskiej rzeczywistosci spolecznej mie¢ dwa odcienie —
»poganski” (zwykle, ordynarne chamstwo) i bizantynski (snobistyczne, wyrafinowane
zniewazanie). Oba bywaja dos¢ dotkliwe. Tak samo, jak w przypadku wezwan do
pozaprawnych czynéw, ataki werbalne turanskiego typu nie majg koloréw
politycznych czy ideologicznych podstaw. Sa cecha kulturowo-cywilizacyjna:
Jest to po prostu nikczemny duren i ten nikczemny duren nie moze by
ministrem polskiego rzadu (posel Stefan Niesiotowski, o Arnoldzie Masinie, Fakty
TVN, 20.03.2007 t.), Pan Big tak stworgyl kurczaks, se sq inteligentniejse od kaczek.
Podobno kaczki sg dos¢ tgpe. (tenze o Kaczynskich, Radio Zet, 16.04.2007),
W LPR jest minister podobny do nutrii. Gdyby powigks3)¢ nutrig i postawic ja na
Yylnych  lapach, wygladataby jzk ten minister (tenze o Miroslawie
Orzechowskim, ,,Gazeta Szkolna”, 24.07. 2007) Jak  smie ten obrzydliwy
zalgany 111p01(1yt3 ten obtudnik Napzem/s/éz, mowic, e nie dali legitymacji pa@ymy
telewizgi. (..,) 7 tym zaktamanym hipoktytg nie mamy pr3yjemnosci rozmawiaé na
Zaden temat (tenze w TVN24, 29.07.2008 t.), Tomaszewski to prostak i ¢wok
najwigkszego kalibru (tenze, ,,\Wprost”, 16.02.2012),
ZLamiast olai idiotke, ktdra nagzywa go drajeq albo — co znacznie lepsze —
opierdoli¢ j3 tak, Zeby jej szkolne kapcie spadly, usitowal jej weisnal kwiaty.
Tak si nie zdobywa glosow milodych ludzi, tak si¢ je traci! Poza tym trzeba bylo reagowac
gnacgnie wegesnie] — na pr@//é/ad kiedy pose! Pigta i podobni mu idioci nagywali
premiera drajeq! 1 to reagowac nie kwiatami, ale slowem, napi¢tnowaniem lub procesem.
Moim zdaniem po nazwaniu premiera RP zdnycq (mowig o prypadkach zwzemze]y@/cb
nie o napuszonej mafolacie z miesciny, gdzie nancycielem byl ongs Kazio
Marcinkiewicy) powinno areagowal paristwo; i weale nie chodzi mi o osobisty honor
obywatela  Tuska, — tylko o godnosé  wurzedn, ktiry  petni. (rezyser Andrzej
Saramonowicz, ,,wPolityce.pl”, 29.05.2014 r.),
Demokratyezne mechanizmy nie sq w stanie niczego mieni¢ w kraju, gdzie demokragia jest
tylko fasadq podirzymywana za pomocq permanentnego liftingu prieprowadzanego na
ohydnym, komunistycznym, tlustym, czerwonym ryju (publicysta
Mirostaw Kokoszkiewicz, ,,Polska Niepodlegta”, 8.12.2014 r.),
Pisowskie kurwy! (Pawel Kukiz o TV Republika, 24.08.2015 r.).

Prawdziwymi ,,fachowcami” turanskiej komunikacji sa polscy kibice pitki noznej,
ktorzy stworzyli dosé bogaty zaséb paremiczny tego typu:

Jazda 3 Zydamil, Do gazu! Waszym domem Auschwity jest, cata Polska o tym wie, e

cxerwona armia ta cata pdjdzie do piecal, Tusk, Ty matole, o] r3ad obalq kibole; Smierc

garbatym nosom; Jebaé PZPN; Na was kobiety ostrgymy jug swe maczety;, ChodZcie ositki

zagramy w rughy bez pitki; Nie wyjedziensy, dopdki Wam nie wyebienry; Wasze matki to

sq kurwy; Jebaé Slazaka, tq kurwe nie Polaka; 1echa kolejorza wrucimy do morza; Jude,
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Jude, Jude cata ¥5d%; 1egia rucha Rucha — Ruch rucha Starncha; Aryjska swita powraca
— Co to a aryjska horda, gdzie biega ciapata morda? Jebaé Araba, jebac Murgyna! 1.egia
Warszawa, biata drugyna!

Jeszcze wigkszy luz w symptomatycznych wypowiedziach tego typu mozna
zaobserwowa¢ w komunikacji internetowej, co zreszta jest zupelnie zrozumiale ze
wzgledu na anonimowo$¢ wpiséw i pozorna niepubliczno$¢ zachowania werbalnego
(warto zwrdci¢ uwage na to, ze turanizm nie ma charakteru ani politycznego, ani
ideologicznego, ani nawet psychicznego — jest to postawa kulturowo-cywilizacyjna):
Z mugolami si¢ nie rozmawia, do muzoli sig strzela; Muzuimari shvo nalegy leczyé przy
zastosowanin olowin; Adolfie, pryyd3 i 20b 3 tym porzadek; Hitler wroc i 210 porzqdek
g tymi boczericami; Drugiego Hitlera nam trzeba by zmiotl to islamskie robactwo; Czas
stworyé bojowki i likwidowai ten brud !l Jebai czarng kurwe; Wypierdalaj - Polski;
Zacznijmy od kastrowania lewakiw nie beda pryekazywali swoich Zatosnych  gendw
nastepnym pokolenions; Ty Smierdzacy parchu, gasmrodzites nawet sejm....! Bronek feb ci
urgnal debilu! PO wy debile na szafot! Putin zapraszam cig do PL wyrinij wszystkich
2 PO g bronkiem obornikien;
Do tych k¥rew nalezy strielat, seby zabiéy Smieré narodowemn bydiu! Pozabijaé wszystkich
dresiw i bedzie spokdj! Kibice to podludzie, powinno sig ich ws3ystkich powysirzelac! Ja bym
ich wszystkich powysirzelat! Nachalne skurwysyny! Szmedaja sig po domach nagabujac do
swej psychiczne sekty; 1 tu nie ma nic do rzecgy tradycyina polska toleranga! ‘Takie
Sfalszywe dziadestwo nie powinno w ogile chodzié po ziemi! Takq kurwe tylko abic,
odchody do geby jej wlozyé i udusic! Dogywocie dla suki! Mam pytanko, bo cheialem sig dzis
przesé Krakowskim Przedmiesciem C3y ta banda ulerni i hofota pisowska opuscita juz tq
ulice? Poobcinai im dlonie! Wandale bez Fadnych uczué takich to tylko rogstrzelic; Na stos
7 podpalié; Takiego bydlaka Zyweem wsadzitbym do grobowcea tam tryymat %eby palant
dncha wyzionat. 1 tacy lndzie nie powinni 3)¢.

Kult przemocy panuje wsrod polskich turafczykéw réwniez w zyciu powszednim
w interakcji bezposredniej (chociaz stopieni napigcia spolecznego jest w tej sferze
o wiele nizszy niz w sieci 1 na pewno w Polsce nizszy niz w Rosji czy na Ukrainie).
Agresja fizyczna jest typowym przejawem tego typu kulturowego, a agresja werbalna
— typowym znakiem dyskursywnym. Wystarczy siggna¢ po kilka wzorcéw tego
rodzaju ustnych wypowiedzi skierowanych do oséb z najblizszego otoczenia, ale
takze do ludzi postronnych: Pierdolona macioro, daj mi spokdy, bo jebng w morde i o glebe. Jak
o przyjebue, to xdechniesz. Co s, gﬂ0j071/0, gapisz?! Stuchay, co mowe, slepaku! Gorzej, jak ten
typ zachowania przekracza granice dyskursu prywatno-potocznego iwkracza do
dyskursu publicznego, jak w przypadku nauczycielki matematyki z Zespotu Szkol
nr 12 im. Jana III Sobieskiego w Bydgoszczy, ktéra w ten sposéb formulowala swoje
pedagogiczne polecenia i refleksje: Se kurwa jaja robicie, kurwa, zapytam si debila
g gimmazyum i bedzie wiedzial! C3y mam ci urwai leb prgy dupie? No jak cie kopne 1w dupe!

Kult silty w modelu turadskim czasem moze dominowaé nad wrogoscia. Nawet
wsréd wrogo nastawionych do Rosjan Polakéw turanskich mozna czasem zauwazy¢
szacunek do rosyjskiej potegi. Przytocze kilka symptomatycznych wypowiedzi
z foréw internetowych: Co jak co, ale Putin to facet g jajami. Brakuje nam takich politykdw;.
Fakt, nie lubig go 3a swojq polityke wobec nas, ale broni swojego kraju_jak nikt inny; Zeby tak
nasi mieli jaja przeciw tym mulatom (muzutmanom,).
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Jednakze polski turanizm ma pewna elitarng (czyli bizantynska) specyfike.
Szacunek dla sily musi by¢ polaczony z idea hierarchii i etatyzmu. Polski turafczyk
ma szacunek tylko do wroga, ktéry jest potega panstwows 1 jest ewidentnie silniejszy.
Jednakze nie ma on szacunku dla sily oddolnej, nieformalnej, wywodzacej si¢ od
tego, kto w hierarchii turanskiej jest nizej. Dlatego tez bardzo ciezko spotka¢ wsrdd
Polakéw nawet o turafiskim nastawieniu kulturowo-cywilizacyjnym kogos$, kto
darzylby szacunkiem Ukraincow, ktorzy wykazywaliby swoja sile w stosunku do
Polakéw. Zaréwno za czasow Chmielnickiego jak 1 w czasie drugiej wojny swiatowe;.

Koficzac rozwazania na temat agresji jako cechy typowo turanskiej, warto
nadmieni¢, ze najgorsze konsekwencje spoleczne ma pod tym wzgledem wlasnie
wspomniany wyzej turanizm w polaczeniu z poganizmem. W tym przypadku
powstaje mieszanka wybuchowa w postaci zamieszek, burd i rzezi. Dzieje Polski
mialy do czynienia z takimi zjawiskami nieraz. I niekoniecznie chodzi o powstania
kozackie i chlopskie na Ukrainie czy tzw. ,,rzez wolyfska”. Nie brakowalo réwniez
wlasnych, polskich rzezi. Z tych najbardziej krwawych wystarczy wspomnieé tzw.
rabacje (rzez) galicyjska 1846 roku, powstanie leskie czy wezesniejszy chlopski bunt
w Ladzie oraz liczne powstania goéralskie na Podhalu w XVII wieku. Symbolem
osobowym tego ,,poganskiego” typu turanizmu polskiego moze stuzy¢ slynny ,,zboj
galicyjski” Jakub Szela. Charakterystycznym znakiem turanizmu poganskiego jest
odwolywanie si¢ politykéw i publicystow do przystowiowych vox poluli 1 praw natury
przy zachgcaniu do zaostrzenia rozwiazan radykalnych:

Jesti Iud na stadionie pisze o szubienicach, to mozna sig tym oburzac, ale mozna
tez tez wysnui wniosek, e Polacy widzg zdrade elit 1 jej nie akceptujg (Ryszard
Makowski, wPolityce.pl, 21.05.2016 t.),

Kaszdy Polak ma swite prawo i obowiqzek, aby bronic wiasnego kraju, swojego wtasnego
dommu i mienia przed hordami dzikich muzudmanow i idgcych wsrod nich
terrorystow. 1o nie jest Zadna mowa nienawisci, ale nasza powinnos¢ wobec
Boga, naszej Ojczyzny 1 bohaterow, ktirgy gingli za nasz kraj (Kamil Bazelak,
7.02.2916 .

Polska rg'k)zz pogardzana pres salony, c3gsto spracowana i brudna moze okazac sig
cigzka (..) Ona nie jest rychliva, nie jest blyskotlinva, ale rozsierdzona potrafi
przytozyé (Witold Gadowski, w1deoblog, 26.09.2016 r.) — interesujacym
zabiegiem mampulacy]nyrn tutaj jest roéwniez implikowana cytacja stynnego
przystowia o tym, ze Pan Bdg nierychliny, ale sprawiedlivy, ktora ma na celu
utozsamienie ,reki ludu” z | ,reka boska”.

Co nam obca przemoc wzigfa, szablg odbierzemy
wojowniczo$¢, waleczno$¢, ekspansjonizm narodowy i polityczny

Turanizm zwykle wiaze si¢ z idea wojskowos$ci i walki. Wpisanie za$ tych
ideologeméw do $§wiadomosci elitarnej 1 pafstwowej (w tym do symboliki
panstwowej czy narodowej) mozna okresli¢ jako ceche turansko-bizantynska.
Wyrazny §lad turanizmu spostrzegamy w ,Mazurku Dabrowskiego”. To jest dos¢
istotne, ze polski hymn padstwowy ma charakter piesni bojowej. Zauwazylem
ciekawg regularnos$¢. Hymn Rosji carskiej (boswe, Llapa xpanu), zardwno jak podzniejsze
radzieckie i dzisiejszy rosyjski hymn maja charakter majestatyczny zaréwno od strony
tresci werbalnej, jak i formy muzycznej, czyli sa efektami ewidentnych zabiegow
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bizantynizacyjnych (wyjatkiem byla tylko typowo turanska Migdzynarodiwka, ktdra
petnita funkch hymnu radzieckiego az do 1944). Przy tym (jak wykazalem
wczesniej”™) dominujacym substratem  kulturowo-cywilizacyjnym w Rosji nadal
pozostaja turanizm i poganizm. W Polsce sytuacja jest wrecz odwrotna. W EOS
wickszosci Polakéw dominuje adstrat bizantynski, natomiast hymn panstwowy nosi
znamiona wyraznego turanizmu (zarowno w tresci — Marsg, marsz, Dabrowski, 3 ziemi
whoskiey do Polski, za Twoim prewodem aczym sig 3 narodem, jak 1 w sensie — Jesgeze
Polska nie 3gineta, kiedy ny Syjemy. Co nam obea przemoc wsieta, s3abl odbierzeny).
Koncept wojny, boju, walki jest na stale wpisany w EOS turanskiego typu. Polski

zasOb paremiczny zawiera niemato znakéw werbalnych tego rodzaju

Krwiq i fzami oxnacylismy te ziemig; Polakiw moina 3niszezyé, ale nie pokonac; To my,

Polacy! Narid dumny, waleczny i mezug/ﬂgzony/ Polska — Ojezyzna Bobaterow; Do boju,

Polsko! Smieré wrogom Ojezyzny; Sita plynie 3 krwia, duma razem 3 niq!

Bardzo interesujacym zjawiskiem kulturowo-cywilizacyjnym jest ekspansjonizm
turansko-bizantynski, ktéry mozna wyraznie przeciwstawic¢ ekspansjonizmowi czysto
bizantynsko-etatystycznemu  (imperializmowi). Ten drugi wyraznie odréznia
metropoli¢ od terytoriow podbitych, ktore wykorzystuje jako dodatek surowcowy czy
zrédlo taniej sily roboczej. Taki byl imperializm rzymski, portugalski, hiszpanski,
brytyjski i francuski. Co innego ekspansjonizm turansko-bizantynski, ktérego mysl
przewodnia polega na stopniowym rozszerzeniu metropolii kosztem krajow i ziem
osciennych poprzez wchlanianie terytorium i ludnosci oraz stopniowsg ich asymilacje
1 przeksztalcenie w ,,rodzima” ziemig i ,,jedyny” naréd. Tak postgpowali Chinczycy,
Rosjanie (idea ,,rosyjskiego $wiata”), po czescl nazisci niemieccy (stynna teza Hitlera
o ,,Germanenzug” w Mein Kampf). Identyczna mysl geopolityczna cechowata polski
ekspansjonizm w XVI-XVII w. Typowo turanskimi zabiegami ideologiczno-
kulturowymi w historiografii i publicystyce polskiej sa np. nieuznawanie Kresow za
ziemie okupowane przez Polske, bagatelizacja tragicznych wydarzen przewrotu
majowego, sanacji i pacyfikacji wsi ukrainskich. Jest to réwniez skutek turanskiego
w swojej istocie myslenia wg formuly Cxya sila, tego prawda, tylko na wyzszym,
patstwowym i narodowym (a faktycznie — plemiennym) poziomie.

Mierzenie wielkodci i znaczenia pafstwa (narodu czy jednostki) w kategoriach
wojskowych jest do§¢ charakterystyczne dla turanizmu. Paradoksalnie Polska, ktora
cigzko nazwac §wiatowg potega finansowo-ekonomiczna, strategicznym wojskowym
rozgrywajacym oraz krajem z bardzo wysokim poziomem zycia obywateli, wydaje na
zbrojenie wg Globalnego Indeksu Militaryzacji stosunkowo (procentowo) wigcej niz
Niemcy, Kanada, Chiny czy Japonia. Charakterystyczna wypowiedzia w kontekscie
rozpatrywanej cechy jest stwierdzenie redaktora Tomasza Sakiewicza w ,,Gazecie
Polskiej” z dnia 23 lipca 2014 r.: Musimy wieksz)¢ natychmiast wydatki na obrong. Stanie
Sig to kosztem wieln programiw spotecznych i infrastrukturalnych. Nie ma wyjscia. Tylko w ten
sposi b gniechecinty Rospe do atakn na Polske.

Polak turanski bardzo wyraznie przeciwstawia siebie calemu §wiatu i bolesnie
reaguje, gdy ktos gdzie§ obraza rodaka albo zagraza mu, gdyz czuje si¢ caly czas
w stanie gotowosci bojowej albo wrecz w stanie wojny z calym $wiatem. Bardzo

253 Zob. O. Leszczak, Rosyjski etniczny obraz wiata...
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interesujacym wskaznikiem werbalnym stosunku Polakéw turaniskich do sasiadow

jest frazem historyezny wrig:
Wobec bliskich wigzi miedzy naszymi historycznymi wrogami, Moskwg
1 Berlinem, Polska musi bronic swoich interesdw wewnqtry Unii (bwczesna minister
spraw zagranicznych Anna Fotyga, wywiad dla ,,International Herald Tribune”,
13.07.2007 1.),
1 wrzesnia 2007 r. nasz historyczny wrog, ktirego oblakany nacjonalizm, niedawno
spowodowat Smier tak wieln miliondw lndzkich istniei, a samq Europe doprowadzit do
/éomp/efﬂg ruiny — nie cuje swej hariby i podnoszqc glowe, osmiela sig s3ydzic, poucgac orag
wywai do interwenji w Polsce (Jan Szczepankiewicz, Niemiecki 13qd powinien
gaangazowac sig w Polsce?, na portalu Prawica.net, 2.09.2007 r.),
Rosja to nasz najwigkszy historyczny wirog, tak bylo, jest i bedzie (~El
Mundo na forum NAL" chee wystac Polakiw do ojegyzny na portalu Moja
Norwegia. Portal Polakéw w Norwegii, wpis 21.06.2013 r.),
Rogja exyli obecny wrig najiwiekszego histotycznego wroga Polski — Ukrainy staje
st dzieki temu konfliktowi nasgym chwilowym pryjacielem (~Antysocjalista na forum
Pytamy.pl: wpis Wrég mojego wroga jest moim przy]aclelern> 17.03.2014 r.),
Teraz % Polskq walczq media, walegy propaganda, nasi agresorzy, Rosja i Niemcy
walezq 3 Polskq codziennie. Straszq nas dzien po dnin — rakietami ¢y retorsjami (Jan
Pietrzak, ,,Gazeta Polska”, 31.12.2013 r.).

Retoryke wojskowsa rowniez mozna uwaza¢ za wyrdznik turanskiego sposobu
myslenia. Fraza Tu bije pancerne serce Polski z pocztowek, rozsylanych po Polsce przez
wladze Zagania w Lubuskiem (gdzie stacjonuja czolgi), bardzo dobrze oddaje
sarmacki pociag do machania szabelkq. Najczesciej wykorzystywane wyrazy i wyrazenia
w tego typu dyskursie to: wojna, walka, wrig, bitwa, tocgyé bij, atak, wybuch, okupaga,
blokada, starcia, opor, krew, szaniec; w 2014 roku do nich dotaczyta metafora majdanu:
(..) jak sqsiad prowadzi woine 3 naszym wspolnym smiertelnym wrogiem, to
trzeba sqsiadowi pomic (...) |pytanie dziennikarza: Stac broi, technologie wojskowq,
wlasnych Zolniersy, jak daleko powinnismy sig w tym posunac?] Ja akurat jestem
Zwolenmktem bardzo dalekiego zaangazowania sig. Uwagam, %e jezeli
.ff07777%/011/d/l§ ™ brygade nkraii sko-polsko-litewska, to pytam, dlaczego ta brygada
nie jest teraz tam na wschodzie (...) [pytanie: Cheialby pan i wyobraza pan sobie
polskich Zolniery, ktdrgy walezq w okopach Mariupola cgy na lotnisku w Donieckn?)
byloby fantastycznie (Zblgmew Bujak, wywiad w RMF FM, 21.01.2015 r.),
Obiz patriotyezny musi siggnaé do metod obywztte]skjego n1eposluszenstW3 (-..)
Na caly kraj musza rozla sig blokady, marsze i protesty. (..,) Trzeba zdobyc
pieniqdze na majdan i zaczynac. (..) Wolnose nie da sig¢ wywalczy¢ bez
kropli krwi (Robert Tekieli, ,,Gazeta Polska”, 28.11.2014 r.),
Po tych wyborach kazdy, kio bedzie dagy! do wywrd cenia stolika, jest w moich oczach
mpmwzed/zwzo@ (..) tg drogg nic nie zmzemmy W demonstracje uliczne
nie wierzg, nie widzg, by mogly cos realnie mienic. (...) Majdan jest na pewno
jakims wzorem (Antoni Krauze, ,,wSieci”, 1.12.2014 r.).

Metafory tego typu do$¢ czesto sa wykorzystywane przez politykow. W duchu
turanizmu np. ukute zostaly stwierdzenia Jarostawa Kaczynskiego, traktujace
przestrzen medialng i polityczng jako pole walki: &by Gazety Polskie to oddzialy

25 Tak jest w oryginalnej wypowiedzi.
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szturmowe armii, ktora ma maszerowaé ku zwycigstwu (X zjazd klubow
w Piotrkowie Trybunalskim, 29.05.2015 t.), Nie dalismy rady potgznemu frontowl,
ktdry sig rogciqgal od Faktiw i Mitdw” pisma, kidre atrudnialo kiedys Grzegorza
Piotrowskiego, morderce ksigdza Popieluszki, az po ,,Nie”, ,,Gazete Wyborezq”, wgne telewigje,
PO, LiD, itd. (wypowiedZz w noc wyborcza w 2007 r.), Stanefa tutaj do walki
w zwartym ordynku f%e-elita 111 Rzecgypospolitey (wystapienie w sejmie 17.02.2000 r.),
Trzeba przede wszystkim rozbié ten ukfad (Fakty, TVN, 27.09.2000 r.).
Spoleczenstwo Polaka turanskiego dzieli si¢ na swoich (,towarzyszy broni”)
1 obcych (,wrogow”, ewentualnie ,kolaborantéw”). Wojskowa retoryka poszerza si¢
na sprawy dalekie od walk socjalnych czy konfliktéw zbrojnych:
W naszym kraju od czasn zamiany PRL na paiistwo bezpieki zwane Trzecia RP tocgy si
Jundamentalny spor Polakéw z obcymi. (..) Oczywiscie do obcych dotgczajg
masowo kolaboranci, ale Polacy kolaborujgcy z obcymi sami wyljgczajg sie
poza obreb tego, co nagzywamy Polskg Wspolnotg (Witold Gadowski,
Stefczyk.info, 30.11.2014 r.),
Walka o edukacie, kulture, prawde historyezna, suwerennosé i prawo do wyznawania wiary
nie skoriczy sig nigdy (Michal Karnowski, ,,Niedziela”, 28.09.2014 r.),
Najblizsze wybory beda w rzecgy same bitwg o przysz{os¢ Polski. Nie tyle bitwa
o glosy wyborcow, ile starciem z okrqglostolowym nkiadem (Katarzyna Gorska-
Hejke, ,,Gazeta Polska”, 3.12.2014 r.),
Totalizym w wersji ro,g_//yzéo bza/ommézey Jest dopiero w Polsce instalowany i silny opor
spofeczny wcigz moze go powstrzymac (Wojciech Wencel, ,,wSieci”,
8.12.2014 r.),
Winnice Pariskq trawi ogien heregji, a powofani w pierwszym rzedzie do jej
zwalczania, sami e nlegaja, obowiazkiem kasdego Swiadomego katolika jest biec na
ratunek chwigjqce sk prawowiernosci  (prof.  Jacek Bartyzel, PCh24.pl,
21.02.2015 r.),
Niech prig chrzescijari skiej rodziny stanie sig szaricem, ktorego nie przekroczy
uzbrojony w pieniqdze europejski ateizm  (bp. Kazimierz Ryczan, homilia
21.02.2015 r.).

Jeszcze dalej w swej agresywnosci posuwa si¢ Marian Kowalski, lider patriotycznego
ugrupowania politycznego Narodowcy RP: Daj nam Boge drowie i rakiety atomowe!

(idzpadprad.pl, 8.08.2016 r.).

Wielu rz3d — nierzagd

autorytaryzm, kult wodza i heroséw, sakralizacja bohaterow

Jednym 2z typowych znakéw turanizmu bezposrednio sprze¢zonych z ideg
wojskowosci jest sklonnos¢ ku wodzowskiemu typowi zarzadzania. Paradoksalnie,
lecz to wlasnie w Polsce, gdzie inteligencja lacinska oraz korporacyjne elity
bizantynskie lubig powtarzac¢ stynne przyslowie o tym, ze Musi to na Rusi, powstalo
pojecie Nacgelnika Parishva, czyli osoby panujacej, znajdujacej si¢ ponad systemem
podzialu wladz, ktére jest konceptem dobitnie turaiskim. I to wlasnie w polskich
kregach turanskich powstaly powiedzenia Bezg furmana konie iz rozniosq; Ludzie bex
hetmana jako bledne owce; Gdy kota nie ma, mysgy harcujq. 1 wcale nie jest to znak
zamilowania do porzadku.
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W przypadku wspolczesnych Polakéw jest to cecha raczej wyjatkowo polityczna,
gdyz w zyciu powszednim, tak prywatnym, jak ekonomicznym czy spoleczno-
etycznym Polacy raczej nie toleruja tego sposobu sterowania spoleczenstwem.
Natomiast w kwestiach politycznych, zwlaszcza w  okolicznosciach  walki
ideologicznej czy partyjnej dos¢ czesto przejawiaja tolerancje dla roznego rodzaju
autorytaryzméw. Do przejawow tego typu odniostbym réwniez ewidentne tendencije
do wodzowskiego typu partii we wspolczesnym systemie politycznym. Przykladami
moga tutaj by¢ typowo wodzowskie modele organizacji wigkszosci polskich partii
politycznych (PiS jest bezwzglednie partia Jarostawa Kaczynskiego, Twoj Ruch —
partia Janusza Palikota®™, UPR, Kongres Nowej Prawicy i KORWiN — byly partiami
Janusza Korwin-Mikkego, tak samo jak Samoobrona byla ewidentnie partia Andrzeja
Leppera, a LPR — partia Romana Giertycha; w znacznym stopniu SLD byla partig
Leszka Millera, a PO — partia Donalda Tuska (nawet po formalnym przekazaniu
sterow Ewie Kopacz). Najmniej wodzowska partia w Polsce byta i pozostaje PSL,
w ktorej kurs polityczny zalezy raczej od koniunktury niz od jednego lidera, co
prowadzi do czestych zmian na czele ugrupowania (ta partia moglaby zosta¢
oceniona raczej jako trybalistyczna ,partia starszyzny”). W przypadku PiS mozna za$
méwi¢ o pewnego rodzaju kulcie jednostki, ktoéry nawet otrzymal swoje
lingwosemiotyczne wyrazenie w postaci hasta  Jarostaw, Polske zbaw czy
obligatoryjnego skandowania imienia wodza na wiecach zwolennikéw tej partii. Oto
dos¢ reprezentatywna wypowiedz Marcina Wolskiego, ktéra unaocznia poruszong
tutaj kwestie: Rola, ktirg dzis wyznaciaja Andrzejowie Dudzie — Bdg, Historia, Narjd
i Jarostaw Kaczyniski, jest ogromna (,,Gazeta Polska”, 12.08.2015 r.). Turanski (albo
turansko-bizantynski) charakter ideologii PiS znalazl swéj wyraz rowniez w obecnym
statusie Jarostawa Kaczyniskiego, ktéry kreuje si¢ na wspolczesnego Naczelnika
Panstwa.

Postawa taka we wszystkich ugrupowaniach politycznych prowadzi do
identycznych skutkéw politycznych — skupienia si¢ na walce lidera z potencjalnymi
kandydatami na te posade we wlasnej partii (Kaczynski kontra Dorn, Ziobro, Kluzik-
Rostkowska, Tusk kontra Rokita, Schetyna czy Gowin, Miller kontra Borowski,
Oleksy, Olejniczak czy Kalisz*, Lepper kontra Filipek, Palikot kontra Nowicka
i Hartman), a takze wojen miedzyfrakcyjnych, majacych na celu wzgledy lidera czy
pretensje na zajecie jego miejsca przez lideréow frakeji (Hofman kontra Mastalerek
w PiS, Palikot kontra Gowin, Komorowski kontra Sikorski, p6zniej Schetyna kontra
Gowin i Schetyna kontra Protasiewicz w PO, Olejniczak kontra Napieralski w SLD).
Jednakze najwazniejszym skutkiem ubocznym walk o przywédztwo w partiach
polskich jest ich niska zdolno$¢ koalicyjna (z powodu nieprzyjaznych stosunkéw
osobistych miedzy liderami nie moégl powsta¢c POPS w2005 roku
1 pelnowarto$ciowa koalicja lewicowa SLD 1 TR w 2014). Wigkszo§¢ wyborcow
z kolei glosuje nie tyle na partie polityczne (nie moéwiac juz o programach
politycznych, ktére nie sa szeroko znane publicznosci), ile personalnie na lideréw
partyjnych.

255 Przez jaki$ czas byl to imienny Ruch Poparcia Janusza Palikota.
256 Warto doda¢ rowniez watek Miller contra Aleksander Kwasniewski, chociaz formalnie byly
prezydent nie jest w SLD.
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Typowym przejawem turanizmu w dyskursie publicznym jest tworzenie kultu
heroséw. Przede wszystkim wojskowych. I chodzi nie tyle o tych, ktérzy
zachowaniem swoim dajq przyklad etyki, lecz bardzo czesto sakralizuje si¢ osoby
o dosé¢ watpliwym poziomie moralnosci. Dla turaficzyka polskiego charakterystyczna
jest  gloryfikacja  zabdjcy  prezydenta  Gabriela ~ Narutowicza  Eligiusza
Niewiadomskiego, czy dzialaczy podziemia zbrojnego Mieczyslawa Pazderskiego
(,»Szarego”), Romualda Rajsa (,,Burego”), Jozefa Kurasia (,,Ognia”), Jézefa
Zadzierskiego (,,Wolyniaka”), J6zefa Krawczyka (,,Kudlatego”), Franciszka Olszowki
(,Otta”), Romana Kisiela (,,S¢pa”), Zygmunta Szendzielarza (,Lupaszki”),
Wiladystawa Kotacinskiego (,,Zbika”), Stanislawa Pelczara (,Majki”), Huberta Jury
(-, Toma”) 1 innych tzw. ,,wykletych”, z ktérych wielu w cywilizacji typu laciniskiego
(a nawet bizantyniskiego) powinno zosta¢ osadzonych i potepionych za mordy
dokonane na ludnosci cywilnej, a takze na przedstawicielach wladzy w warunkach
pokoju (wigkszo$¢ ,,wykletych” walczyla z bronig w r¢ku z milicjantami polskimi
1 zolnierzami radzieckimi juz po maju 1945 roku oraz po legitymizacji wladz Polskiej
Rzeczypospolitej przez czlonkowstwo Polski w ONZ). Jan Widacki zwrécil uwage
na to, ze ,zbiorcza nazwa »Zolnierze wykleci« obejmuje réznych ludzi, wsréd
ktérych, niestety, zdarzaly si¢ przypadki bandytyzmu”*’. Z kolei profesor KUL-u
Rafal Wnuk zupetnie sprawiedliwie zwraca uwage na to, ze terminem tym nazywaja
zbyt szeroka grupe ludzi, zeby mozna bylo go traktowaé jako pojecie naukowe: ,,(...)
pojecie jest skrajnie nieostre 1 utkane z emocii (...) Haslo »zolnierze wykleci« stato si¢
pojemnym workiem, do ktérego wrzuca si¢ najrézniejsze postacie, ktérych nic nie
taczy. To pusty slogan, majacy sprawi¢, bySmy za jedno$¢ uznali co$, co nigdy
jednoscia nie bylo. Przez odwolanie si¢ do emocji pojecie to zaciera fundamentalne
réoznice i deformuje przeszlos¢™®”. Zatem haslo to stalo si¢ pewnego rodzaju
symulakroidem, czyli znakiem kultury, ktéry mial pewne podloze referencyjne
w przeszlosci, lecz stuzy nie tyle do nominacji jakiego$ desygnatu, ile do manipulacji
ideologicznej. Tenze badacz uwaza, ze tzw. ,zolnierze wykleci” w dzisiejszym
dyskursie publicznym stali si¢ ,jikonami popkultury” ,Mamy biegi ,,wykletych”,
stawigce ich piosenki, komiksy, filmy, na ulicach spotka¢ mozna ludzi w koszulkach
z podobiznami zolnierzy antykomunistycznego podziemia”25 ?.Sa im en bloc stawiane
pomniki, w Polsce oficjalnie jest obchodzony Narodowy Dzieri Pamieci ,,Zolnierzy
Wykletych”, ich imionami sq nazywane ulice i szkoty. Kurasiowi postawiono pomnik
w Zakopanem, Szendzielarzowi — w Krakowie, Pazderski i Kolacifiski zostali
posmiertnie nagrodzeni przez Prezydenta RP. Jednoczesnie polskie wladze i elity
narodowe czynnie protestuja przeciwko gloryfikacji na Ukrainie zolnierzy UPA,
ktorzy czynili to samo (czasem o wiele gorsze rzeczy), tylko w stosunku do Polakow,
Rosjan, Ormian, przedstawicieli wladzy radzieckiej i ,kolaborujacej” 2z nimi
ukrainiskiej ludnosci cywilnej. Warto si¢ zastanowi¢ nad kulturowo-cywilizacyjna
kwalifikacja takiego zachowania gloryfikujacego mordercow ,,w imig racji stanu” czy

257 Czy antostrada A4 bedgie imienia "Pamigci Zolniersy Wykletych'? Krakowska fundagja licgy na pomoc PiS
i pregydenta Dudy, [w:] gazeta.pl, http://wyborcza.pl/1,75478,18378066,czy-autostrada-a4-bedzie-
imienia-pamieci-zolnierzy-wykletych.html.

258 R. Wnuk, ,, Zotnierse wykleci” i A4, ,,Gazeta Wyborcza”, 16-14 sierpnia 2015, s.9.

259 Tamze.
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minteresow narodu”. Zaréwno z punktu widzenia latynizmu, jak 1 bizantynizmu kazdy
rodzaj przemocy poza czynnym systemem prawno-panstwowym powinien by¢
potepiany. Poganizm raczej szuka rozwiazan naturalistycznych i niegwaltownych.
Zatem pozaustrojowe uzycie sily, lacznie z zabdjstwami, rabunkami czy
rekoczynami, jest cechg typowo turanska (jednakowo charakterystyczng zaréwno dla
turanczykéw  polskich, jak ukrainskich czy rosyjskich). Naréd w takim ukladzie
kulturowo-cywilizacyjnym jest pojmowany jako wojsko, pafistwo — jako twierdza albo
ob6z wojskowy, a granice pafstwa czy pogranicze narodowe — jako linia frontu.
Warto réwniez przyjrzeé si¢ frazemowl Zofnierze wykleei od strony nominatywnej i,
rozwazajac o jego istocie lingwosemiotycznej, zwrdci¢ uwage na wazny aspekt
kulturowo-cywilizacyjny: z lacifiskiego czy bizantyniskiego punktu widzenia goZnierzem
moze by¢ nazwany kto§, kto stuzy w wojsku, a wejskienz — zbrojne ugrupowanie
w ramach systemu pafistwowego, stuzace do walki zewnetrznej (z innymi
panstwami). Uznanie pozapanstwowych ugrupowan wojskowych za wojsko jest
mozliwe wtedy, gdy pafistwo nie istnieje, ale ugrupowanie to walczy o stworzenie lub
odtworzenie tego pafstwa. W tym przypadku kryterium uznania jakiego$
ugrupowania zbrojnego za wojsko, a jego czlonkéw za zolnierzy staje si¢
mi¢dzynarodowe uznanie racji bytu panfstwa, w imieniu ktérego walczy owo
ugrupowanie. Od 16.10.1945 roku Rzeczpospolita Polska byla czlonkiem ONZ
1 oficjalnie uznanym panstwem (nazwa PRL pojawila si¢ dopiero w 1952). Zatem
w mysl litery prawa (bizantynizm) i wg efyki praworgadnosci (latynizm) walka zbrojna
z wladzami powojennej Polski byla przestepstwem. W przypadku za§ mordéw na
cywilach stawala si¢ zwyklym bandytyzmem. Tylko racje stricte turanskie (oraz po
czesci ,,poganskie”), czyli antypafnstwowe, moga usprawiedliwia¢ wszystkich, ktorzy
w tamtych czasach walczyli z bronia w r¢ku przeciwko PRL i m.in. mordowali
ludno$¢ cywilna 1 wrogdw ideologicznych ,,w imi¢ wyzszych celéw narodowych”. To
ostatnie miesci si¢ wylacznie w logice turanizmu, gdyz jedna z najbardziej
charakterystyczna cech tego typu organizacji kulturowo-cywilizacyjnego zycia
spoleczenstwa jest kult herosow. Kwesti¢ tzw. ,,zolnierzy wykletych” mozna byloby
pomina¢ jako historyczna, gdyby nie to, ze nadal sa wyznacznikiem postaw
kulturowo-cywilizacyjnych:

ZLotnierge wykleci zwalezali zjawiska takiego typu jak KOD. Strzelali nie tylko do

ruskiego okupanta, lecg takze do zdrajcow 1 kolaborantow wywodzacych sig

z narodu polskiego (Wojciech Cejrowski, ,,Do Rzeczy”, 25.09.2016 r.)

W ostatnich latach na rol¢ nowych heroséw, prawdziwych polskich sarmatow-

turanczykow kreuja si¢ kibice pitki noznej. W prawicowym dyskursie publicznym to

wladnie oni zostali okrzyknieci mianem wspolczesnych rycerzy:
Pitka to oddanie i walka do korica. Beginteresowne i heroiczne. Walka o wsgystko co sie
kocha. Pifka noina jest wojnq totalna, a nie totalnym niewiescienien, agubieniem
w pojeciach. [est emanaciq lndzkich nezué i prawdziwef natury! (...) To jest fanatyzm, mitosé
I oddanie! — szczere, porywajqce tumy, stanowiqcee reczywisty worgec dla odwagnych
miodych ludzi. (...) Kibice sq ostatnim bastionem realnej sity polskie ulicy. Dia nich licza
Sig zasady, honor, wiernost, pr3yagi, oddanie, bezinteresownost, poswigcenie! — same
wartosei (Rafal Gotuch, Solidarni2010.pl, 3.07.2012 1.),
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(...) polscy kibice, patrioci i nagjonalisci to niedocenione, pomijane w dialogn spolecznym
miode pokolenie, bedace przysztosciq Kosciola i Europy, gotowe oddaé %ycie za narid
7 chrzescijari stwo (ks. Jacek Miedlar, polskaniepodlegla.pl, 31.07.2016 r.).

Kult jednostki bohaterskiej, wodzostwa, autorytaryzm — to typowe romantyczne
znaczniki turanizmu, gléwna idea ktérego jest wiara w to, ze szczgScie wszystkich
lezy w re¢kach wybrancow, wybitnych postaci, silnych, stanowczych i czesto
bezwzglednych w swoim stugeniu narodow:.

Jeszcze bardziej ewidentny charakter ma autorytaryzm w polskim Zyciu
spoleczno-religijnym, gdzie juz od lat kwitnie kult Jana Pana II, ktéry byt okrzykniety
$wictym na diugo przed beatyfikacja 1 kanonizacja. I nie jest to cecha bizantynska —
honoryfikacja aktualnej wladzy, gdyz kult ten nie tylko przetrwal pontyfikat Jana
Pawla II i Benedykta X VI, lecz nadal rozwija si¢ i wzmacnia. W dyskursie publicznym
pojawiaja si¢ okreslenia honoryfikatywne na wzor Wielki Heros Cnot Wszelakich. Cale
pokolenie mlodych katolikow skupionych wokét ruchu oazowego na poczatku lat
2000. zostato nazwane pokoleniens JPII. W Polsce jest ponad 700 pomnikéw Jana
Pawla 11, ponad 2000 szkét i ponad 40 szpitali 1 innych o§rodkéw ochrony zdrowia
nosza jego imig, nie ma miasta, gdzie nie byloby ulicy, placu, alei czy mostu imienia
polskiego papieza. W placowkach oswiaty odbywaja si¢ liczne konkursy i akcje pt.:

Swiety usmiechniety — Jan Pawel II; Do Ciebie wolam, Czlowiekn, Ciebie sukanms,
Najwigkszq prawde lndzka odkrywam w Tobie co dnia; Jan Pawet I — papies mtodych;
Jan Pawet 11 — Swigty g naszych stron; Pielgrgymbki Jana Pawta 11 do Polski; Przybywanm
Jako papiez pielgrzym; Napisz do bi. Jana Pawta I1; Skrgynka cnit Jana Pawla I —
ocgami @ sercem spolecznosci naszego predszkola; Sladami Jana Pawla I1 w Krakowie;
Nocny Maraton Plywacki Dia 1olka; Kanonizacyna iskra mitosierdzia; O bi. Janie
Pawle 11 w cickawy i oryginalny sposib; Spotkanie 3 Janem Pawlem II; W spomnienie
0 Janie Pawle I1; Jan Pawel 11 Wielki Papie; i Swigty Clowiek; Jan Pawel 11 — papieg
dialogn; Tydziei ze Swzgg’ym Janem Pawlem II; Ojciec Swigty Jan Pawel 11 na Podbalu;
Jan Pawel II — Swiadek wiary w dzisiejsgym Swiecie; Jan Pawel 11 bliski dzieciom,; Jan
Paywet 11 — Pryjaciel ludzi catego swiata etc.

Posta¢ polskiego papieza staje si¢ kultowa rowniez w wymiarze pop-artowym: na
Facebooku jest strona Bijemy rekord polubieii 3 okazji kanonizagi Jana Pawtla I1. Jedyna
osobg skazang w Polsce za obraze glowy obcego Panstwa pozostaje dotychczas
redaktor ,NIE” Jerzy Urban — wlasnie za obraze Jana Pawla II jako glowy
Watykanu. W mediach polskich codziennie obraza si¢ glowy Rosji, Bialorusi, Korei
Pélnocnej, Wenezueli, Syrii, Iranu etc., lecz nikt nie wszczal Zadnego postgpowania
z tego powodu. Nie bylo postepowania réwniez w przypadku nielicznych, co prawda,
obraz Baracka Obamy czy Angeli Merkel. Mozna wigc 2z duzym
prawdopodobienistwem domniemywac, ze wyjatkowa kara dla Urbana jest wynikiem
panujacego w polskim EOS kultu osoby Jana Pawla II jako wlasnie herosa
turanskiego.
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Mousi to na Rusi, a w Polsce jak kto chce
odwaga, $miato$¢, upér, anarchizm elitarny — brak szacunku dla
prawa i wladzy, przekora, zacig¢to$¢, upartos¢, warcholstwo

Jednostronne byloby stwierdzenie, ze turanizm to wylacznie zaborczos$¢ 1 przemoc
wobec stabszych oraz postgpowanie zgodnie z zasadami darwinizmu spolecznego.
Wynikiem wplywu turanizmu na polski EOS jest takze slynna polska odwaga,
gotowos$¢ do stawienia czola w otwartej walce kazdemu wyzwaniu, zamilowanie do
wolnosci osobistej i zbiorowej. Zdaniem Martyny Krol, ,,ta postawa przeciwstawiana
byla postawie mieszczan, ktérzy, w odréznieniu od szlachty, nie byli sklonni do
podejmowania ryzyka: Polak nie licgy, lecg bije. Ta wojowniczos$¢ czesto doprowadzata
jednak polskich szlachcicéw do pojedynkow, dzi§ doprowadza do bijatyk na
stadionach pilkarskich™*". W przypadku czystego turanizmu wszystkie wyliczone
cechy oparte sa nie tyle na uswiadamianych wartosciach obywatelskich czy poczuciu
obowigzku, ile na impulsie emocjonalnym iodruchu zachowania zbiorowego.
Dlatego nie nalezy myli¢ turanskiej odwagi fizycznej z lacifiska odwaga obywatelska
lub bizantynska odwaga oparta na zasadach i deontyzmie etatystycznym. Zreszta
turaniska odwaga moze mie¢ dwie odslony — bohaterstwo i okrucieAstwo.
Klasycznymi przykladami pierwszej w polskiej historii byli np. Stefan Chmielewski,
Przeclaw Lanckoronski, Bartosz Glowacki, Jarostaw Dabrowski, powstaficy
warszawscy czy zolnierze dywizjonu 303, natomiast symbolami okrucienstwa
turanskiego moga by¢ postacie, takie jak Jeremi Wisniowiecki, Stefan Czarniecki czy
Jozef Kuras (,,Ogien”).

Metodologicznie niepoprawne byloby sprowadzenie odwagi 1 zapedow
wolnosciowych wylacznie do czynnikéw psychologicznych i charakterologicznych.
U podstaw tego typu zachowanl spolecznych w turanizmie lezy system wartosci
oparty na stynnych zlotych wolno$ciach szlacheckich i elitarno-anarchistycznej
zasadzie Jiberum veto (czyli de facto cecha ta ma charakter raczej mieszany — turafsko-
blzantynskl gdyz laczy stricte feudalny elitaryzm korporacyjny oraz typowo turanska
przekore 1 gwaltownosc). Jak pisal o tym narzedziu quasi-demokratycznym
Monteskiusz, ,,przedmiotem praw w Polsce jest niezawistos¢ kazdego obywatela i, co
z tego wynika, ucisk wszystkich”*'. Polak turanski lubi ,,chodzi¢ pod prad”, by¢
nonkonformista, sprzecza¢ si¢ z byle powodu. Brak szacunku do prawa i jego
reprezentantow (urzednikow, politykow, czlonkéw rzadu, sedzidw, prokuratoréw,
policjantéw) u turanskiego Polaka jest wpisany w jego kodeks moralny: Prawo jest po
to, aby je omijac, Przepisy sq po to, aby je famai. Dowcipy na wzor: — Jaka jest rignica
pomiedzy rzadem a papierem toaletowym? — Zadna. Jeden i drugi jest do dupy albo — Czym sig
1igni krem od rzadu? — Krem jest do twargy, a r3ad do dupy sa w tych kregach kulturowych
na porzadku dziennym. Przypomnijmy roéwniez dos$¢ reprezentatywny cytat z filmu
Sylwestra Checifiskiego ,,.Sami swoi’: Sqd sqdem, a sprawiedlinwosé musi byé po naszej stronie.
Kluczowe polskie stowo w tym zakresie — widzimisie, kluczowe powiedzenie — w Polsce
Jak kto chee (bardziej wspolczesna wersja mlodziezowa — Rdbta, co cheeta). To wlasnie
o turanskim Polaku moéwi sie: Polakom kagdy strdj wolny, Dobra odwaga, ale %eby byla

260 M. K6, op. cit. s. 178.
201 Monteskiusz, op. cit., s.81.
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madra, Wolnos¢ bez prawa — szalonych zabawa, Hulaj dusza, piekia nie ma oraz Zbytnia
wolnosé w swawole sig obraca. Swoistym haslem przewodnim wspolczesnego turanskiego
Polaka stato si¢ stynne graffiti HWDP (ktére coraz czgsciej pojawia si¢ na elewacjach
polskich budynkéw w wersji bardziej poprawnej ortograficznie— CHWDP, co
jednoznacznie $wiadczy o wzroscie stopnia edukacji jezykowej w tej grupie
kulturowo-cywilizacyjnej). Przekora turaniska nawet nie potrzebuje racjonalizacji. Jej
znacznikiem jezykowym jest stynne bo fak:

Jezeli Urban cos krytykuje, to nacgy, %e to jest r3ecy wartosciowa, godna poparcia. Jeseli

¢zegos odradza, bo to jest szkodliwe dla demokragi, to 3nacyy, e nalezy to robié, bo to

moze wmocnii demokragie (Jerzy Jachowicz, Polityce.pl, 8.12.2014 r.),

Nie moge wigc uznac ,,konstytueji” Kwacha za wiqzaca, bo mnie Zadne peta kontraktu

whandlargy niewolnikdw” 3 Magdalenki nie skrepujq. Jestemr wolnym cztowiekien (Pawel

Kukiz, ,,Do Rzeczy”, 2.09.2014 t.),

3 5y

Etyka, a wlasciwie etos polskiego turanczyka — to ,,jest tylko jedna racja i to moja
racja” 1 ,kto nie znami, ten przeciw nam”. Swoim wybacza kazda podlos¢
1 $wifistwo, przeciwnika nie chwali nawet jesli postepuje szlachetnie. Jesli do kogo$§
czuje niecheé, uwaza, ze nie ma tamten racji nawet wtedy, gdy to wlasnie na nim
dokonano agresji. Swoj jest agresywny, ,,bo jest zmuszony”, obcy ,,oberwal”, bo
,»sobie zasluzyl”. Dosé reprezentatywne dla tego typu cywilizacyjnego sa ,,prawno-
etyczne” rozwazania redaktora Dawida Wildsteina:
To przez Wojend dzkiego Zyjeny w stanie wojny. To on sam winien sobie, e oblano
mu gebe kwasem. Zastuzyt na to, choi moze reakga przesadzona. Ale cgy mozgemy
sig dziwic tenmn, kto go oblal? Kto siegje wiatr, Zbiera burge. Jesli chcemy, by takie
wypadki nie mialy miejsca, musimy wyeliminowaé¢ Wojewodzkich
z Zycia spofecznego. Niech istnieja, ale po kryjomu. Do tego czasu, 3 ich
winy, ich twarze bedg oblewane kwasem (Niezalezna.pl, 23 10.2013 r.).

Wedlug logiki Polaka turanskiego czlowiek myslacy inaczej niz on sam powinien
w najlepszym przypadku zy¢é w podziemiu, w gorszym — by¢ izolowany lub
wyeliminowany poprzez oblanie go kwasem. Ta odmiana turanizmu zasluguje raczej
na miano Zuraisko-pogariskie 1 nie jest szeroko wyeksponowana w polskim dyskursie
publicznym. Bardziej charakterystyczna jest dla wschodniego obszaru kulturowo-
cywilizacyjnego. W odréznieniu od turanizmu rosyjskiego (opartego na uzurpacji
prawa sila przemocy) i ukraidskiego (w ktérym prawo jest podporzadkowane
zywiolowl naturalnemu), specyficznie polski turanizm, czyli ,,sarmatyzm” jest dos¢
dziwnym polaczeniem turanizmu z bizantynizmem. Zachowujac si¢ z arogancja
1 buta, polski turanczyk jednoczesnie liczy na pomoc ze strony wladzy i odwoluje sie
do praw, ktore ,naleza mu si¢”. Kuriozalne, ale nierzadkie, sa przypadki, gdy
inicjatorami wezwania policji staja si¢ osoby poszukiwane listami gonczymi
1 ukrywajace si¢ przed wymiarem sprawiedliwosci. W uniesieniu sarmackim zupelnie
zapominaja o tym, ze sami sa winni i $cigani. Osoba taka w Rosji czy na Ukrainie
bedzie si¢ raczej trzymac w cieniu, nie zwracajac na siebie uwagi wladz. W Polsce
paradoksalnie takie osoby czesto zachowuja si¢ dos¢ wyzywajaco, tak jakby na nich
nic nie ciazylo 1 jakby byli nietykalni.

Wspoblczesny sarmata zyje w wewnetrznej rozterce: zywiol narodowy (czyli
wolnos¢ i swawola) czy silne panstwo (czyli porzadek oparty na przemocy).
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Narodowiec Artur Zawisza, typowy polski turanczyk, w wywiadzie dla gazety ,,NIE”
ujal ten dylemat w taki sposob:

W sumie nie wiemy do koica, cgy mamy byc /mrdzzzy ga pamz‘wem, 3y bardziey za
wolnosciq. Z tradycji wynika, Ze powinnismy by¢ za panistwem. Z drugie
strony widzimy, e wladza nie jest w rekach ideowej prawicy, lecz w kregach
biznesowo-mafijnych, ktdre wysylajq swych mniej nzdolnionych predstawicieli do polityki.
Te sfery rzgdowe odbierajg wolnosC, a w interesie prawicy jest posgeryanie
wolnosci. Mamy 3 tym wewnetrzny klopot (Zawisza czarny, ,NIE”, nr 51-52, 2014 r.).

Jest to bardzo interesujacy tekst, ktoéry wyraznie ujawnia postawe kulturowo-
cywilizacyjng jego autora. Wolno$¢ jest dobra, jedli jest to wolnos¢ walki
z biznesowo-mafijnym panstwem. Panstwo jest dobre, jedli jest zarzadzane przez
prawicowcow ideowych 1 szerzy wolno$¢ potepiania liberaléw i lewicy. W tym
samym czasie tenze polityk wypowiedzial réwnie symptomatyczng tez¢ uzupelniajaca
te sfowa. Tym razem juz z pozycji panstwowca turaﬁskiego:
Hasto ,,A na drzewach zamiast lisci beda wisieé komunisci” jest caly czas aktualne.
wPopieluszke pamigtamy, komunistom )¢ nie dany”. Urbana nalegy postawic przed Jqdem
ga podzeganie i jeseli bgdzze trzeba, to naleZy wykonaé na nim kare smierci,
ktorg trzeba przywroci¢ (TVPInfo, 14.12.2014 r.).

Prawicowos¢ polskiego turanizmu (w odréznieniu od ukraiiskiego czy rosyjskiego,
gdzie radykalizm spoleczno-psychologiczny ma raczej odcien lewicowy, a w kazdym
razie ludowy, plebejski 1 antyelitarny) nie musi mie¢ zabarwienia stricte narodowego
czy antykomunistycznego. Czasem przejawia si¢ po prostu w tradycyjnych postawach
snobistycznych, patriarchalno-maskulinistycznych, homofobicznych czy
handikapistycznych, ktére w wersji turafskiej nabieraja cech radykalnych,
agresywnych 1 inwazyjnych. Wzorcowym sarmatq pod tym wzgledem w polskiej
przestrzeni politycznej ]estjanusz Korwin-Mikke:
Mozna sig tylko cieszyé, e inwalidzi e, organizija Rawody. Ze sportem nie ma 10 jednak
wiele wspolnego. Rownie dobrge mozna by organizowaé zawody w szachy dla
debili, /ub turnieje brydzowe dla ludzi z zespolem Downa (..) Cywilizacga
europefska, ktora panowata nad swiatem, stawiafa na najmgdrzejszych,
najsilniejszych,  najinteligentniejszych, — najszybszych — a  obena
antyeywilizaga — a mﬂm:{me/&ze uwata forowanie biednych, gtupich,
niezaradnych — i rowniez inwalidow (...) Jesli cheemy, by ludzkosé sig rozwijata,
w telewizji powinnismy ogladaé¢ Iudzi zdrowych, pigknych, silnych,
uczciwych, madrych — a nie zboczericow, mordercow, sfabeuszy,
nieudacznikow, kiepskich, idiotow — i inwalidow, niestety (Para-olimpiada,
cxyli parangja, Blog Janusza Korwin-Mikkego, 4.09.2012 r.).

Argumenty Korwin-Mikkego za wartos$ciami tradycyjnymi sa rowniez typowo
turanskie, czyli maskulinistyczno-militarne oparte na tzw. darwinizmie spolecznym:
spofeczefistwo powinno walczy¢é o przezycie, wycinajac osobnikéw slabszych
1 stawiajac na jednostki genetycznie jakosciowe i uzdolnione:
W efekcie to nie my dzis kolonizujemy swiat — to nas kolonizujg. Ciekawe,
gy Jak dojdzie do rozgrywki, np. 3 muzutmanami, to broni¢ nas bedz
ZoInierze bez ki lub na woz/éatb inwalidzkich? (...) to oznacza, %e Murzyni
niedfugo podbija swiat. I wyrzing nas. Zacgynajac od niepetnosprawnych (tamze).
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Jeszcze  bardziej Judowy”, quasi-lewicowy jest konserwatywny turanizm
pielegnowany przez Pawla Kukiza oraz jego otoczenie polityczne. Hasta gloszone
przez politykujacego artyste sa do$¢ radykalne nawet jak na polski sarmacki turanizm,
niezaleznie od tego, czy sq gloszone na konferencjach prasowych, czy tez w tekstach
piosenek:
Jak ja was kurwy nienawidze | Jak do was bym 3 katacha bit | A nawet jak wam plunaé
w twary | to wy miwicie e desyey pada | Jebana wasza partia maié | Co mi ojegyzme
okrada | Nadejdzie kiedys taki czas | Za wszystko kurwy aplacicie | W helikoptery
wsadzq was | 1 nigdy juz tn nie wricicie (Wirus SLD),
To, 2 cxym mamy do cgynienia w te chwili w Polsce, to jest witasnie okupacja
(5, Teraz Rock”, listopad 2014 1.),
Oni chyba nie dajq sobie sprawy, %e tu moze nastgpi¢ wybuch (Stefczyk.info,
8.12.2014 r.).

Stynne JOWYy (jednomandatowe okregi wyborcze) wyniesione na sztandary wyborcze
przez ,antysystemowego” kandydata dos¢ szybko zostaly resemantyzowane przez
jego zwolennikow w  Jebai  Obenqg Witadze. Irracjonalizm radykalizmu Kukiza
zauwazaja rowniez jego oponenci ,,z prawa’:
Na Zachodzie tego rodzaju partie, takse cesto tworzone prez. showmamdw ¢y celebrytiw,
gazwyezaj sq Skrajnie lewicowe i liberalne, a w Polsce ruch wokd! Pawta Kukiza, choé
w pewnych kwestiach daleko mu do katolickiel ortopraksyi i ortodoksyi, a jego lider niekiedy
kokietuje Srodowiska lewicowe, ma jednak decydowanie charakter konserwatywny. (...) To
zatem, co na Zachodzie ma charakter lewacki, w Polsce ma swoj wlasny
wymiat, moze nie wprost prawicowy, ale niewgtpliwie z ducha o wiele
bardziej konserwatywny (Tomasz Terlikowski, fronda.pl, 11.05.2015 r.).

Jest to cecha charakterystyczna kazdego turanizmu. Radykalizm i Zywiolowos$¢ nie
pozwala typowemu turanczykowi wyraznie trzymac si¢ jakiej$ stabilnej systemowe;
postawy politycznej. Najwiecej turanczykdéw znajdziemy wiasnie wéréd zwolennikow
skrajnej prawicy lub skrajnej lewicy. Czgsto zmieniaja one barwy. Tak si¢ stalo
z najbardziej radykalna czescig elektoratu Andrzeja Leppera, ktory po ,usytuowaniu
si¢” lidera odchodzi od niego, zmieniajac konserwatywny populizm na lewicowy
libertynizm Janusza Palikota, a po ,,usystemowieniu si¢” tego ostatniego przerzuca
swoje sympatie na konserwatywny liberalizm Korwin-Mikkego oraz swoisty
»janosikowy” ludowy radykalizm Kukiza. Dla turanczyka prawicowo$¢ czy
lewicowos¢, konserwatyzm czy progresywizm, liberalizm czy totalitaryzm nie sq
dystynkcjami ideologicznie relewantnymi. Dazy on do radykalnych zmian, najcz¢sciej
irracjonalnych i zywiolowych.

Wyzej byla omawiana taka charakterystyczna polska cecha, jak indywidualizm
(zaréwno bizantynski, jak i facinski). W polaczeniu z turanizmem ta zasadniczo
pozytywna cecha w wydaniu polskim ,,stala si¢ pewng karykatura samej siebie. Polak-
indywidualista to najczesciej klotliwy indywidualista, niezdolny do wspolpracy
zinnymi (..), dazacy do autoafirmacji, do spektakularnego wyrdznienia si¢ nad
gromada™”.  Wielokrotnie rézni badacze polskiej mentalnosci odnotowywali
zamilowanie Polakow do posiadania i afirmowania wlasnego zdania, ktore za wszelka
cene musi by¢ odmienne: Gdzie dwich Polakiw, tam trgy strony (3dania), Co Polak, to

202 M. Kr6l, gp. cit., s. 174.
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zdanie, Nie to pigkne, co pigkne, ale co s komu podoba, W tym najwiekszy jest ambaras, seby
dwoje cheiato na raz, Co wies, to inna piesii. Jak pisze Jan Prokop, polski indywidualizm to
windywidualizm dziki, indywidualizm infantylny (przedspoteczny?), zrzucajacy jarzmo
zewnetrzne (bulaj duszal) przy calkowitym braku odpowiedzialnosci za cokolwiek
1 zdumiewajacej plyciznie. (..) Nie o racje i mysli toczy si¢ zacigta walka, ale
o jednostkowe ambicje, walka o zajecie pierwszego rzedu, o to, kto kogo podsiqdzie?
Dlatego zapewne rzadkos¢ kompromiséw niezdolno$¢ do rozumnych ustepstw,
natomiast powszechno$¢ pojedynkéw 1 bijatyk. Gdyz szabla, nie argumentami,
rozstrzyga si¢ spory dotyczace, nie dobra wspolnego, ale milosci wlasnej: zajazd
w Pann Tadenszu, czesnik w Zemscie. Za wszelka ceng chcemy postawi¢ na swoim,
zostaé prowodyrem. Toczac boje o prywate, nie o Sprawe”’”. Przekorno$é gleboko
weszla do dzentelmenskiego zestawu paremicznego wspolczesnego Polaka: Szlacheic
na agrodzie riwny wojewodzie, Nie pogwalam, Wolnoi Tomku w swoim domkn, Nie ma 3go0dy,
mosci panowie! Indywidualizm turanski zawsze ma znamiona anarchii. Nic zatem
dziwnego, ze polska specjalizacja historyczna jest ,karuzela rzadow”. W czasie
powstania styczniowego w ciagu niecatych dwoch lat zmienilo si¢ 9 prezeséw Rzadu
Narodowego. W II RP rzad zmienial si¢ 32 razy (Srednio co 8 miesiecy), w ciagu 5 lat
IT wojny $wiatowej w Rzadzie Tymczasowym bylo 4 premieréw. Wreszcie w III RP
rzad byl powolywany 17 razy (jesli wezmiemy pod uwage to, ze rzady Tuska trwaly
przez 6 lat, to za pozostale 13 lat bylo ich az 15). Wyjatek stanowila powojenna
Rzeczpospolita oraz PRL, w ktérych przez 45 lat rzad zmienial si¢ w miare
kadencyjnie (16 razy, chociaz premieréw bylo tylko 11). Nawet w rzadzie na
uchodzstwie bylo ich w tym samym okresie 14. Turanizm zasadniczo sprzeczny jest
z indywidualizmem. Najlepiej sprawdza si¢ jako system wladzy w przypadku tyranii,
despotyzmu czy autorytaryzmu w spoleczefistwach kolektywistycznych. W sytuacji
gdy indywidualizm laczy si¢ z turanizmem, automatycznie powstaja zawirowania
polityczne, powstaja liczne ugrupowania o sprzecznych interesach i wladza traci
stabilno$¢. Do turanskich ,,zastug” w polskich dziejach XX w. mozna odnies¢ takze
zabojstwo Narutowicza, jak i przewrdt majowy z pozniejsza sanacja (cho¢ zalozenia
byly jak najbardziej bizantynskie).

Klasycznym znakiem turanizmu elitarnego (bizantyno-turanizmu) jest brak
odpowiedzialnosci za wlasne gwaltowne ruchy i drastyczne czyny, nazywany
w jezyku polskim czasem brawurq, czasem brakiem wyobragni. Lech Mazewski wlasnie
w ten sposob przedstawil postawe lideréw i ideologéw wielu polskich powstan od
czasoOw konfederacji barskiej az po powstanie warszawskie, okreslajac ja jako
»powstaficzy szantaz”, ktory polega: ,na tym, ze powstancy ida w boj
o niepodleglos$¢ Polski, calkowicie nie liczac si¢ z okoliczno$ciami, nie ponoszac tez
odpowiedzialnodci za polityczne skutki swoich czynéw. Liczy si¢ tylko cheé walki,
a nie tragiczny efekt””", co wiecej ,,we wszystkich tych przypadkach szantazysci stali
si¢ ofiara samych siebie. Pozostajac wiernymi etyce przekonan, bezkompromisowo
walczyli o wolnos¢ Polski, a koniczylo si¢ jak zwykle — narodows kleska, za ktora nikt

. ., . . . 99265
nie chce ponosi¢ odpowiedzialnosci” ™.

263 1. Prokop, gp. cit., s. 28-29.
264 L. Mazewski, Powstaficzy szantaz, Warszawa 2004, s.141.
2605 Tamze, s.148.
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Charakterystycznym znacznikiem lingwosemiotycznym dyskursu sarmackiego
(turansko-bizantyniskiego) jest frazeosyntaktyczna konstrukcja nie bedzie byle (jakis)
X mi (nam) mowit (wskazywal, rozkazywat, robil wwagi) | nmie (nas) pounczat (obragal, p/ﬂf
w twarg). Jest to kolejna, bardziej agresywna odslona juz rozpatrywanego wyze]
indywidualizmu polskiego (przy czym nie tylko personalnego, ale réwniez
zbiorowego, wrecz narodowego):

Nie bedzie byle Pryjemski mowil betmanows, co cxynic; Nie bedzie byle kto mi
podskakiwal; Nie bedzie mi jakis gowniary mowit, co mam robié; Nie bedzie byle jaki feb
mng ryqdzit; Nie bedzie byle fint wybieral za mnie radnych i burmistrza; Nie bedzie byle
Irlandezyk mi mowit, co mam robié; Nie bedzie mi jakis glab @//éfowgf co pié; Nie bedzie
i jakis idiota mowit, e mam schudnac bo jestem gruba, ¢y cos w tym stylu; Nie bedzie mi
Jakis pieprzony czlowiek mowil, co mam robil; Nie bedzie mi jakis chlop 3 brzuchem
wiclkim od piwska lezaoym na klawiaturze i w brudnym Smierdzacym podkoszulkn
dyktowat, jak si¢ mam ubierat; Nie bedzie mi jakis kunva niemiec w moim kraju miwil,
kto i gdzie planuje antonomie; Nie bedzie byle chlop klamstwem plut nam w twarg; Nie
bedzie byle gmbm plut mu w twarz; Nie bedzie byle oligarcha plut wam w twarz; Nie
bedzie byle gowno wlatato na moje niebo, Opanuy si, chiopie, nie bedzie byle wzedzﬁm
robita g ciebie mazgaja; Nie bedzie byle kommuch i 1w dodatkn poganin ucgyé nas
kapitalizmn i kalkulagi /éwzlow, Nie  bedzie @//6 dupek kinl nas w oczy ojeem
policiantens; 1 nie bedzie byle scierwo sobie geby wycierac mojq synowa; Nie bedzie byle petak
obrazal Laty; Nie bedzie byle Watykan pouczal Torunia; Nie bedzie byle dupek
g Moskwy pribowal dzielic EU; Nie bedzie byle komuch wycierat o niego morde; Nie
bedzie byle tajza teatralna pluc nam w wigerunek; Nie bedzie jakis analfabeta wprowadzal
Indzi w blqd etc. (wszystkie przyklady pochodza z wpisow na forach
internetowych).

Wyznacznikami werbalnymi tego typu postawy kulturowo-cywilizacyjnej sa r6znego
rodzaju synonimy 1 symilary stynnego Nie pozwalam! we wspolczesnym wykonaniu:
Wara! Spadaj! Spaduwa! Bujaj sig! Wal sig! Odwal sie! Wala! Takiego wata, jak Polska cata!
Spierdalay! Spierniczay! Spieprzay! Wynocha! Wypierdalac! Jazda! Natomiast prawdziwym
symbolem niewerbalnym stat si¢ tzw. gest Kozakiewicza.

Wojowniczos¢ turanska w polaczeniu z indywidualizmem (czyli w wersji
nieklasycznej) w wymiarze kulturowo-cywilizacyjnym moze mie¢ podwdjng wartosé.
Z jednej strony, uczy osobistej $mialosci, romantycznej odwagi, nieugi¢tosci,
umiejetnosci stawiania na swoim i bohaterskiej obrony swoich racji do kofica, gdyz
Crota i pokora nie ma miejsca u dwora, Smiatemn ws3ystko sie udaje, Do odwazinych swiat naley
a Dla cheqcego nic trudnego. Ten typ turanizmu pozytywnego zostawil w polskiej historii
wyrazny $lad w postaci licznych ,niepokornych” — powstancéw i partyzantow
(Antoni Heda (,,Szary”), Stefan Bembinski (,Harnas”), Franciszek Bartlomowicz
(,,Grzmot”), Witold Pilecki (,,Witold”, ,,Druh”), Danuta Siedzikéwna (,,Inka”), Jan
Piwnik (,,Ponury”), w tym wielu cichociemnych, ,Jedrusiéw” czy czlonkow
Batalionéw Chlopskich).

Natomiast z drugiej strony, ta sama cecha ksztaltuje postawe awanturnicza, upor,
ktorego si¢ 7 kijem nie pryekona oraz zupelnie bezperspektywiczng zacigto$c, z ktora
jedni g sgablami raszaja na czolg, inni zas porywajq si¢ 3 motykq na stoice. Przytoczone
zwroty precedensowe mozna traktowac¢ jako znaki werbalne turanizmu. Zreszta nie
jedyne. Taki sposob na zycie mozna nazwaé picknie #faiskq fantazjq albo bardziej
naukowo — ,anarchizmem elitarnym”, lecz Polacy o mniej turanskim usposobieniu
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dawno juz dali mu nazwe warcholstws™®. Kazimierz Dabrowski w swoim artykule ,,0O
charakterze narodowym Polakéw” uwaza za pierwsza przyware polskiego EOS
nadmiernq  Syntonicznost, nastrojowost, stomiany ogiei, sklonnost do ognisk  wporn (...)
niecierpliwos’, stosowanie Jasady wsgystko albo nic®’. Poza tym na liscie cech ujemnych
znajdujemy prywate i warcholstwo otraz tolerangie beskarnose™. 7. punktu widzenia
psychologii osobowosci czy nawet ze wzgledu na zréznicowanie pojeciowe mozna
si¢ zgodzi¢ z Dabrowskim, ze sa to cechy rézne. Pierwsza dotyczy raczej dynamizmu
charakteru, druga — postawy psychospolecznej, za$ trzecia — wartoSciowania zasad
zycia spolecznego, jednakze w aspekcie kulturowo-cywilizacyjnym réznica miedzy
nimi czg¢sto si¢ zaciera, a w wymiarze etnokulturowym staje si¢ wrecz nieistotna, gdyz
tworzy calosciowa symbioze charakterologiczna stanowiaca sedno turanizmu jako
modelu kulturowo-cywilizacyjnego. Bede traktowat je jako jeden zbior cech.
Turanizm niekoniecznie musi laczy¢ si¢ z wojna czy rebeliami. Przejawia si¢
réwniez w zamilowaniu do réznego rodzaju zaje¢ ekstremalnych. Zwolennicy
1 przeciwnicy ,bohaterstwa za kazda ceng¢” tocza spory, na ile rozsadne jest
uprawianie takiego sportu, jak himalaizm zimowy, ale Polacy w nim ewidentnie
przoduja. Spory si¢ zaostrzajg zawsze, gdy gina kolejni sportowcy (ostatnio —
w marcu 2013 podczas wyprawy na Broad Peak oraz tuz po niej w lipcu na
Gaszerbrum I). Slynny himalaista, czterokrotny zdobywca Mount Everest Ryszard
Pawlowski tak ocenia to zjawisko: ,,Nie chcg méwi¢ o bohaterstwie, ale uwazam, ze
nieustepliwos¢ i determinacja sa naszymi cechami narodowymi. Bez wzgledu na
zagroz'enie 1 trudne warunki zawsze staramy si¢ nie odpuszczad”®”. Turanizm moze
stawac si¢ podstawa dla wielkich wyczynow spolecznych tylko wtedy, gdy opiera si¢
o wole dzialania zbiorowego, pasjonaryzm i calkowite posluszenstwo
charyzmatycznemu wodzowi. Nie ma szans w przypadku faczenia si¢ z postawami
indywidualistycznymi i anarchistycznymi. Przyjrzyjmy si¢ wypowiedziom jednego
z uczestnikéw tragicznej wyprawy na Broad Peak Adama Bieleckiego, ktory wg
raportu komisji Polskiego Zwiazku Alpinizmu, ,,od razu zalozyl, Zze nie bedzie
schodzil z reszta uczestnikéw ataku szczytowego, o czym nie poinformowal ich
jasno i jednoznacznie w trakcie ustalania taktyki wejécia”*":
Atak sig zalamal, nigdy tego nie ukrywatem, cos poszlo nie tak. Kazdy z nas
schodzit samodzielnie. Uciekalismy 3 tef @ry. Ja uciekalem, ratujgc wiasne
zycie. Dzis wiem, e nie udwignalem psychicgnie tego atakun. Do pewnego momentn atak

266 W rosyjskim czy ukraifiskim zasobie wspolczesnego folkloru miejskiego nieduzo jest odniesient do
idei polskosci, ale jesli cos takiego si¢ spotyka, to sa to wlasnie takie turaiskie cechy, jak zapalczywosc
i przekora (w jednym z dowcipéw rosyjskich, w ktorym diabel prébuje naméwi¢ przedstawicieli
réznych narodowosci do samodzielnego skakania do piekla, polskos$¢ jest zobrazowana poprzez
pytanie A co, nie dasy; rady (ew. boisz sig) skocgyé?, po czym Polak oczywiscie skacze). Wsréd starszych
mieszkancéw Lwowa do dzi§ si¢ zachowalo jedno bardzo charakterystyczne, aczkolwick niezbyt
eleganckie okreslenie polskiej przekory — Zesram sig, ale nie dam sie.

207 K. Dabrowski, p. cit., s. 94.

268 Tamze, s. 100.

209 Cyt. wg: M. Mikotajczyk, Himalaje polskosci, ,NIE”, 2013, nr 25, s.3.

20 Adam  Bielecki: ucickatem 3 tef giry. Psychicznie sobie nie  poradzitem, [w:] wp,pl, wiadomosci,
http:/ /wiadomosci.wp.pl/kat,1342 title, Adam-Bielecki-uciekalem-z-tej-gory-Psychicznie-sobie-nie-
poradzilem,wid,15999085,wiadomosc.htmlrticaid=1119ff.
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przepmwad:(%y prawidlowo zamienit si¢ w walke o Zycie. Dwom 3 nas ta walka
si¢ nie ndata”

Przy okazji omawiania slynnej przekory turanskiej, wystepujacej u niektorych
Polakéw, warto wspomnie¢ stynne To patrzeie, jak laduja debesciaki (ktore padlo z ust
kogo$ z zalogi Tu-154M przed katastrofa 10 kwietnia 2010 r. w odpowiedzi na
uprzedzenie o ztych warunkach pogodowych) 1 pelne ignorowanie ostrzezen Pull Up
bezposrednio przed katastrofa lacznie z licznymi faktami famania regulaminu na
poktadzie, braku odpowiednich uprawnien i szkolen zalogi, lekcewazeniem procedur
lotu etc.

Nie bedzie naduzyciem przytoczenie tutaj rowniez danych polskiej drogdwki, wg
ktorej co roku na polskich drogach ginie $rednio 4 tysigce osob, a okoto 50 tysigcy
ponosi obrazenia. Przyczynami wigkszosci wypadkéw drogowych jest typowo
turanska przekora, brawura i nieprzestrzeganie prawa (w tym przypadku —
drogowego): przekroczenie szybkosci (28 % wypadkéw), nieprzestrzeganie
pierwszefstwa (26 %), ignorowanie pieszych (14 %), niezachowanie bezpiecznej
odlegtosci (7 %) i nieprawidlowe wyprzedzanie (6%0)".

Typowo turafiska postawa moglby si¢ pochwali¢ stynny Polish Hammer, czyli
Krzysztof Oliwa, hokeista, ktéry pobil rekord NHL w konkurencji ,,mordobojow”
na lodzie. Stoczyl bowiem 31 walk w czasie meczéw w sezonie 2003-2004 roku.

Polski typ turanski niechetnie wpisuje si¢ w zhierarchizowany i prawnie
stratyfikowany system spoleczny. Jedynym wyjatkiem dla niego jest wodz (najlepiej,
zeby byl wybrany z wolnej woli). Jak stusznie zauwazyl Marek Jedrecki, Polacy sg
demokratyczni 3 natury, nie uznaja stratyfikacji spolecznej, a gdy taka stratyfikacja
wystepuje, to im gime warstwy nie imponujg’””. Za ,wz6r” moglby tutaj stuzyé juz
wspomniany wyzej lider narodowcéw Marian Kowalski ze swoim slynnym haslem
Prawa cztowieka — w dupie (idzpodprad.pl, 26.07.2016 r.) i nie mniej znamiennymi
propozycjami o odpowiedzialnosci zbiorowej terrorystow (wydalenie z kraju ich
rodzin, sasiedzi i burzenie doméw rodzinnych buldozerami).

Turanskie korzenie ma dos¢ szeroko rozpowszechniony w polskim Zyciu
spolecznym prawny nihilizm (albo w bardziej lagodnej wersji — prawny
irracjonalizm). Typowymi przejawami tej cechy sa wspolczesne zachowania
niektérych bylych antykomunistycznych opozycjonistow, ktorzy uwazaja, ze nie po
to walczyli z komuna, zeby teraz przestrzega¢ prawa. Po prostu im, jako zwyci¢zcom,
nalezy si¢ wszystko, za§ SLD mmniej wolno (wypowiedz dziennikarki Ewy Milewskiej).
Stad wywodzg si¢ dziwne (jak na demokratycznego polityka), ale zupelnie zrozumiale
w kontekscie turanizacji bizantynskiej zachowania Jana Marii Rokity w samolocie
Lufthansy, w trakcie kampanii wyborczej (,,premier z Krakowa”), w negocjacjach
europejskich (stynne haslo Nicea albo smierd) czy uporczywa nieche¢ do wykonania
prawomocnego wyroku sadu o przeproszenie Konrada Kornatowskiego. W tym
ostatnim  przypadku bardzo reprezentatywne pod wzgledem  kulturowo-
cywilizacyjnym jest uzasadnienie przez Rokite swojego zachowania: To nie byl

271 Tamze.

212 Wypadki drogowe w 2012 rokn, [w:] Policja.pl, http://www.statystyka.policja.pl/pottal/st/1302/
76562/ Wypadki_drogowe__raporty_roczne.html.

213 M. A. Jedrecki, gp. cit.
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niezawisty sqd, jego wyrok to podwagenie podstaw moralnych niepodleglego paiistwa i ze
przeproszenie Kornatowskiego za nieudowodnione oskarzenia, to placenie
odszkodowania 2a brodnie stanu wojennego. Mozna byloby si¢ pokusi¢ o zakwalifikowanie
postepowania Rokity jako lacifiskiego (np. w kategoriach obywatelskiej niepokory),
lecz przeszkadzaja temu irracjonalizm jego zachowan (sprawa Kornatowskiego, ktéra
nie miala nic wspoélnego ze stanem wojennym, zostala zbadana przez IPN i jego wina
nie byla udowodniona), woluntarystyczna pewnos$¢ swoich racji i wartosci etycznych
jako jedynie mozliwych oraz obarczenie wszystkich funkcjonariuszy PRL-owskich
zbiorowa odpowiedzialnoscia na podstawie osobistych uprzedzen i animozji. Jako
normotypy zachowania kulturowo-cywilizacyjnego cechy te maja ewidentny charakter
turanski. Zasadniczo identyczny jest charakter wspolczesnego konfliktu na linii PiS —
Trybunal Konstytucyjny. Wystarczy poréwnac¢ wcezesniejsza wypowiedz Rokity
z pozniejszymi wypowiedziami czlonkéw PiS oraz popierajacych ich zwolennikow
z Polski Solidarnej 1 Kukiz’15 o TK:

Cheemy dobrego Trybunatu Konstytucyjnego, ktiry bedzie rzeczywiscie stregl konstytugi.

To nie jest ten Trybunal w obecnym skladzie (Jarostaw Kaczynski, 13.12.2015 r.)

To spotkanie sedzidw w Trybunale Konstytucyjnym nie  bylo  spotkaniem  sqdu

konstytucyjnego, tylko bylo spotkaniem sedzidw, ktirgy usitowali nieudolnie wydai

orzeczente, Ridrego wydai nie mogh, poniewas diatali 3 narusgeniem ustawy o TK

(Zbigniew Ziobro, 8.03.2016 r.),

Decyzja Trybunatu to nie jest swigtosé, a prawo jest zagmatwane (Kornel Morawiecki,

10.03.2016 1.).

Ogodlnie rzecz biorac, lewicowo$¢ czy prawicowos¢ to tylko zrdéznicowanie
pragmatyczno-teleologiczne, zwiazane z nastawieniem ideologicznym do zachowania
partykularyzmu  (prawicowo$¢) czy dazenia do uniwersalizmu  kulturowo-
cywilizacyjnego (lewicowos¢). Turanizm za$§ jest, z jednej strony, podlozem
cywilizacyjnym, a z drugiej, narzedziem (sposobem) realizacji tych celéw. Przejawia
si¢ zawsze tam, gdzie w spolecznym obrazie $wiata dominuja kult sily i wodza,
woluntaryzm emocjonalny, apodyktyczno$¢, nihilizm prawny i dynamizm witalny.
Zdaniem 58% ankietowanych przez CBOS? polskie zycie polityczne jest wyjatkowo
agresywne: poziom agresji jest w nim wyzszy niz w innych krajach. Dane te moga
$wiadczy¢ o tym, iz 58% respondentéw nie zgadza si¢ na taki stopien agresji, czyli nie
identyfikuje si¢ z agresywnym sposobem prowadzenia polityki. Natomiast 12% taki
poziom (o ile on taki jest) calkowicie odpowiada, gdyz wydaje im sig, Ze jest on
nizszy niz gdzie indziej. Mozna by si¢ pokusic o hipotezg, ze owe 12% to
prawdopodobnie najbardziej zagorzali zwolennicy turanizmu. Chociaz mozliwe sa
réwniez inne interpretacje. Moim zdaniem, to, ze w Polsce wciaz liczba zwolennikow
kary $mierci oscyluje na poziomie 60% wcale nie §wiadczy o liczbie turanczykow.
Przychylny stosunek do ,,rozwiazan ostatecznych” moze cechowa¢ réwniez Polakow
bizantyniskich (kara $mierci wylacznie w majestacie prawa jako panstwowa zemsta
czy elitarna prewencja przestepczosci) oraz Polakow ,,poganskich” (kara $mierci jako
naturalne czyszczenie plemiennych szeregéw, swoiste ,,wyrywanie chwastu” lub
prymitywna osobista zemsta).

2714 Zob. O agresji w polskim Zyciu polityeznym. Komunikat 3 badait , [w:] Centrum Badania Opinii Spolecznej,
Warszawa, listopad 2010, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2010/K_156_10.PDF.
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Stomiany zapat
zywiotowo$¢, dynamizm, gwattowno$¢, niepowstrzymana fantazja — brak
wytrwatosci, zycie chwila, nieumiejetno$¢ doprowadzenia spraw do konca

Tak jak klasycyzm moglby by¢ symbolem bizantynizmu, a pozytywizm — symbolem
latynizmu, tak symbolem kulturowo-artystycznym turanizmu moze by¢ romantyzm.
Chodzi zaréwno o romantyzm jako epoke porewolucyjna (koniec XVIII — 60. lata
XIX w.), jak i romantyzm szeroko pojety (w tym barokowy czy rewolucyjny,
dwudziestowieczny). Wszystkie romantyzmy laczy idea dynamiki, gwaltownosci,
silnych  emocji i1 woluntaryzmu, irracjonalizmu 1 walecznodci, historyzmu
inacjonalizmu. Romantyzm to ,rewolucja wyobrazni” (Maria Janion).
Nieprzypadkowo wigkszo§¢ polskich wieszczéw 1 bohateréw narodowych — to
wlasnie réznego typu romantycy: Tadeusz Kosciuszko, Jan Henryk Dabrowski,
Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki, powstancy listopadowi i styczniowi, powstaficy
warszawscy, duza cze$¢ partyzantdw z czasow drugiej wojny $wiatowe] (zardwno
AK-owcow, jak i ,,wykletych”), cze$¢ solidarnosciowcow (zwlaszcza z Solidarnosci
Walczacej) w tym ks. Jerzy Popieluszko. Sposéb zachowania romantykéw —
czyn bohaterski, a podstawg czynu najcze¢sciej byly wiara w cud i wola
dokonania niemozliwego, natomiast jego <cele 2z reguly sg
transcendentne. Jak pisze Lewandowski, ,Romantycy marzyli o postepie
dokonujacym si¢ w sposob gwaltowny — poprzez cuda, cierpienia, katastrofy
1 rewolucje — a nie droga systematycznej pracy. Mozna nawet stwierdzi¢, ze dokladnie
zaplanowany, dobrze zorganizowany i rutynowany trud w ogole ich nie interesowal.
Mierzyli »sil¢ na zamiary«, byli »rozumni szalem«, prezentowali postawy: wszystko
albo nic, zaraz albo nigdy. Byli rewolucjonistami, ale zazwyczaj konserwatywnymi”?”.

Do najwazniejszych w sensie typologicznym cech polskiego charakteru
narodowego Lewandowski zalicza labilno$¢, staba wole (zwlaszcza do natezonej,
dlugiej 1 regularnej pracy), brak wytrwalos$ci w rutynie i emocjonalng chwiejnos¢.
Stabost charakterologicina Polakdw wwidacznia si¢ w braku wytrwatosei, w niedokiladnosci
i niergetelnosci oraz prisnosi’”°. Przesada byloby przypisywaé te wilasciwosé wszystkim
Polakom, lecz dla Polaka turadskiego lub turafisko-poganiskiego jest to dosé
charakterystyczne. Tutaj jeszcze raz mozna przypomnie¢ stynny polski romantyczno-
turanski slomiany zapaf, ktoéry jednakze tak samo szybko gasnie. Marek Jedrecki
okredlit to w ten sposdb: Lubimy rozpoczynac cos nowego — lecy nasz ,,stomiany zapal”
powoduje, e tracimy ainteresowanie ciggiem dalsyn’. Jest to po prostu zycie chwila,
dzisiejszym dniem: Dgisiaj Zyjem, jutro gnijems, Dzis wesoto, jutro goto. Slowa-klucze dla
tego typu zachowan to zigatywa 1 deklaraga. Polacy turafscy zawsze majq doskonate
pomysty, z checia podemujq trudne wyzwania, bez zastanowienia skladajq i wyglaszajq
huczne  deklarage, ciagle zglaszaja i@ popierajq liczne inigatywy, bez przerwy fworzq
7 opracownjq innowacyjne projekty, Smialo snujq i oglaszajq majestatyene plany. Gorzej bywa
z ich realizacja 1 osiagnigciem zamierzonego celu. Zreszta nie jest to cecha stricte
turafiska. Turanskim mozna nazwaé zapal i che¢ rzucenia si¢ w wir trudnosci bez

275 E. Lewandowski, op. ¢it., s. 133.
276 Tamze, s. 165.
27T M. A. Jedrecki, gp. cit.
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przygotowania i racjonalnej oceny wlasnych mozliwosci. Rzucenie pracy w polowie,
niedoprowadzenie jej do kofica moze mie¢ réwniez charakter ,,poganski”. Réznica
polega tylko na tym, ze Polak ,poganski” nie bedzie réwniez palil si¢ do
jakichkolwiek innowacji.

O wiele czgsciej stomiany zapal turanski nabiera ksztaltéw zachowan
agresywnych, czesto rowniez tamiacych prawo, nazywanych w dyskursie publicznym
kid tniamt, burdami, zadymami, awanturami (Rarczemmymi), chryjami, s¢ysjami, od strony
komunikatywnej wiazacych si¢ z pyskiwka, darcien ryja, ngeraniem sig, natomiast w roli
,bohaterow” owych staré w polskim jezykowym obrazie $wiata wystepuja osoby
gwaltowne, impulsywne, nieobliczalne nazywane zadymiarzami, — pomyleicami
(pomylonymi), czubkami, s3ajbusami (s3ajbnietymi), szaleicami (s3alonymi), Swirami, Swirnsanmi,
wartiatami, psycholami  (psychicznymi), oszotomami, narwanymi, oblqkanymi, postrzelonymi,
Stuknigtymi, trepnigtymi, walnietymi, w ostrej formie rowniez jebnigtymi, pieprynietymii,
popiepronymi, pierdolnigtymi.

Podsumowaniem niniejszego rozdzialu moglyby stuzy¢ stowa Cypriana Kamila
Norwida z jego listu do Mariana Sokolowskiego z 1865 roku (podobng mysl wyrazal
poeta rowniez w wyzej cytowanym liscie do Augusta Cieszkowskiego):

(-..) nie bedzie pocgcimego w narodzie, w ktdrym energia jest 100, a inteligencia 3. Albowiem
tam zawsge pierwsza uprzedzi drugg i wyskoczy, i zdradzi wszelki plan
1 uniemozliwi go, i bedzie tylko co kilkanascie lat rzez (sic) rzez niewinigt
jednego pokolenia. I cala sprawa nie bgdzz'e sprawq o%o j1n, ale sprawaq awsze jednego
pokolenia i bedzie zniszczenie i nicosé, tak bedzie!

Polski dyskurs publiczny przepelniony jest uwagami o tej turanskiej ,,przywarze
narodowej’:
Zryw ;z/av/yemy i potrzebny. Ale — jak to u nas: Szabel u nas dostatek. S3lachta na ko
sigdzie, ja 3 synowcem na pryedzie — i JAKOS TO BEDZIE. 5@%0@’4, Ze nasge
powstaricze rywy, tak szlachetne, z tak uczciwych pobudek czynione, byly
tak stabo przemyslane i nieprzygotowane. I koriczgce sig tragicznie.
Szkoda (NStanislaWJacek Chlebda na facebooku),
Innymi stowy zapa]amy sig pod wplywem zmpulsu, ale potem brakuje
nam motywacji i koncepei jak dany cel osiqgnaé (Tomasz Saweczko na
blogu facetemjestem.pl).

Stomiany zapal nie musi mie¢ charakteru wojskowego czy powstanczego. Wybujata
wyobraznia polskiego turadczyka (nazywana czasem ulwiskq fantazja) w sferze
publicznego zycia — spoleczno-politycznego czy ekonomicznego — czesto nabiera
cech oderwania od rzeczywistosci, sklonnosci do snucia nigdy nierealizowanych
marzen, odkladania realizacji zamiaréw ,na potem” (tzw. prokrastynacji) oraz
rozdawania obietnic bez pokrycia:
No i stomiany zapal. Mam w bliskim otocgenin osobe o takim apale i szegerze ndwiaqc
Juz mnie denerwuje. A jak zaczyna opowiadac o czyms nowym czym chce sig
zajgé, to juz dostaje wysypki z nerwow, bo wiem jak to si¢ skonczy
(~viva91l na wiszaz.pl),

278 C. K. Norwid, Gorzki to chleb polskosé. Wybor mysli politycznych i spotecznych, Krakéw, 1984.
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Na wigcey nie  starczylo  zapatn. Niesamowite, jak mato w Iudziach
cierpliwosci. Jak chcg wszystko zdoby¢ natychmiast (Malgorzata Karolina
Piekarska, blog),

Jesli cos nie wychodzi mi w 100% poprawnie, potrafig rzucié to zajecie na kolejne
kilka miesigcy, dopoki nie znajde czegos nowego, w czym chciatabym
sig¢ sprobowac. Mecgy mnie cos takiego, nie potrafie tego mienit. Do szalu doprowadza
mmnie to, e nie moge spetnic sie w jednej konkretnej dziedzinie, awsze mam
wragenie, e i tak bedq lepsi ode mmnie ludzie, wiec po co sig mgezyi (~shizia na
abcZdrowie.pl),

WSZYSCY, powtirze jeszeze raz: WSZYSCY lekarze 3 ktorymi bylem w kontakcie po
teoretycznie entuzjastycznych zapowiedziach, Ze ,,oczywiscie” i ,,jak
najbardziej” po krotkim czasie ,,zapominali” o swoich deklaracjach (...)
Zresgta w  ogdle widze dugy marazm w  jakichkolwiek  diataniach. Gdzie  fe
Stowargyszenia? Gdzie kampanie? Gdzie naciski i lobbing? Tradycyjnie po polsku
wszystko koriczy sig na sfomianym zapale (~MariuzO na
forum.celiakia.pl).

Formula nie potrafia doprowadzic %adnej sprawy do koica jest jednym z najbardziej

rozpowszechnionych zarzutéw Polakéw pod adresem wszelkiego rodzaju

decydentéw, a czgsto (w porywie samokrytyki) rowniez pod swoim wlasnym:
A Tusk z madrym”  Piechociriskim — nawet  tak  prostej  sprawy  jak projeket
PENDOLINO nie potrafiz doprowadzi¢ do korica; A prokuratura... co §
miesigey wyskepuje 3 hm samym wnioskien: i nie moze doprowadzi¢ sprawy do
korica, Prokuratura i sqdy od lat nie potrafia doprowadzi¢ do korica tych
spraw; 1o jest kwestia polityki i blednie wybranych wykonawddw, ktirgy nie potrafiz
doprowadzi¢ sprawy do korica (0 MPK w Y.odzi); Nie potrafig nic 3atatwic i
doprowadzi¢ sprawy do korca! (o pracownikach Urzedu Miasta
w Limanowej); # chodzi o begsilnos nasze) poligi ktira nigdy nie potrafi
doprowadzi¢ sprawy do korica; Szkoda, %e dyiennikarze nie potrafig
doprowadzi¢ sprawy do konca; Txw. | klimatyezni” nie potrafig
doprowadzi¢ sprawy do korica; Nigdy nie potrafifam doprowadzié spraw
do korica; Nie potrafie nic zalatwic, doprowadzi¢ spraw do korca! Ale
doszedfem do wniosku e jednym 3 powoddw mojej frustragji jest to e nie doprowadzam
spraw do korica, 3ajme sig cxyms potem apal gasnie i rec nie skoiicgona (wszystkie
przyklady z sieci).

Generalnie mozna byloby podsumowaé obserwacje tego typu pretensji w ten oto
sposob: gtéwnym problemem polskiego Zycia publicznego w zakresie zarzadzania
spolecznego i organizacji pracy nie jest brak racjonalnych rozwiazan prawnych, tylko
brak konsekwencji w dzialaniach i egzekwowania prawa.

Wielokrotnie mozna spotka¢ w mediach komunikaty o planowaniu
nieprzemyslanych inwestycji albo realizacji drogich przedsiewzig¢, ktére raczej nigdy
si¢ nie oplaca: lotniska w Radomiu i Gdyni, opera w Bialymstoku, stadiony i liczne
hale widowiskowo-sportowe wybudowane za unijne i samorzadowe pienigdze w cale;
Polsce, projekty lotniska w Kielcach, studia filmowego w Nowym Miescie, gory
narciarskiej w Fodzi, kolei gondolowej w Rzeszowie, parku rozrywki na Bemowie,
toru Formuly 1 we Wroclawiu, szybkiej kolejki na filarach z Krakowa do
Zakopanego, projekt kompleksu zlozonego z portu lotniczego, stadionu, toru
wyscigowego, centrum biznesowo-konferencyjnego, kasyna, lodowisk, basenow,
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lunaparku w Bialtej Podlaskiej — wszystkie te inwestycje i projekty wykazuja te sama
ceche turanska — nieprzemyslanej i gwaltownej inicjatywy, picknej, pokaznej
1 efektownej, lecz malo efektywnej 1 nieprzydatnej na dluzsza mete. Wszystkie te
obiekty trzeba nie tylko zbudowad, ale takze ciagle utrzymywac i zapewnia¢ ich
funkcjonowanie: w operze, salach widowiskowych i na stadionach czesto
organizowaé wielotysieczne imprezy, lotniskom i kolejkom zapewni¢ ruch pasazerski
1 transportowy, a to juz jest rutyna potrzebujaca stalej opieki zawodowej, ktéra
turanczykowi jest obca.

Tenze turanski ,,slomiany zapal” jako polaczenie wojowniczosci i pogardy do
rozwigzan racjonalno-zawodowych (nazywany czasem machaniem szabelkq) czesto
powoduje powstawanie w dyskursie publicznym tekstow o polskiej potedze
wojskowej opartej na amatorszczyznie:

Przeciez, samych myslimwych jest w Polsce 116 tys. Co najmniey potowa 3 nich swietnie
postuguje si¢ bronia, dobrze 3na lasy, wie, jak. sig poruszac w terenie, no i umie podejsc po
cichu wierzyng, a wige i wroga. Sq tex, liczne grupy rekonstrukeyne, chiopaki kapitalnie
kierujacy pojazdami wojskowymi, sq Bractwo Kurkowe, 1.iga Obrony Kraju i przede
wszystkie kluby strzeleckie. Zwiqzki siryeleckic mozna by polacyi 3 ochomicza strazq
pozarng i s3Rolic tych chlopakow militarnie (...) Wierze, ge xnalaztaby sie grupa gotowa do
walki: ucgestnicy Marszu Niepodlegloser, moze kibice. Sam mam w domn kilka s3tuk
broni (Pawel Kukiz, ,,Do Rzeczy”, 22.09.2014 r.).

Nie jest to wcale novum w polskim dyskursie turadskim. Istnieje w nim dawna
powstancza tradycja moéwienia o wygrywaniu za pomoca samego ,,slomianego
zapatu”. Analogiczng ,logika” kierowal si¢ przed powstaniem warszawskim general
Leopold Okulicki: Panowie zapominacie, e kto atakuge, ten dobywa broii. Nasi chlgpey sq
przepojeni wspaniatym duchem walki. Wydrq ja 3 rak niepryjaciela i 3najdq ja w niemieckich
magagynach 1 putkownik Antoni Chrusciel: Powstariaw, ktirgy w chwili wybuchn Powstania
nie bedq mieli broni, nalegy nzbroic w siekiery, kilofy i fomy selazne. Broi dla nich zostanie
dobyta. Jak pisze o dowddcach powstania profesor z Uniwersytetu w Michigan
Andrzej Targowski, ,pRozgrzany do czerwonosci« patriotyzm oraz pragnienie zemsty
za 5 lat przesladowan musialo znalez¢ ujscie. Warto dodaé, ze charakterologicznie
generalowie »Niedzwiadek« i »Monter« byli podobni. Byli impulsywni, nerwowi
i tatwo ulegali psychozie walki-czynu".

Zatem turanizm w Wers]1 sarmatyzmu wnosi do polskiego EOS wiecej zaklécei
niz pozytku, chociaz bez niego Polacy raczej nie byliby tymi Polakami, o ktérych
pisano romantyczne powiesci 1 skladano bohaterskie hymny.

29 A. Targowski, Dialog Pokolenia Pomostu 3 Pokoleniami Ojcdw i Kolumbow, cyli refleksje o Powstanin
Warszawskim 1944, [w:] Dialogue and Universalism, UW Universalism Vol.XIV, No. 5-6/2004,
http:/ /www.powstanie.pl/?ktory=23&class=text [18.05.2015].
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Rozdziat IV. Cechy ,,poganskie” (naturalistyczno-trybalistyczne)

(..) mniejszo$¢ nie moze wchodzi¢ na glowe wigkszosci
(...) Oni musza wiedzie¢, ze sa mniejszoscia i musza si¢ do
mniejszych rzeczy przystosowaé. A nie wchodzi¢ na
najwigksze szczyty, na najwigksze godziny, najwicksze
prowokacje, zeby psu¢ tych innych, albo wybieraé z tej
wigkszosci. (...) Ja sobie nie zycze, zeby ta mniejszosc,
z ktéra si¢ nie zgadzam (...) wychodzila na ulice i moje
dzieci 1 moje wnuki balamucita jakimi§ tam
mniejszos$ciami.

Lech Walesa280

Oskarzam dzi§ pania! Oskarzam dzi$ panal
Oskarzam dzi§ woijta, staroste, plebanal
Potega glupoty tak szybko nie zgasnie
Poganstwo wspolczesne — oto Polska wlasnie.
Zywiolak, Pogart stwo

Trzecia subdominanta polskiego modelu kulturowo-cywilizacyjnej organizacji
doswiadczenia spolecznego jest trybalizm naturalistyczny, nazwany umownie
poganizmem. Jesli chodzi o negatywne cechy tzw. ,,polskiego charakteru narodowego”,
to najwiecej krytycznych uwag zawsze pada wlasnie pod adresem dwoch typow
zachowan kulturowo-cywilizacyjnych — turanskiego (warcholstwo 1 impulsywnos¢)
oraz ,poganskiego” (ignorancja i marazm). Nie mowi¢ tutaj o tzw. postronnych
obserwatorach czy zlodliwych wrogach polskosci. Jesli przyjrzymy sie liScie
najbardziej ostrych krytykéw polskiego ,,naturalizmu” 1 ,,trybalizmu”, czasem
nieprzebierajacych w stowach, to znajdziemy na niej bardzo znane postacie: Maciej
Kazimierz Sarbiewski, Ignacy Krasicki, Jozef Wybicki, Jan Ursyn Niemcewicz,
Cyprian Norwid, Eliza Orzeszkowa, Michal Bobrzycki, Julian Ochorowicz, Piotr
Drzewiecki, Jézef Pilsudski, Artur Goérski, Aleksander Swietochowski, Aloizy
Czarnecki, Bolestaw Prus, Stanistaw Ignacy Witkiewicz, Melchior Wankowicz, Emil
Zegadlowicz, Stanislaw Mackiewicz, Eugeniusz Brzezicki, Kazimierz Dabrowski,
Aleksander Kaminski, Mirostaw Mochnacki, Witold Gombrowicz, Jan Stachniuk,
Jozet Chalasinski, Leon Pasternak, Stanistaw Stomma, Czestaw Milosz, Jerzy
Kaliszewski, Jan Szczepanski, Aleksander Krawczuk, Antoni Kepifiski, Maciej
Wierzyaski, Edmund Lewandowski. To jeszcze nie pelna lista znanych dzialaczy
polskiego zycia spoleczno-politycznego i kulturowego, ktérzy nieraz publicznie
zwracali uwage na te najwicksze ,,zmory” polskiego EOS. Dzieje si¢ tak od XVI
stulecia do dzi§. Chyba co$§ jest na rzeczy, jedli zmieniajg si¢ czasy i sposoby
intelektualnego postrzegania $wiata, a podstawowa masa polskiego spoleczenistwa —
tzw. pospOlstwo — zdaniem obserwatorow, stabilnie zachowuje te same cechy.
Mozna pokusi¢ si¢ o hipotezg, ze tak jak bizantynizm jest substratem polskiego
szlachectwa, na ktory nalozone zostaly turanizm, latynizm i cechy ,,zydowskie”,

280 TVIN24, Fakty po Faktach, 1.03.2013 1.
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poganizm jest substratem polskich nizin spolecznych, na ktéry, z kolei, natozyly sie,
poza bizantynsko-lacinskimi, takze cechy turaniskie i po cze¢sci ,,zydowskie”. Wieki
bizantynizacji 1 turanizacji jednak nie stlumily w polskim chlopie i robotniku
stowianskiego poganina.

Moéwigc o poganizmie, oczywiscie nie mam na uwadze wierzen
przedchrzescijaniskich, czyli poganstwa. Nie jest to w ogole kwestia przeciwstawiania
religijnodci  spoleczenstwa klasowego praktycznej magii spolecznosci zbieracko-
towieckich. Chodzi przede wszystkim o sposob bycia i myslenia, ktéry pozostat
Stowianom po ich przodkach, zanim ci stali si¢ chrzescijanami i zostali wciagnigci we
wschodni (stepowy) albo zachodni (urbanistyczny) obszar cywilizacyjny. Z tego, co
wiemy ze zrédel naukowych, Polanie, zreszta jak wickszo§¢ plemion
wschodniostowianskich, generalnie byli plemieniem rolniczym, statycznym, gleboko
przywigzanym do terenu zamieszkania. Zanim si¢ zurbanizowali, zdazyli ,,obrosnac”
wierzeniami, przyzwyczajeniami i obrzedami naturalistycznymi, ktére w terminologii
wspolczesnej  nalezaloby nazwaé wiedza  tradycyjna  badZz  tradycyjnym
(tradycjonalnym) obrazem $wiata. Gwaltowna chrystianizacja ,,ogniem i mieczem”,
budzaca ostry sprzeciw nizin spotecznych (np. powstanie ludowo-poganskie 1037-39
r.), spowodowala na ziemiach polskich rozlam cywilizacyjny. Zrdznicowanie
kulturowe i §wiatopogladowe miedzy szlachta a ludem bylo tak istotne, ze w XVI
wieku ,,natchnelo” to ideologéw wolnosci szlacheckich na pomysl, iz naréd polski
jest genetycznie réznorodny (ci pierwsi wywodza si¢ od Sarmatow, ci ostatni sg
Slowianami). Zréznicowanie to pozostawalo relewantne az do XIX wieku wiacznie.
Lewandowski, referujac poglady Lucjana Rydla, pisze, iz ,,w Polsce réznica miedzy
inteligencja a chlopstwem ma charakter jakosciowy. Pierwsi maja kulture
zachodnioeuropejska, a drudzy piastowsko—slowiaﬁska”zgl.

Chcg jeszcze raz wyraznie podkresli¢, iz nie wolno utozsamia¢ poganizmu jako
kulturowo-cywilizacyjnego typu organizacji zycia spolecznego z pierwotnym,
naturalistycznym 1 trybalistycznym poganstwem stowiafskim. W okolicznosciach
rozwoju techniczno-cywilizacyjnego oraz kulturalnego pod wplywem bizantynizmu,
latynizmu 1 konsumpcjonizmu poganizm tylko w nieznacznym stopniu oznacza
stricte naturalizm (blisko§¢ do przyrody) oraz trybalizm (naturalno-wspolnotowy tryb
zycia). Tylko naiwno$¢ albo zgrywanie przyjaciela ludu moze dzisiaj sta¢ za
pastoralnymi wizjami wspolczesnego naturalizmu polskiego:

Ziemia daje wam spokdgj, nie tr3eba si¢ denerwowai, nadto drowe powietrze, zapach io,
Ppowiew wiatru, Spiew ptakdw, cykot Swiersgegy, kumanie Zab, pryytulna iba, nie ma
klatki schodowej, przeklinajacych sqsiadow, pilnuje obejscia  piesek (prymas Jozef
Glemp, plebiscyt ,,Srebrne usta” za 2001 t.).

Typ kulturowo-cywilizacyjnej organizacji spoleczenstwa polskiego nazywany tutaj
,poganiskim”, zostal $wietnie zobrazowany przez Wladystawa Reymonta w Chiopach.
Juz w tym obrazie artystycznym da si¢ zauwazy¢ dysproporcje pomiedzy
naturalizmem pierwotnych relacji plemiennych w osiadlej 1 przywiazanej do terenu
wspolnocie a obcymi jej cywilizacyjnymi innowacjami bizantynskimi i dynamizmem
turaniskim, ktére istotnie znieksztalcily trybalistyczna ,,harmoni¢”.

281 E. Lewandowski, op. ¢it., s. 134.
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Zatem wspolczesny trybalizm, nazywany tutaj umownie poganizmen, jest nie tyle
pozostalodcig pierwotnego naturalizmu, ile zwyczajnym zacofaniem cywilizacyjnym,
wyrazajacym si¢ w biernodci i intuicjonizmie, nieufnosci do rozwigzan racjonalno-
formalistycznych, prawnych i instytucjonalnych. Co sie tyczy polskiego EOS, to
postawa taka cechuje gléwnie niziny spoleczne i jest spadkiem z nie tak oddalonej
przesztodci. Warto sobie przypomnie¢, w jakim stanie bylo polskie spoleczenstwo
jeszcze 80 lat temu. Pomoga w tym dane drugiego Powszechnego Spisu Ludnosci
1931 roku oraz dane ,Malego rocznika statystycznego” (opracowane przez
Krzysztofa Pilawskiego™).

Nie mam zamiaru tutaj podawacé obiektywnego obrazu Polski tamtych czaséw,
gdyz nie taki jest cel ani tej pracy, ani tego rozdzialu. Przytocze tylko te dane, ktore,
moim zdaniem, odzwierciedlajq ,,poganski” typ doswiadczenia zbiorowego. Otédz
23,1% mieszkaicéw Polski w 1931 r. nie umialo czytaé¢ ani pisa¢™, 10% uczniéw
w skali kraju bylo w ogdle niezapisanych do szkoly, a jeszcze 10% do niej nie
uczeszczalo mimo to, ze byli zapisani. W roku szkolnym 1936/1937 szkoly
powszechne ukonczylo 262,7 tys. ucznidow, egzamin dojrzalosci zdalo 15 tys.
abiturientow, a dyplomy wyzszych uczelni uzyskalo 6114 oséb, 72,8% ludnosci
Polski mieszkalo na wsi, na 10 tys. mieszkancow Polski przypadalo 2,4 lekarza,
w1938 r. — 3,7, z 32 mln polskiej ludnosci 10,45 mln mieszkalo w lokalach,
w ktorych na jeden pokdj przypadaly co najmniej cztery osoby (w samej Warszawie
w takich warunkach mieszkalo 23,4% ludnosci), sposrod 618,8 tys. budynkow
w polskich miastach w 1931 r. elektrycznos¢ byla w 234,3 tys., wodociag — w 90,2
tys., a kanalizacja — w 80 tys., w 1923 r. W 1939 r. 97% wsi w Polsce nie miato §wiatla
elektrycznego. W 1938 r. na tysiac mieszkancéw przypadalo w Polsce 10
samochodow. Bardzo reprezentatywny jest réwniez przyklad ludnosci poleskiej,
ktora, chociaz raczej nie byla stricte polska, jednak stwarzala pewne tlo etniczne
czgsci Polski: ,,Ponad 700 tys. sposrod 1,13 mln mieszkadcéw Polesia nazwalto jezyk
ojczysty tutejszym. Okredlenie tutejszy pojawilo si¢ w czasie spisu w 1921 r. —
oznaczalo nie tylko jezyk, ale i narodowos¢”*. Nie wolno zapominac, ze jeszcze
pierwsza polowa dwudziestego wieku w Polsce wiejskiej i proletariackiej moglaby
zostaC opisana za pomoca slow: kwrna chata, zimno, ciemnost, przesady, ciemmnota,
analfabetyzm, gryybica, wsgawica, gruflica etc. Ale nie da si¢ tez ukry¢, ze stan
zdewastowanych mieszkan, elewacji budynkéw, przystankow na  polskich
blokowiskach, stan wielu polskich dworcow, pociagéw i terendéw przy kolei, stan
popegeerowskich terenéw wiejskich na $cianie wschodniej teraz, na poczatku XXI
wieku nie pozwala stwierdzi¢, ze ,,poganski” tryb zycia w Polsce stal si¢ przesztoscia.

Zatem podstawy dla zachowania w polskim EOS atawizméw poganiskich byly
i nadal sa, i nawet skok cywilizacyjny, ktérego dokonata polska gospodarka i polskie
spoleczenistwo w sferze socjalnej za czaséw PRL-u, nie zdolal wykorzeni¢ zwyczajow

282 K. Pilawski, To byfla inna Polska, ,Przeglad”, http://www.przeglad-tygodnik.pl/pl/artykul/byla-
inna-polska.

283 Wedltug danych Powszechnego spisu ludnosci z 1931 roku liczba oséb, ktére umialy czytad i pisac,
stanowila 69% (zob. Drugi Powszechny Spis Ludnosci z dn. 9.12.1931 r. Mieszkania i gospodarstwa
domowe. Ludnosé¢, GUS, Warszawa 1938, s. 60).

284 K. Pilawski, gp. cit..
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tradycyjno-naturalistycznych w pospoélstwie, gdyz ideologia komunistyczna tylko w
nieznacznym stopniu byla nastawiona na latynizacj¢ spoleczenstwa (walka z
analfabetyzmem, szerzenie kultury 1 nawykéw cywilizacyjno-technologicznych wsrod
chlopow i robotnikéw, powszechna opieka zdrowotna). W przewazajacym stopniu
jednak byt to turano-bizantynizm, czyli koncepcja totalnej dominacji panstwowego
aparatu biurokratycznego (bizantynizm §wiecki) oraz ideologii hegemonii klasy
robotniczej (turanizm). Nic wiec dziwnego, ze pozostalosci ,,poganskiej” organizacji
spolecznej do dzi§ sq do$¢ zauwazalne w spoleczenstwie polskim. Mozna nawet
pokusi¢ si¢ o teze, ze w czasach gwaltownej urbanizacji oraz w ostatnich latach
konsumeryzacji ten uklad kulturowo-cywilizacyjny rozprzestrzenil si¢ réwniez w
warstwach uwazanych za elity.

Analizujac przemiany kulturowo-cywilizacyjne wiekéw XIX 1 XX, Martyna Krol
zauwaza: ,,Chlopstwo nie bylo grupa liczacy si¢ z kulturotwérczego punktu widzenia.
Dopiero XX wiek przynidst pozytywizm, a z nim o$wiecenie trafilo pod strzechy i
zaczg¢to dostrzegaé chlopstwo, jako wazna grupe spoleczno-kulturowa. Polska
inteligencja wywodzaca si¢ z mieszczanstwa tylko w niewielkim stopniu zasilona
zostala przez ludno$¢ pochodzenia chlopskiego. Jednak pogarda wobec chlopstwa
dlugo byta wyznacznikiem polskiego doswiadczenia spolecznego. Dopiero po II
wojnie $wiatowej zrownaly si¢ mozliwosci ludnosci pochodzenia inteligenckiego
iludnosci pochodzenia chlopskiego. Woéwcezas to, kiedy w kraju brakowalo
wyksztalconych elit niezbednych do rozwoju ekonomicznego, komunistyczny rzad
zabral ze wsi mlodych ludzi do miast, do szké!l i uniwersytetéw, wyréwnujac réznice
zamoznoscl panstwowymi stypendiami 1 doplatami do wyzywienia 1 zamieszkania.
Do dzi$ jednak powszechne sa wyrazenia o zabarwieniu pejoratywnym typu: wiesniak,
cgerstwiak, ale wiocha czy zwykly cham, ktore dzi§ zasadniczo nie odnosza si¢ do
pochodzenia, ale do sposobu zachowania™®”. Formula kluczowa dla tego typu
postawy: Chlop ze wsi wyjdzie, wies 3 chlopa — nigdy. Trudno jednak powiedzieé, co to
znaczy ,,wies”, ktora tkwi w ,,chlopie” bo moze to by¢ nieokrzesanos¢, ignorancja
1 ordynarno$¢, ale moze — prostota, naturalizm i wspolnotowos$¢: Ragem pracowano,
ragem sig bawiono, razem pito. Co najwyze) baba na babe nawrzeszezata, chlgpy daty sobie po
Dyskn, a nagajutry nikt o tym nie pamigtal””.

W historiografii, a jeszcze czgsciej w publicystyce historycznej mozna znalezé
stwierdzenia na wzor chiop to nie Polak, gdyz ,,pogafiska” mentalno$¢ polskiego chlopa
czasem jest razaco odmienna od bizantynsko-tacinskiej badz bizantynisko-turaniskiej
mentalnosci elit i klasy rzemieslniczo-inteligenckiej. Por. Powstanie styczniowe, ktire
gaangazowato ogromna liczbe obywateli Krdlestwa Polskiego, bylo powszechnie popierane (opricg
wigkszosci chlopiw, ktdrzy nie czuli si¢ czgscig narodu polskiego)”’. Obawiam sie,
ze jest to jednak mit. Chyba Ze przyjmiemy, ze nanid polski to kategoria, ktora dopiero
powstawala w polowie XIX wicku i ksztaltowala si¢ odgdrnie, od arystokracji i elit
do inteligencji i rzemiedlnikéw. Jednakze gdyby tak bylo, to, po pierwsze, polskie
chlopstwo pod zaborami istotnie by si¢ zrusyfikowalo lub zgermanizowalo

285 M. Kr6l, op. cit., s. 172.

286 K. Potaczata, PGR by? jak rodzina, ,,Przeglad”, nr 33 (815) 2015.

287 D. Godlewska, Powstari cza dwnznacznosé, [w] jagiellonski24,

http:/ /jagiellonski24.pl/2013/12/02/godlewska-powstancza-dwuznacznosc.
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(zwlaszcza pod katolickim zaborem austriackim), a po drugie jak byloby mozliwe
powstanie w XIX wieku dwumilionowej amerykanskiej polonii. Trudno uwierzy¢, ze
bylo to dwa miliony szlachcicow i rzemieslnikéw. Zatem bardziej wiarygodna wydaje
sie wersja, ze chlopstwo polskie czulo si¢ czedcia polskiego narodu zaréwno
w czasach powstania listopadowego, jak i styczniowego, tylko nie utozsamialo sie
kulturowo 1 cywilizacyjnie z polskimi elitami. Generalnie zgadzam si¢ z tokiem
rozumowania Martyny Krdl, ktéra spuentowala swoje refleksje na temat polskiego
poganstwa kulturowo-cywilizacyjnego tymi stowy: ,,W amerykanskim dos$wiadczeniu
spolecznym do dzi§ pokutuje stereotyp glupiego Polaka, a to za sprawa rzeszy
niewyksztalconego chlopstwa, ktéra naplynela do Ameryki w XIX wieku”*. To
wladnie Polak ,,poganski” jest bohaterem stynnych polish jokes w USA oraz licznych
zartow na temat polnische Wirtschaft w Niemczech.

Zgadzam si¢ rowniez z tymi badaczami, ktérzy tacza tradycjonalizm kulturowy
wraz z zabobonnoscia i ignorancja z czynnikiem ekonomicznym (,,w Polsce odsetek
0s6b zyjacych w skrajnym ubdstwie wyniost 5,7 %, czyli 2 miliony 175 tysigcy
osc')b”289). Wigkszo$¢ ,,pogansko” nastawionych Polakéw to tradycyjne wielodzietne
rodziny wiejskie 1 malomiasteczkowe. Wigkszos¢ (ok. 70%) takich rodzin ma
miesi¢czny dochéd ok. 3000 zlotych netto i mieszka na 50-60 m*. Wedlug raportu
»Wielodzietni w Polsce 2016”7, przygotowanego przez Zwiazek Duzych Rodzin
» L1zy Plus” 1 IPSOS Polska, 45% ojcdw i 70% matek wielodzietnych rodzin polskich
nie posiada stalego zatrudnienia. Wartosciami nadrz¢dnymi w takich rodzinach sa:
»rodzina”, ,mitos¢” 1 ,relacje z otoczeniem”. Z tego, ze 50% nie planuje
rodzicielstwa, a 60-70 % jednoczesnie cieszy si¢ na wiadomos¢, ze beda mieli trzecie
1 kolejne dziecko, i obawia sig, czy sobie poradzi, mozna wywnioskowa¢, ze wiodaca
zasada zycia dla nich jest naturalizm intuicjonistyczny.

Byloby jednak wielkim bledem jednostronnie przypisywac poganizm jako model
myslenia i zachowania spolecznego wylacznie polskiemu chlopstwu czy wywodzacej
si¢ z niego klasie robotniczej (zaréwno jak przypisywaé ten model bycia calemu
chlopstwu 1 calej klasie robotniczej). Jeszcze wigkszym biedem byloby jednoznaczne
faczenie poganizmu jako modelu kulturowo-cywilizacyjnego z ubdstwem czy
poziomem zycia, chociaz pewne relacje migdzy tymi czynnikami jednak wystepuja.
Po tysiacu latach bizantynizacji, pi¢ciuset latach turanizacji i stu piecdziesigciu latach
latynizacji polskiego pospdlstwa przez szlachte i inteligencje duza jego czgs¢ zatracita
wickszos$¢ swych cech naturalnych, jednakze blisko$¢ czesci szlachty zasciankowej do
ludu (nie tylko ekonomiczna, ale takze $wiatopogladowa — sglacheic 3 wojenddztwa
chlopskiego, ziemi chamskie)) oraz dziesigciolecia kreowania tzw. ludowej inteligencii
doprowadzily do sytuacji istotnego pomieszania kulturowo-cywilizacyjnego. Jak
odnotowal Zbigniew Kuchowicz przy okazji omawiania stynnej ,,Ksi¢egi Chamow”
Waleriana Nekandy Trepki, ,,Proces nielegalnego przechodzenia plebejéw do klasy

28 M. Krol, op. cit., s. 172.

289 Program PEAD w 2012 r. gostanie mmiejszony do 1/5 wielkosci 3 rokun 2011. Liczba dystrybuowanych
produktsw ostanie ograniczona do 3, [w:] Banki Zywnosci, http://www.bankizywnosci.pl/194/blokada-
realizacji-europejskiego-programu-pomocy-zywnosciowej-informacje.html. W sprawozdaniu
»Miedzynarodowy Dzien Walki z Ubéstwem” Urzedu Statystycznego w Warszawie z pazdziernika
2013 r. przytoczono jeszcze gorsze dane: 7,2% — ponizej ustawowej granicy ub6stwa, 16,3% — ponizej
relatywnej granicy ub6stwa.
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panujacej wystepowal u nas silniej niz na Zachodzie, przede wszystkim ze wzgledu na

liczebnos¢ naszej szlachty”zg”. Sam Trepka opisuje owg konwersje w do§¢ dosadnych

stowach:
On tez 3 grubiari shwa chiopskiego wyéwicgywsgy sie, a sukienke 3 dworska na sie w3mwsgy,
a e tytut sglachecki dano mu, to juz mitosnik rogumie sita o sobie i ga szlachcica ndawaé
sig bedzie. Ano bylo lepiej po prostu Marchewka albo C/Wzmew, albo W ojtkien,
Michatem zwaé go, bo nie przyszedthy byl do z‘mézey 0 sobie g presumpayjey. Wige juz
g tych faden do rzemiosta nazad abo do pluga oral nie nda sig ani juz od chlopa dziewke
pojac mysti, tylko stusebna, co tez u dworn Dabska, Stupska albo Poprzatalskq smwano jq,
choi to chlopdwna 3 wychowanice u paniej byla; drugi i szlachcianke pod czas pojmuge abo
7 powz'nm Onego pana swego, to potem na urgedy, drugi na arendy, majetnosci pnie sig, wige
i onegog, pana swego, gdy si¢ w grosze Zaporoge abo 3 prysiekdw migdzy chiopy, qug
Jesli jak to c3esto U/?/Op% trafia sig, 3a pieniqdze ociec jego abo on sam nalazt, to jus a
s3lachte bedzie (.. )"

Lista ,,pseudoszlachcicow” u Trepki zawiera 2534 nazwisk. Autor nie szczedzi
szczegolow ,,chamskiego” zachowania nuworyszy, jednakze w wielu przypadkach
zachowania prawdziwej szlachty ,,sarmackiej” zasadniczo si¢ od tych nie réznily.

Dzi§ cechy ,,poganiskie” (tradycjonalizm 1 konserwatyzm spoleczno-etyczny,
intuicjonizm  empiryczny, irracjonalizm, utylitaryzm, bierno$¢  poznawczo-
ekonomiczna, niech¢¢ do prawa i hierarchii formalnej oraz ogdlnie do formalizacji
relacji miedzyludzkich, immanentyzm religijny, lokalizm, trybalizm ujemny292 etc.)
mozna obserwowac zaréwno w remizie, jak i na salonach, zaréwno na wsi, jak i na
Wiejskiej, da si¢ je zauwazy¢ tak na wiejskich zabawach tradycyjnych, jak 1 w czasie
mszy. Mogloby si¢ wydawad, iz w tradycjonalizmie prym wiedzie polska wies. Na role
wartosci witalnych na wsi jednoznacznie wskazuje raport CBOS*”. Odpowiadajac na
pytanie o nadrzedne wartosci 81% respondentéw wskazalo na szczescie rodzinne,
a 72 — na zdrowie. Uczciwo$¢, pracg i szacunek ze strony otoczenia (czyli warto$ci
spoleczno-etyczne i ekonomiczne), zajmujace kolejno 3-5 miejsce, wybralo od 20 do
30%. Ciezko powiedzied, ile jest w tych odpowiedziach §wiadomego wyboru, a ile
automatycznej reakcji podpowiedzianej slynnym frazemem Zdrowia, szezeseia,
pomysinosci. W kazdym razie sprawy obywatelskie, poznawczo-edukacyjne 1 kulturalne
znalazly si¢ na samym koncu listy z wynikiem jednocyfrowym. Jednakze zestawienie
odpowiedzi mieszkancéw wsi 1 miast (s. 4 tegoz raportu) wykazuje razace
podobienstwo. Az 83% i 76% respondentéw miejskich wybralo odpowiednio
rodzing i zdrowie. Wyksztalcenie zas wybralo 10% i tylko 4% — wolnos$¢ gloszenia
pogladow, a 2% — kontakt z kultura.

Warto jednak podkresli¢, ze polski typ ,,poganskiej” organizacji doswiadczenia
spolecznego istotnie r6zni si¢ od analogicznego modelu rosyjskiego czy ukraifiskiego.

290 7. Kuchowicz, op. cit., s. 36.

21W. Nekanda Trepka, op. cit., s. 45-46.

292 Terminem ,,trybalizm ujemny” nazywam sytuacje, w ktorej czynnik uspolecznienia wyraza si¢ nie
w tym, Ze osoba jest nastawiona w swojej czynnosci prospolecznie i dziata na rzecz lokalnej
spotecznodci, tylko w tym, ze uzaleznia swoje zachowanie od wymagan i opinii otoczenia, znajduje si¢
pod jego moralna i informacyjna presja.

293 Wies polska — postawy, styl Zycia. Komunikat 3 badai, [w:] Centrum Badania Opinii Spolecznej,
Warszawa, sietpied 2013, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_117_13.PDF.
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Brak mu wyraznego trybalizmu pozytywnego, czyli kolektywizmu wlasciwego,
przejawiajacego si¢  we wzajemnej pomocy, odczuciu jednosci z innymi
wspolplemieficami  oraz  zainteresowaniu ich losem. Obecnos$¢ ogdlnego
ukierunkowania kultury polskiej na warstwy panujace (elitaryzm) wywarl swoj
wyrazny wplyw réwniez na polskie niziny spoleczne. Tutaj w najbardziej ewidentny
sposob  przejawia si¢ juz kilkakrotnie wspomniany slynny ,jindywidualizm
wegetacyjny”. Polski poganizm kulturowo-cywilizacyjny jest zatem modelem
egocentrycznym, zatomizowanym, z bardzo ograniczonym odczuciem zbiorowosci.
Jest to trybalizm ujemny, negatywny, w ktérym poczucie wspolnoty budzi sig
wylacznie w  sytuacjach konfliktowych jako argument walki ideologiczno-
$wiatopogladowej. Na co dzien za$ ten typ quasi-trybalizmu zaklada calkowity brak
zainteresowania nawet najblizszym otoczeniem, brak wyobrazni, empatii oraz
obojetnod¢ paradoksalnie polaczona z zawiscia. Pod tym wzgledem poganizm
wspolczesny cechuje nie tyle nawet polska wies, ile miejskie blokowiska i slumsy.
Wykpiwanie cech ,,poganskich” polskiego EOS jest jednym z ulubionych watkow
polskiej sztuki satyrycznej (wymieni¢ tutaj mozna slynne sitcomy i seriale Miodowe
lata, Swiat wg Kiepskich, Weojna domowa, 13 posterunek, Daleko od noszy, Hela w opatach,
Raneczo czy animowany serial Whatcy mich). Polak ,poganski” zostal sarkastycznie
zaprezentowany w nast¢pujacym fragmencie jednego z felietonéw Jerzego Urbana:
Polak wierzacy w to, %e zygota jest cxlowiekiem, onanizm grechem, Ziemia podstawq
gospodarki, Rosja wiecznym wrogiem, dzieci szezescien, religia drogowskazen, powstania
wgorens, homoseksualizm boczeniem, in vitro prestepstwens, Smoleisk morderstwen,
gender gangrenq, episkopat najlepszym pracodaweq, pielgrzymki poxnawanien Swiata,
a 1ybka na karoserii chroni pred wypadkami drogowymi — a wigc ten Polak ma robi
nowoczesnosé, doganiai swiat. Rozwijac biotechnologie. Wymyslaé zastosowanie grafenu.
Zrobotyzowac chirnrgie. Informatyzowai Zycie. Robic antobusy bez kierowddw, pociqgi beg
masynistow, samoloty bex pilotow i mog bex przesadiw (L,NIE”, nr 25 (1291), 2015
r.).
Poganizm jest jednym z istotnych #rédel polskiego EOS stanowiagcym jego
subordynante. Jest to model do$¢ wyrazny i czestotliwy, chociaz wystepujacy gtownie
w nizinach spolecznych, ktérego cech wigkszosé spoleczenistwa mocno si¢ wstydzi.
Wilasciwie problemowoscia polskiego poganizmu w zestawieniu z takim samym
typem kulturowo-cywilizacyjnego modelowania spoleczefistwa rosyjskiego czy
ukraifnskiego jest to, ze wickszo$¢ Ukraincow 1 Rosjan nie wstydzi si¢ swego
poganizmu §wiatopogladowego czy wrecz spolecznego (wiejskiego czy robotniczego
pochodzenia).

Cho¢ rozumu nie sprzedajg i chfopkowie rozum majg
tradycjonalizm ludowy, wiejska prostota, madros¢ ludowa —
nieokrzesanos¢, prostactwo, wulgarnos¢

Mieszkancy polskich wsi w wigkszosci zachowali duzo cech tradycyjnego ukladu
naturalistycznego. Wyraza si¢ to zarowno w podejsciu do $wiata (realizm,
przyziemnos¢, utylitaryzm), jak 1 do wspdlnoty (tradycjonalizm, prostota az do
wulgarnosci). Cechy te w czasach urbanizacji zostaly przeniesione do miast
1 przekazane w spadku klasie $redniej. Zatem wsrdéd mieszkancow miast (nawet
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w srodowisku inteligencji) mozna postrzega¢ zaréwno postawy bizantyfisko-
taciniskie, jak 1,,poganskie” (lub pogansko-turanskie).

Te drugie cechuje niewybrednos¢ smaku, przywigzanie do ludowych zwyczajow,
utylitarne nastawienie do pracy (wylacznie jako do zrédla zarobkéw i dobrobytu)
oraz proste, naturalistyczne albo wrecz prostackie zachowanie (stynne polskie &wrmwa
jako przerywnik niemal po co drugim stowie). Jezyk polski obfituje w rézne
pochodne tego werbalnego znaku ,,polskosci”, po ktorym Polakéw rozpoznaja na
calym $wiecie:

kurwa (czyjas) mai, 0e3 kurwa, do kurwy nedzy, skurwysyn, Kurwiszon, kurvis3es,
/éﬁmwsz:c{a, skurwiel, kurewski, kurewstwo, kurewsko, kurwica, kurwi sie, whkurwit sig,
Skurwic si, skurwialy, wykuriscie, kurwidotek, kuriki, kurwasy twarg, kurwicolek,
kurwidlo, kurwina, kurwisko, kurwistryat,

oraz jego liczne eufemistyczne zamienniki:
kurde, kurna, kugwa, kurcge (blade, pieczone), kurtka (na wacte), kurde blaszka, kurka
wodna, kurza stopa, fkurcze pidro, kurga twary, kurdebele, kurdece balaaans!,
kurrrr..tyna w girel, kurga melodial, kulaj beret, kuchnia felek, urwat na,

réwniez w wersjl pisanej — grwa czy £***a. Poza tym flagowym znakiem werbalnym
oddolna tradycja ludowa podsuwa caly szereg innych przeklenstw, wyzwisk,
wulgaryzmow 1 ich zamiennikéw do wyrazania emocjonalnych stanéw i przejawow
woli:
psia_jucha, psia kosé, w morde jeza, do diaska, do diabla, do cgorta iwana, a niech to ges
kopnie, 0 Zesgty orgesgku, kruca fiks, niech to dunder Swisnie, psia krew, jasny gwint,
kruca bomba, cholera jasna, holender morski, do jasnej cholery, do jasnej Anielkil, o cie
parasoll, ja pierdole, ja piernicze, ja chromole, o ja pikole!, ja pidrkuse!l, ja pierdzin, wes sig
ugryg!l, miech mmnie licho, kij ci w oko, nich to (go, cig) sxlak trafi, kartofel zapyzialy,
0 cholibka, do jasne ciasnej, chunnn..steczka haftowana, to cie florek, 0% w pysezek, cie
choroba, ni chu chu, w dupe (mac), o w pupel, ty czesany w zabek, do piorunal chuj g nim,
huk 2 tym, a niech mnie kule bijg, niech cig szezur popiesci, niech cig Zaba kopnie, w 19 3ki
weza, a niech Cig kacgki depegal, goi sig leszezn, turlaj groszek, wachaj kapcie, niech cig
stolec scisniel, pal wrotki, odpatyezfeny sig!, niech to jama Zawal, spadaj na bambus, pupcia
gucia dikie wese, pies go drapat (lizal, ganiaf).

Zreszta wulgaryzmy jako ekspresywizmy i znaki hezytacji (przerywniki) dawno juz si¢
staly powszechng skladowa nieoficjalnej mowy polskiej. Mozna je slysze¢ nie tylko
w nizinach, lecz réwniez z ust przedstawicieli elit, w tym zdarzajg si¢ wpadki nawet
w dyskursie oficjalnym, np.: Stary, no ale co mi tn, kurwa, pryynosisz?! (marszatek Jozef
Zych w prezydium Sejmu), Jarek, pierdolisz, nie bylo cig tam! (Wladystaw Frasyniuk do
Kaczyniskiego na antenie TVN24), Zobacgcie znow, jakie po prostu kurestwo w polskim
prawie (Janusz Palikot na spotkaniu ze studentami). Mozna powiedzied, ze jest to juz
tradycja. Wystarczy wspomnie¢ Marszatka Pilsudskiego, ktéry w  dyskursie
politycznym raczej w slowach nie przebieral.

W omawianym tutaj typie dyskursu wulgaryzmy to juz nie tylko wtracenia,
przerywniki czy ekspresywizmy. To jeden z podstawowych jego merytorycznych,
czyli przedmiotowych elementéw. W tym jezyku moga by¢ czasem wyrazane dosé
powazne tresci, nazywane ,;madroscia zyciowa’, ktére jako jedyne docieraja do
pewnej czeSci polskiego spoleczenstwa ,poganskiego”. Oto wzorzec takiego
stylizowanego na ,,poganizm” tekstu:
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Skoiicy pierdolic i1 weg sig kurwa ogarniy. Wszystko zalegy od Ciebie. Uwielbiam
pierdolenie tipu .. ale jemn bylo latwiej, bo urodzit si¢ w sportowe rodzinie i jego dziadek
7 tato byli pitkarzami, dzieki temu mial uprosgezony start, gayby nie to, to pewnie nie byl
by terag pitkargem tylko ... No wlasnie, tylko kim? Co Cig to kurwa obchodzi ... Nawet
Jesli to prawda i faktyeznie ,jemn” bylo latwiej na starcie, bo dziadek bo babcia, bo gacie
mial lepsze i wigkszego chuja, to jakie to ma kurwa naczenie? Dia Ciebie, tego kigry chee
gostac pitkargem? Chee? No wlasnie. .. Jesli naprawde cheesy ostac pitkarzem to
gapierdalaj na boisko i graj kurwa w pitke, a nie dowartosciownjes3 sig odejmujac wartosci
innym. To jest gajebiscie proste, nie ma w tym bedney filozofii — Cheesz by pitkarzem to
graj w pitke. Cheesz byé malargem to maluj. A jak cheesz ostaé koniojebeq to wal kurwa
konia i tak chujowy bytby z Ciebie pitkarz (ucieczkadoraju.pl, 13.06.2015 r.).

Ten couchingowy tekst od strony kulturowo-cywilizacyjnej jest poniekad hybrydalny.
Jego adresat — typowy ,,poganin” — bierny, nierozgarni¢ty i malo ambitny, nadawca
za$ poza czysto pogafiska forma wykazuje cechy lacinskiej rozwagi i inteligencji oraz
turanskiej stanowczoséci. Mozna uwierzy¢ autorowi, ktory stwierdza: Powygsgy artyku!
napisatem specjalnie w sposob wulgarny, a momentami wrecy karykaturalny, aby wyostrzyé Twoje
mysty i1 wywolal odpowiednie lub nieodpowiednie emocje, dzieki czemu jest wigksza sansa
wytworzenia punktu 3apalnego, wieksajqcego prawdopodobieri stwo powstania bodgca potriebnego
do zmiany, jednakze, jak pokazuja liczne i modne w ostatnim dziesigcioleciu podstuchy
1 nagrania prywatnych rozmoéw przedstawicieli polskich elit politycznych
i medialnych,  rzucanie  muzsem  jest  zjawiskiem  powszechnym 1 szeroko
rozpowszechnionym nie tylko S$cifle wsrod masy ludowej o ,poganskiej”
proweniencji kulturowo-cywilizacyjnej, lecz stopniowo staje si¢ normg prywatnego
dyskursu. I wulgaryzmy to tylko wierzcholek gory lodowej, ktéra stanowi zasob
ludowego stownictwa tego typu. Mozna zresztaq dyskutowaé, jak liczna czes§é
spoleczenistwa takie jednostki, jak pierdolic, gajebisty, pizdzi jak w kieleckim, zajob, nadal
odbiera jako wulgaryzmy, a nie zwykle ekspresywizmy. Mozna zatem oceni¢
powyzszy tekst jako stylizacje na poganizm, ale réwnie dobrze mozna go okresli¢
jako przejaw tendencji do trybalizacji dyskursu publicznego.

Byloby jednak uproszczeniem i zaklamaniem powiedzenie, ze tylko do tego
typu ekspresji bezposredniej sprowadza si¢ naturalizm ,,poganiskiego” postrzegania
$wiata przez Polakow. Tradycjonalizm naturalistyczny to przede wszystkim zaufanie
madrosciom ludowym (nazywanym przez snobow bizantyfsko-tacinskich przesqdami
1 gabobonami) oraz wiara w wypracowane przez pokolenia stereotypy 1 modele
zachowania. Znajdziemy tutaj piqtek 13, czarnego kota, rogsypang sol, rogbite lustro, prejscie
pod drabing, riucanie urokdw, le oko, slub w miesiqen 3 literq R, siadanie na rogu, Scinanie
wlosow po studnidwee jako czynniki przynoszace pecha, pukanie w niemalowane drewno,
wiesanie podkowy, prysiadanie na chwile w prypadku powrotu, tryymanie kominiarga a
Quik, chuchanie na naleziong monete, pieniqzek 1w darowanym portfelu, noszenie recy na lewq
strong albo gakladanie czerwone bielizny jako antidotum na zle wplywy. Tutaj rowniez
wiara w amulety i1 znaki, przepowiednie i horoskopy, jasnowidzenie i obcowanie
z duchami. Wszystko ma swoj sens i znaczenie — upadek mydia czy widelca, niskie loty
Jaskilek, pajak na Scianie, swedzenie reki, gwidanie w domu czy spotkanie kondukin

pogrzebowego.
Ale to tez tylko odwrotna strona tradycyjnego naturalizmu kulturowo-

cywilizacyjnego. Gléwny jego nurt ma zupetnie pozytywny wymiar i dotyczy regulacji
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zycia powszedniego na zasadzie wielowiekowych obserwacji i przekazywanych
z pokolenia na pokolenie regul zachowania zdroworozsadkowego. Jest to zaréwno
dyskurs, jak 1 myslenie proste, jasne, nieskomplikowane, bez zawilosci
1 niewymagajace zbytniej refleksji. Jego cecha gléwna jest oczywisto$¢. Zdrowy
rozsadek opiera si¢ nie na metodzie badawczej, logice formalnej czy regularnym
nauczaniu, lecz na doswiadczeniu bezposrednim i autorytecie pokoleniowym. Jak
mowia polskie przystowia, Choé rozumn nie spriedaja i chlopkowie rozum majaq, Chlop rodzi
Sig juz filogofern, a s3lachcic musi sig ncgyé, Lepsgy cxasem chlopski rozum bywa, nig pariskie
nanki. U Wyspianiskiego cecha ta spuentowana fraza Bardzo wiele, wiele 3 Piasta; Chilop
potega jest i basta. Zdrowy rozsadek podpowiada Polakowi ,,poganiskiemu”, Ze biale to
biale, a czarne — czarne, ze wszystko, co naturalne jest lepsze niz to, co sztuczne
(naturalna $ywnosé, ekologicine meble i odzie%, czyste powietrze, fizyezna praca, dlatego tez
prawo naturalne jest lepsge nig stanowione), ze rodzinne relacje sa lepsze niz relacje
kulturowe, bo réwniez sa naturalne (najlepsze sq wigi krwi, rodzina — to wiqek megezyny
7 fkobiety wrag, 3 ich potomstwem, nie ma jak rodzina, rodzona matka awsge lepsza nig macocha,
rodzice nie mogq nie kochac swoich dziect, dziect powinny kochac i stuchai rodzicdw, bracia i siostry
sq bligsi i lepsi niz pryjaciele i gnajomi), ze to, co stare i znajome, jest lepsze niz to, co
nowe 1 nieznane (dlatego i starsze, tym lepsze), ze jedli dotychczas co$ dziatalo
iudawalo si¢, to trzeba si¢ tego trzymaé w przyszlosci (dlatego wie warto
eksperymentowac i rygykowal), ze to, co uwaza wigkszos¢, jest prawda, bo wigckszosc,
wspolnota nie moze si¢ myli¢ (dlatego nie warto s wychylai i i pod prad), ze
doswiadczenie jest tozsame z wiedza 1 wigcej zna ten, ktory ma wigksze
doswiadczenie  (dlatego  #zeba  stuchai starszych), ze  istnieja  powszechne
1 ogbélnoobowiazujace wartosci, ktore czynia nas ludzmi albo jedng grupa — Polakami,
obywatelami, mezczyznami czy kibicami (dlatego #rzeba tryymai sig swoich i postepowal
Jak wszysey). Dobre w mysl ,,pogaiska” jest to, co jest obecne i osiagalne, a nie
abstrakcyjne i teoretyczne (Tego chlop nie lnbz, czego nie ma).

,Poganski” zaséb przystow 1 porzekadel jest naprawde imponujacy. Dotyczy
najrézniejszych tradycyjnych cech ludzkich i typowych zachowan, tworzac podstawe
ludowego EOS ,»poganskiego” Polaka:

Chtop robotny, Zona pyskata — dobeda razem pit swiata; Cicha woda bregi rwie; Cudze
chwalicte, swego nie nacie, sami nie wiecte, co posiadacie; Cudze rece lekkie, ale
niengyteczne; Cego ocgy nie widia, tego sercu nie zal; Cyjes widzimy pod lasem, a swego
7 pod nosem nie widzimy; Deszez ranny, gniew panny i taniec starej baby — niedfugotrwate;
Dingi wyprzegaja plugi; Do miski — jak zapalit, a do roboty — jak w pysk dat; Do
z‘pmec{/éa wiewidreczka, do roboty niedzpvieds; Dobra gospodyni 3 wody mleko uczyni;
Dobra swinia wszystko zje; Dobry kogut nie tyje; Dobre dziatki to skarb matki; Dopoty
dzban wodg nosi, dopoki mu si¢ ucho nie urwie; Gdy dziecko upada, Big rece podkilada;
Gdy masz dom za maty, kobiete za pigkna, a dzieci za madre, to masz wigce prykrosc
ni% radosci; Gdyby starsi nie z('gm/z', skad by sig m/odzz' brali? Gd{z'e drwa rqbiq, tam wid 7
leca; Im kto ma wigce, tym wigce] pragnie; Jak sig o%ent, to sig odmiens; Jedna bieda nic
dokuczy, jedno I{K{@M% nie utnezy; Krowa, kiira duzo 1ye3), mato mieka daje; Kio biedy
nie Ina, ten s3exgscia nie umie ocenics Kto dwu zajaciw goni, Zadnego nie nchwyci; Kto je
ostatki, ten jest pigkny i gladki; Kto nie umie krasé i osgnkiwal, nie ma sig po co
w Warszawie najdywaé; Kto sam doznal biedy, ten innych biede Zrozmmie; Najpredze
ubogi ubogszego wspomoze; Nie ma r3emiesinika nad rolnika.

1 zawiera porady dotyczace niemal wszystkich stron Zycia:
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Brudy pierze sig w domn; Cheae ezlowieka dobrze poznac, trzeba 3 nim becz/ég soli st
Cheesz nie byc chora — SIRe3 stg doktora; Co% ci 3 roli, Kiedy nie orana, @, ci 3 Z0m),
ktira nie kochana; Czas i Smiert nigdy sig uprosic nie dadzq, Casn szezescia boj sig
niesezeScia; Diwie niedzieli kwitnie, dwie niedzieli wysypuje, dwie niedzieli dojrzewa bose
na polu; Dziai do pracy, noc do spania, wieczdr bywa do kochania; Gdy nie moina
przejechac, trzeba objechal; Gospodary pierwe niechaj wstawa, a najpdgnie sig niechaj
kladzie; 1 plotka dobra, gdy szezupaka nie maszy Na bexrybin i rak ryba; 1d% prostq
droga, a nie Ibladzisz; Jak nie potrafisz, nie pchay sig na afisy; Jak sobie poscielisz, tak sig
wyspiszy Jako mol szacie, a robak drgewn, tak smtek serci yz/éodzz, Kiedy mokre role, nie
chod? 3 plngiem w pole; Kiedy wejdziesy migd3y wrony, musisy krakal tak jak one;
Krewnych bierz, jacy sa, przyjacio? dobieraj; Nie chod, dziewezyno, do dwora, bo wrdcisy
pottora; Nie wiery Zadnemu mesegyinie, bo to karmelek w trucignie; Nie cgyi drugienin, co
tobie niemito.

Szczegolnie bogaty tradycjonalizm ludowy jest w przepowiednie synoptyczne:
Bdj sie w styeznin wiosny, bo marzec zazdrosny; Chlodny maj — dobry urodzaj; Co marzec
wypiecze, to kwiecien yg/sz'ecze, Cxego sierpiei nie uwargy, wresien tego nie upieces
Czenwiec mokry, imny maj, gospodargom pewny raj; G@/ brzezina p@/éa, na owies ostatnia
reka; Gdy paidziernik cieplo trzyma, zwykle mrogna bywa zima; Gdy sig wieczgr
cxerwieniq nieba, w nocy albo wige jutro deszezn cxekal z‘rzeba, Ile mgiel w marcu, tyle
deszex0w w exerwen; Jak miesiqezek po nowin ma 193ki do g1y — pogoda, a jak na dif —
deszez; Jak styexal rozchlapany, to lipiec zaplakany; Jak w zimie piecze, to w lecie cieczey
Jaka pogoda listopadowa, taka i marcowa; Kwitng drgewa w listopadzie — gima az do maja
bedzie; Lipcowe upatly — wrzesiert doskonaty; Mrogny grudzien i wiele sniegu, $yzny rocgek
bedzie w biegn; Na swigtego Jedrzeja tria kogucha dobrodzieja; Pogody kwietniowe — stoty
majowe; Przed Bogarodzicq $yto przed pszenica, po Bogarodzicy chwyé sig pszenicy.

Jednym z dyskursywnych wskaznikéw ludowego (de facto ,,poganskiego”) stylu
myslenia i sposobu pojmowania §wiata sa liczne polskie koledy. Moze to si¢ wydawaé
paradoksalne, gdyz w istocie koleda jest gatunkiem sakralno-ludowym,
chrzescijanskim 1 wigkszo§¢ z nich byla stworzona przez duchownych. Jednakze
pragmatyka koled ukierunkowana na wpajanie polskiej ludnosci (przede wszystkim
wiejskiej) wartosci chrzescijanskich zmuszala ich autoréw do dostosowania si¢ do
ludowych wyobrazed o $wiecie. Dlatego wiele koled tylko wg semantyki (tresci) ma
charakter chrzescijanski. W wielu z nich natomiast da si¢ wyczué tradycyjnie ludowy,
naturalistyczny §wiatopoglad. Przede wszystkim w koledach Chrystus przedstawia si¢
jako ,,jeden z nas”, przedstawiciel prostego ludu, wiejskiej biedoty, uosobienie biedy
1 nieszczg$¢ nedzarzy:
Tam weiornaska wygoda, wygoda, a tu bieda wsedzie, | Ta Ci terag dokuca, dokuca, ta
i potem bedzie. | Tam Ty miales poscid the, poscid the i mietkie piernatki, | Tu na to Twe
nie stanie, nie stanie ubozuchneg Matki. | Tam kukiotki jadates, jadates 3 carnuskq
i miodem, | Tu sig tylko asilaé, zasilaé musis samym glodem. | Tam pijates cet jakie, ce
Jakie stodkie matmazyje, | Tu si¢ Twoja gebusia, gebusia tez gorskich napije. | Tam Ci
zawse stuzyly, stuzyly przesticne janioty, | A tu lezys sam jeden, sam jeden jako palec goty.
/ Hej, co si¢ wigc takiego, takiego Tobie, Panie stato, | Zes si¢ na ten kiepski swiat,
kiepski Swiat prychodzic achcialo,
Nie bylo miejsca dla Ciebie, | w Betlejenn w Radnej gospodzie. /1 narodzites sig Jezn, /
w stagni w ubdstwie i chlodzie /| Gdy lisy maja swe nory | i ptaki swoje gnzazdev@éa / dla
Ciebie miejsca nie bylo, | musiates szukat 310 beczfea. | A czemnz, Jezu, na swiecie, | tyle
tez, jekdw, katuszy? | Bo nie ma miejsca dla Ciebie, | w niejedne; czlowiecze) duszy,
222



Mizerna, cicha, stajenka licha,

Jezus malusiei ki legy wsrid stajenki | Placze 3 zimna nie data mu matnla sukienki | Bo
uboga byla, rabek 3 glowy 3djela, | w ktdry Dzidecie owinqwszy, siankiem Je okryta / Nie
ma Rolebeczfi, ani_ poduseczki, / We lobie Mu potogyla siana pod gliweczk.. /
Dziecina sig kwili, Matuleika lili | w nd :{/éz zimno, Zlobek hvardy, stajenka si¢ chyli /
Matusia truchleje, serdeczne 13y lye /O widj Synn, wola Twoja, nie moja si¢ dziee. |
Przestai plakac, prosze, bo zaln nie zniose | Dosyé go mam 3 meki Twojej, ktdrg w sercu
nosge,

Na sianie wsid bydlkty, | masg tron i stuzbe swq. // On Ojen wwny w Bdstwie /
opuszeza niebo swe | A rodzi sig w nbishvie / i cierpi ws3ystho e,

Bag porzuait s3ezgscie swoje, [ Wiszedl miedzy lnd ukochany, | Dzielqc 3 nim trudy
i znoje, | Niemato cierpiat, niemato, || W nedzne szopie urodzony, / Z#6b Mu 3a
kolebke dano! | Co% jest, cxym byl otoczony? | Bydto, pasterge i siano. | Ach unbogi
$lobie, | Co% ja widze w tobie? || Zbawicielu drogi, | Jakses to ubogi, | Opuscites sliczne
niebo, | Obrates barfogi,

Cremuz nie w patacach rodzi si¢ Dziecina, | wszak Swiat, niebo, iemia Jego: jest
dziedzina, | ale w stajence ubogiej, | na sianeczfu w ten mrig srogiz: | W kamiennym
2o beczfen imno Panigteczfen.

Ponadto jest on przedstawiany jako obronica i wybawiciel od nedzy i mak wlasnie
ludzi prostych, ubogich, ktéry przyszed! na §wiat po to, by zréwnac ich z bogatymi:
Przecz w 36 beczfen, nie w i%eczfn, | Na sianku potogony. | Precz 3 bydlety, nie
g pangety, | W stagni jestes glozomy. | By cxleke siann pryyriwnany, | Gresznik
bydleciem nazwany / Przeze Mnie byt gbawiony,
A czemuz mij Jezus tak ubogo legy? | Ani po krilewsku ni w drogiej odziesy? | Znaé
dlatego, by gryesinika, | cartowskiego niewolnika | od piekta wybawit, przez ubdstwo
gbawit,
Ubodzy, was to spotkato, | Witaé Go pred bogaczani, |/ Potem i knjle widziani, /
Cisng sie migdyy prostotq, | Niosac dary Panu w dani: | Mirre, kadzidlo i 3tote. |
Bdstwo to ragem gmieszato, | Z wiesniaczymi ofiaranii,
I oto mnodzy, lndzie nbodzy | Radzi ogladaé Pana, /| Hej ludzie prosci Big g wami gosci
/ skariczony cas niewoli. | On daje siebie chwata na Niebie | i pokdj ludziom dobrej woll.

Wyraznym znakiem naturalizmu trybalistycznego jest myslenie w kategoriach
fizjologicznych, czyli ocena ludzkiego doswiadczenia wylacznie badz przewaznie za
pomocy czynnikow witalnych — fizyczne zdrowie, syto$¢, minimum egzystencjalne,
rozrodczo$¢, stosunki heteroseksualne itp. Kategorie te sa miernikami szczg¢Scia
i dobrostanu gléwnie nizin spolecznych. Politycy i dziennikarze chetnie je
wykorzystuja w celach sterowania ideologicznego. Przytocze kilka przykladéw
wypowiedzi symptomatycznych, dotyczacych omawianej kwestii:
To jest nieprawda. Pamigtam jak ja chodzitem do szkoly, to wtedy recgywiscie jesli kios
mial butke, kawatek czekolady to bylo ,daj gryza”. Mysmy grali w pitke, to wyjedlismy
caty sgexaw 3 nasypu i wsgystkie sliwki mirabelki jedlismy. Dzisiaj te ws3ystkie gruski,
Sliwki, nlegatki leza, nikt tego nie Jbiera. Chiopaki grajq w pitke na tych samych boiskach,
sxexawin nikt nie jada. Ja nie moge stuchal tego o glodnych. Moim daniem jest to
absolutnie  gruba  przesada, 3 tymi oSminset tysiqcami  glodnych dzieci  (Stefan
Niesiotowski o 800 tys. niedozywionych dzieci w Polsce, TVN24, 5.03.2013 r.)

Wypowiedz Niesiolowskiego ma charakter potoczno-obyczajowy 1 dotyczy zjawiska
glodu jako witalnego stanu, natomiast kwestia niedozywienia ma charakter spoteczny
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1 dotyczy standardu zycia. Nieporozumienie werbalne ma podloze kognitywne
iwywodzi si¢ z typowego dysonansu poznawczego 1 dyskursywnego. Nie
wykluczaltbym jednak mozliwosci §wiadomej manipulacji ze strony doswiadczonego
polityka, mierzacego dobrostan obywateli zaspokojeniem minimum potrzeb
witalnych,
Zwiqzki partnerskie to jatowe ugycie drugiego cxlowieka traktowanego jako predmior. Co
Jeszeze je ceche?  Oczywiscie, hedonizm i antodestrukga (Krystyna Pawlowicz,
wystapienie w sejmie, 24.01.2013 r.)

Postanka uzyla skrétu myélowego, majac na uwadze homoseksualne zwiazki
partnerskie. W mys$l tej logiki zwigzek miedzy ludZmi ma sens tylko wtedy, gdy nie
jest jatowy, czyli wtedy, gdy jego wynikiem sg dzieci. Jesli iS¢ za tq logika, malzedstwa
bezdzietne, ktore réwniez sa jafowe, to ugycie drugiego clowieka traktowanego jako
Pprzedmiot,
Ludzie weiag, pytaja, co to jest ideologia gender i w tych pytaniach jest strach. Bo to przecieg
propozyga cywilizacii Smierci. Biologii si¢ nie oszuka (Beata Kempa, posel Solidarnej
Polski na spotkaniu w f.odzi, 18.02.2014 r.),
Apeluje do Polakdw, abysmy sie e bali miet wz'@cq' dziect. Mam czworo wspania ]6/9 dziect.
]eze/z mosesz, mieé Jedno dziecko, moes3 tex, miec dudjke. A /eze/z mozesz miel dwijke,
mogesz, tex miet ijke. Ja robilem swoje (John Godson, owczesny poset PO,
wystapienie w sejmie, 18.11.2011 r.).

Dominacja wartoéci witalnych w dyskursie ,,poganskim” ujawnia si¢ réwniez

w rozwazaniach polityczno-ideologicznych, np, dotyczacych kwestii patriotyzmu:
Polakom trzeba uswiadomic, %e Polska Jest ich najlepsgym biznesen, dzzg/éz /éz‘orem%,
dzieki istnienin ktirego moga najwzgce/ | zarobi¢ 1 prowadzi¢ bogate Zycze Pod
kagdym  wgledem. Ten biznes jest wiasnie kradziony przez zaréwno
faktycznie antypolskie mniejszosci narodowe jak i prex bandzioriw, pre
mafie. Jezeli Polacy dadzq sie <jak> pryglupie dzieciaki w piaskownicy okrast, to c3eka
ich los gtupich polacken na niemieckim albo innym zmywaku, bedq upodlani
7 demoralizowant 2y¢ w pogardzie do samych siebie, Ze tak sig wykiwai dali. A wige Polagy,
nie bawcie sig w patriotyzm, tylko walczcie o wiasng kasg, o wiasny domek,
o wilasng zamoznosc. 1 to bedzie PATRIOTYZM. Niezwykle skuteczny
patriotyzm (~fritz, wPolityce.pl).

Wracajac do poruszonego wyzej watku ,,poganskiej” ekspresji dyskursywnej, mozna
powiedzie¢, ze najbardziej ewidentnym (chociaz réwniez powierzchownym i nie
najwazniejszym) znakiem ,,prostoty” trybalistycznej w polskim jezykowym obrazie
$wiata jest synergetyzacja jezyka, czyli przeniesienie do dyskursu codziennego, w tym
publicznego, regul i zasad funkcjonowania jezyka potocznego. Dotyczy to nie tylko
przenikania do standardu jezykowego kolokwializmow (pryekret, wpadka, wkurzac,
wysiadka, podpucha, syf, bydety, budzetowka, wypasiony, rajeowac, wpadac, rogchlastac sig, sika,
pieprzyé, wycierai sobie gebe, na gebe, s3lag trafit, Swir, cwok, dupek, cienias, smarkacg, batwan,
cofaé do tyln, po dzis dzien, na digi dzisieiszy)”, lecz takze regul gramatycznych
(dwutysigezny trynasty, sxlem, w cudzystowin, esemesa, se, Ciebie (zam. Cig), w ksiqiee pisze,
Indzie, co...) 1 fonetycznych (chodzilismy, bylismy, siedemset, wziasé, wt/anjczac). Istotnym

294 Przyklady pochodza z wypowiedzi oséb publicznych i tekstéw dziennikarskich na portalach
informacyjnych.
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przejawem synergii naturalistycznej w zachowaniach komunikatywnych jest catkowita
swoboda w uzyciu jgzyka czyli poleganie na intuicji jezykowej, nieprzestrzeganie
zadnych regul, uzywanie dowolnych skrotéw myslowych, kontaminacji, pleonazméw,
transformacji jednostek analitycznych 1 konstrukcji syntaktycznych, ,,$miata”
okazjonalizacja. ,,Grzesza” tym nie tylko przedstawiciele ludu pracujacego ﬁzycznie,
lecz réwniez jego wybrancy:
ocgywista ocgywistoss, bic w respekt, bolesnie placié, zaleiny na zachid i na wschid,
chwycita $ycie pelnq piersiq, cofac wstecg, dal preciek, jedziemy do Gdariska podriza,
wyciqgnaé  odpowiedzialnost, 1ignimy sig w byt bardzo wieln sprawach (Jarostaw
Kaczynski), alergia do, bardzo zakrojona akga, sq wspdlwinne za (Przemystaw
Gosiewski), bardzo wkritce, doprowadzal na swiatto dzienne, funkgonowanie warnnkdw,
indywidnalna osoba (\Wladyslaw Stasiak), bardzo ogromna dynamika, dokonal dwich
spektakls, kiopoty prebiegaja w sposib lagodny (Zbigniew Gizynski), Partia jest
Rbudowana grzmotnie, decyzze wiazane co do, kontynnowaé nadal, kuglnje si¢ woki? ty
ustawy, w paristwie sig dziejq problemy, strqca 3 ministerialnych stoledw politykdw w odbyt
Jakichs mato prestizowych pokoikdw, wyraac swojq ekspresje, dlaczego nie bylo problemem
dla PKW ta aktywnosi Platformy Obywatelskiej c3tery lata temu, natomiast problemen:
pojawia sig teraz? (Joachim Brudzinski), decyzja na... (Jacek Kurski), by nie doszto
kondominium  na  tym terenie (Anna Fotyga), dokonai  klamstwa (Antoni
Macierewicz), dokonywac preciekdw, dopuszezaja do dania, myli proces legislacyi, od
procesu opiniowania, wykonywai kompetencje, Zabrai stanowisko, robif pan tyle zaniechari
(Beata Kempa), drmviqe prawdzie w Zywe oczy (Janusz Wojciechowski), jak rekq
uciqt, tamten r3qd nie mial ani jedne godziny, ktire dano by jakis kredyt (Lech
Kaczyﬁski) Ry na uczestikiw lotn (Marek Matuszewski), miagdzacy sukees,
podejmowac reakge (Krzysztof Putra), musi sig liczyé na to, bardzo ryeczowa rozmowa,
0 cxym robilismy a czego nie (Elzbieta Jakubiak), predstawial mnie w nierzetelnym
swietle (Tomasz Kaczmarek), odniest wynik (Michat Kaminski), ognajmia okreslone
fakty, ktire powinny ostai wykonane (Marcin Dubieniecki), poddal si¢ do dymisi,
w pryplywie doweipu, zaproponuje propozyee roxwiqiai (Zbigniew Ziobro), fo jest
pani, kidra sam jq miatem okazje kilka ragy pognai (Pawel Poncylijusz) pretenduje go
do zasgezytn reelekei (Marek I\/Ilgalskl) Ryba psuje s od giry, prosze zobaczyé na
Niemey (o. Tadeusz Rydzyk), mzzejq sig na calq twary (Beata Gosiewska), #dowodnit
swoje oblicze (Iwona Arent), wezesniejsgy poprzednik (Wojciech Wierzejski), wywarcie
przekonania (Zbigniew Wasserman), Zamiast poset, ¢y postanka, to forma eiska
powinna byé posetka (Tadeusz Wozniak).

Badacze problemu okreslajg to zjawisko jako prostacto jezykowe, jazgot polityezny (Marek
Czyzewski), karnawalizaga (Wojciech Magus), brutalizaga (Joanna Rak) albo
pauperyzagia jezyka polityki (Kazimierz Ozo6g). Nie chcialbym oceniac tego zjawiska
w wymiarze czasowym, ewolucyjno-rozwojowym jako tendencji kulturowo-
cywilizacyjnej (co sugerujq trzy ostatnie okreslenia). Nie jest to jakas wigksza
karnawalowosc, brutalnos¢ czy wickszy pauperyzm niz te, ktére przystugiwaly
dyskursowi politycznemu czasoéw II RP, kiedy Jézef Pilsudski publicznie uzywat pod
adresem polskich parlamentarzystow okreslen dalekich od parlamentaryzmu (na wzor
Rzeczpospolita to wielki burdel, konstytugja to prostytutka, a postowie to kurwy). Ztreszty
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politycy 1 dziennikarze (zwlaszcza ci ostatni) nie pozostawali w tyle, uzywajac
nawzajem epitetéw do$¢ ostrych i nie zawsze literackich®”.

Jednakze prawdziwa wolno$¢ w uzyciu jezyka polskiego cechuje ludnosé
niezaangazowang w zycie salonowe. Oto kilka przykladow oddolnych ,innowacji”
fonetycznych, ortograficznych, gramatycznych 1ileksykalnych zaczerpnietych
z dyskursu publicznego:

Spszedam iemig; Zara bede lup pugnies; Kto jesgeze chodzi w japakach? Pokrij piersi
kurczaka w cigkie paski; Materialy pirotechnicne spredajemy tylko osoba powyzey 18
roku %yciay Ja bardzo sie ciesze, Ze e swoim pracodaweom nie miatam problendw; Kupitam
perfum; Dostatam okresu; Disiaj si¢ cxuje lepiej jak wezoray; Bylam predzy w sklepie;
RENAMET. Dzisiaj sklep zamkniety; Kujq mnie piersiy Uderylam sie w palca; Alto
Myjnia;, Warka Strag; stosunek plociowy; pditore) miliona; szklanki do cherbaty; ubiera
bluzke; fakt antentyezny; mniesiqe; mniesiqezka; Kupywals szezypionkis satadfki; jabuiko;
gasegyky weteryniars; sflustrowana; wyciqgtam; orginalny 1 pod.

Nie sa to bynajmniej przejawy substratu gwarowego czy tworczosci socjolektalnej,
tylko zwykla synergia ,,poganska” wywodzaca si¢ z niechlujstwa i ignorancji, albo,
jesli ktos sobie zyczy — z naturalnosci zachowania.

Sami swoi
mikrowspolnotowos¢, rodzina jako warto$¢ nadrzedna — nepotyzm,
zatatwianie ,,po znajomosci”, ujemny trybalizm narodowy (swoj-obcy)

Cecha ta jest pochodng od bylego poganiskiego substratu kulturowego. Ma ona
charakter istotnie zawezony do wspdlnotowosci najbardziej konkretnej, przede
wszystkim oparte] na pokrewienstwie. Opozycja ,,my — oni”’, zamiast klasycznego
witalistycznego i plemienno-naturalistycznego zabarwienia, nablera barw ]awme
rodowych 1 rodzinnych (gléwnymi konceptami staja si¢ tutaj ,matka”, ,,swoi”
,»obcy”):
Kazdy extek b/z:zm, ale snoj najblizszy; S wo] Rawsze ciqgnie do swego; Swdj swojermi rad,
Sami swoi; Snoj do swego po swoje; Co iy, to nie obey; Kagda krowa swoje ciely lize;
Lepiej jak matka bije, nig; jak macocha glaszeze; Lepsza u matki polewka nig; u obeych
marcepany; Lepiej 3e swoimi plakal, ni; 3 obeymi skakac; Kagdemn swoje mito, chocia na
poly xgnito; Lepiy swoje stracié, nig; sig cudgym wxbogaci'; Lepsze swoje na smole, nig, cxyje
w rosole; Lepsze trawniki gjeyste nig; wrogdw ogrody; Lepsza swoja chata nig; cndze pczfme,
Nie ma to, jak we wlasnym domn; Lepszy wilasny chleb niz; pogyczona butka; Lepszy swij
grosz mig, cudzy trzos; Mysl o swoim, zapomnisz o cudzym; Swoje zawsze pewniejsze
7 pogywniefsze niz cudze; Chocbys wiele wiedzit swiata, wsrod obeych nie Inajdziess, brata.

b 3

Sobkostwa  trybalistycznego nie nalezy mylic 2z elitarng korporacyjnoscia
bizantynskiego typu, gdyz ta ostatnia jest oparta na pozycji spolecznej i interesie
kastowym, czyli na czynnikach funkcjonalno-teleologicznych. Sobkostwo za$ jest
funkcja kauzalna i lokalizacyjna, laczy swoich na zasadzie osobistych wigzi
genetycznych (,rodzina”), tradycyjnych (,nasi”) 1 miejscowych (,tutejsi”). Jak
odnotowal Aleksander Nalaskowski, Wies bowiem ma rwwnieg swojq pamieé, pamieé

295 Zob. 1. Kaminska-Szmaj, Judzi, zohydza, ze czci odziera. Jezyk propagandy politycznej w prasie
1919-1923, Towarzystwo Przyjaciét Polonistyki Wroctawskiej, Wroctaw 1994.
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szexegdng, w kidrel trvalym elementem jest prekonanie, e 3 obecnosci w kraju (i na wsi) obeych
nigdy nic dobrego nie wynikato (,,wSieci”, 28.09.2015 r.).

Typowym przejawem naturalistyczno-rodzinnej ,,swojskosci” staje si¢ szeroko
rozpowszechniony 1gleboko zakorzeniony na polskiej prowincji nepotyzm
1,,zalatwianie po znajomosci™ To da sig zalatwii, Miec plecy, Bezg najomosci ani rusg.
Zdaniem Marka Jedreckiego, dla polskiego charakteru narodowego charakterystyczne
sa kumoterstwo 1 nepotyzm, ktore wmwazamy ga r3ecg normalnag, gdy pryynosi korgyse nam
i nasym krewmym’. Czasem posttrybalistyczna ,,swojsko$¢” wyprowadzona na
poziom publiczny dotyczy nie pokrewienstwa czy malzenstwa, lecz przyjazni
(gtownie meskiej), sprowadzanej do wspdlnego picia czy kibicowania oraz czynnosci
od nich pochodnych. Podstawa tego typu zachowan staje si¢ personalna interakcja,
osobisty kontakt, dogadanie si¢ ,,po ludzku” na zasadzie ,,ty mnie — ja tobie”. Polski
zasOb paremiczny jest pod tym wzgledem dos¢ jednoznaczny: Jak ty komu, tak on tobie,
Nie czyii blignienmn, co tobie niemife, Nie mdw nikommn, co tobie niemite, Nie mdw o nikim, nie
bedq o tobie, Jakie ,Szezesé Boge”, takie ,,Big zaplat”. Wedlug opinii publicznej w 2014
roku wéréd wysokich urzednikéw panstwowych i politykéw obsadzanie krewnych,
kolegéw i znajomych na stanowiskach w urzedach, spoéltkach, bankach etc. bylo
zjawiskiem bardzo czestym (34% respondentéw) albo raczej czestym (51%). Watpito
w to tylko 8% (7% uwazalo, ze jest to zjawisko raczej rzadkie i tylko 1% — ze bardzo
rzadkie)™”.

Realng wspdlnota zatem w tym typie kulturowo-cywilizacyjnym jest wspolnota
krewnych i znajomych, czyli ,,swoich”. Wszystkie inne pojecia wspélnotowe — nardd,
zbor, klasa — sa raczej irracjonalnymi hipostazami zbiorowosci (gléwnie dotyczacymi
kwestii etyki tradycyjnej, rzadziej — zaszlosci politycznych). Do typowo
»poganskiego”  typu zachowania  nalezy  odnie§¢  upodmiotowienie
(antropomorfizacj¢) réznych zbiorowosci, czyli przypisywanie im cech psychicznych
konkretnej ludzkiej osobowosci:

Natalka taka rozpustnica, co wies pomyst, wstyd na calq Grabing! a rodzice — wiadomo, co
wie§ powie, gdy dla wreczki nie wyprawi si¢ weselicha na 200 osob! Wies mowi, e ci sig
w glowie pomieszato. Lepz'ej niech kupi sobie dobre buty i postucha co ulica gada! Cata
sgkota sig e mnie Smiege, bo jesz‘em brzydka i gruba. Zaczal prowad:zaf Sig 3 niq po
m{ﬁm@/dy impreach lub goscié na plebanii (w celach ma sig roz%wzec Scisle relig, ]@/c/o)
wies widela go na jegyki. Jegeli sam tego nie 3robisg, robi to wies, a wies nie lubi ,innye
(przyktady pochodza z wypowiedzi na forach innternetowych).

Jeszcze bardziej charakterystyczne zachowanie w tym dyskursie polega na
uzaleznieniu swego zycia od zdania otoczenia lokalnego (Zawsze gotowy lud do obmowy;
Wiedza sqsiedzs, jak kto siedzi; Wsgyscy tak robiq! Jak wszysey, tak i ja! Co ludzie powiedzq?
Co na wsi pomysia? Cale miasto bedzie mnie obgadywato! Nie bede sig wychylaé; Nie wypada
powiedziec  nie”, bo to najbliisza  rodzina). Paremia ,poganska” taka postawe
trybalistycznga jak najbardziej wspiera, natomiast niepokore i samodzielnos§¢ karci:
Liudzie najlepiej nanczq rozumn; Pokorne ciele dwie matki ssie; Lepiey sig brydko ngiaé, niz
tadnie zasgargal; Naprzdd sig nie wyrywaj, na ostatku nie ostaj, Maly w gromadzie ze

2% M. A. Jedrecki, gp. cit.
27 Opinia o korupeji oraz, standardach ycia publicznego w Polsce. Komunikat 3 badwi, [w:] Badania Opinii
Spolecznej, Warszawa, luty 2014, http://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2014/K_014_14.PDF.
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wsgystkim poradi; Jezeli wejdziesy migdzy wrony, bedziesy krakal jak one; Nie umies3 sig
klaniac, nie pryyjdziesy do niczego; A kto 3 nami nie wypije — tego we dwa kije. Przestrzen
dyskursywna ,,poganskiego” typu ksztaltuje si¢ jednoczesnie przez dwa czynniki —
oddolna, synergiczng kontrole spoleczna oraz konformistyczna autocenzure.
Negatywnymi znacznikami symptomatycznymi ,,swojskosci” trybalistycznej moga
by¢ wypowiedzi na wzor:
A lndzie zawsze beda gadal, bo niektir3y ko tym 3y, gadaja o innych bo nie majq nic
do roboty; Tm‘cy to dopiero kazdy o kazdym ws3ystko wie; Ja niestety bardzo sig PRy e
co 0 mnie mowiq, moge az ga bardzo, ale w mate miescinie trudno sig ,ukryc”, wsgyscy
wsgystko wiedzq, no ale co 3 tym robi'? Nie mam nic do wsi, ale nie podoba mi si
wtrqcanie w nieswoje sprawy i np. wyezaj webhodgenia do cudzego domu jak do siebie;
Zawsze kios ma co do powiedzenia, a to komus mij sij si¢ nie podobg, a to mojej siostre
nie poc{basolm/ moj facet. Ale ﬂagg/e stysze, ,to Cijug nie wypada”, | kiedy dziect bedziesz:
10dzii?” 1 to mowiq moi wiwiesnicy, masakra; Sama od najomych 3 Przasnysza slyszg: to
pryeciez nie wypada, ja 3 koletankq na kawe do kawiarni nie pijde — chodze tylko
g mezenm, bo co lndzie powiedzq (przyklady pochodza z wypowiedzi na forach
innternetowych).

Nazwalem te wypowiedzi znacznikami negatywnymi z tego powodu, ze ich autorami
sa osoby sprzeciwiajace si¢ trybalistycznej logice. Do pozytywnych znacznikéw
odniéstbym wypowiedzi wyrazajace taka postawe zbiorowego arefleksyjnego
zachowania. Od strony pragmalingwistycznej sa to najczesciej apodyktyczne
deklaracje jedynie slusznej postawy, wspolnej dla  nas, swoich oraz / badz
bezapelacyjne zarzuty pod adresem zh, obeych 1 innych (wszystkie przyklady pochodza
z foréw internetowych):
Caly nardd polski domaga sig, aby ws3yscy winni katastrofy smoleiskiej odeszli
% $ycia publicznego. Oni wszyscy dziatajq na s3kode polski i je obywateli (...) Narod
polski domaga sig natychmiastowej dymisji tego rzqdn. Wstyd nam Polakom za
tych lndzi. Nie zgadzamy sig zeby ten 13qd repregentowal nas za granica
(~naturalnall na forum.onet.wiadomosci),
Wszyscy wiedzg, Ze nikt was nie chce, bryydzi si¢ wami, gardz, a wy weiqg te
swoje mate metody (~kibicWschowa na zw.pl),
Wyborcami PO sq przestgpcy 1 mfodziez kidreg e idzie w sgkole dlatego wylewa
Sfrustragie na forum. Ludzie wyksztafceni i madrzy popierajq PiS. Tak bylo, jest i
bedzie (~racja na forum.onet.wiadomosci),
W Polsce Zyje si¢ bardzo $le i ciezko Iudziom, ale ONI wolq walezyé migdzy sobq,
widzq tlko wlasne nosy, nie interesujq i nie prigmujq s zwykdymi, szarymi
Iudzmi. My jestesmy potrzebni tylko po to, %eby z nas ciqgnal podatki, no
i prypominajq sobie jeszeze 0 nas pred wyboramii.

Trybalistyczny jezyk jest czesto eksploatowany przez réznego rodzaju manipulatoréw
w polskim dyskursie publicznym. Najwazniejsze to zna¢ slowa-klucze docierajace do
,poganiskiego” odbiorcy. Leksykalne znaki z witalng semantyka, np. zaimki zy
(najczescie] w formie g mami), wy, swdj, wszysey, rzeczowniki rodzina, matka, dom, ludzie,
czasowniki #gez)l, dbai przymiotnik wspdlny czy przystowek ragem uzywane w stosunku
do bytéw hipostazowanych staja si¢ wyraznymi znakami ,,swojskiego” trybu myslenia
(okreslonego tutaj jako ,,poganski”). Wykorzystuja to zaréwno copywriterzy
komercyjni:
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Jem swoje; Sami Swoi gadajq najtanie, Zmieimy to razemy; Razem poprawmy
Swiat... chocby o 1%; Dobrze nam razem, Razem lepiej; Razem siggamy daley,
Lgczy nas dobra energia; £gczy nas troska o twoje zdrowie; £gczy Cig 3 Iudzmi,
Warto sig przyfgczydé, Z nami dojedziesy najdales, Z nami dojedziesy do celn,
Z nami urosnie(sz), Zakole s z nami, Budwy z nami pryszlosé 3 najwyisza
Jakosciq;
jak 1 polityczni:

Rodzina, Praca, Polska; Silna rodzina. Begpiecina sifola. Niskie podatki; Nigdy
was nie zawiedlismy, dbamy o polskq rodzing Czlowiek. Rodzina. Praca. Godne
Sycie; Razemy Razem wygramy; Razem tworgymy lepsza priyszlost; Razem
wygramy Polske, Razem Odbudujemy Polske, Dom wszystkich Polska, Wspolna
Polska, Aby Polska byla matka, a nie okrutng macochg;, Razem ws3ystko jest
mozliwe; Przytgcz sig! Razem mosemy to zrobitl; £gczy nas Solidarnmosé; Niech
pofaczy nas Polska; £3czg nas wartosci; Chodzeie z nami; Tryymaj z nami,
Polska jest naszym wspoInym dobrem; By $yto sig lepie). Wszystkim.

Wzorem stylizacji na ,,pogafski” sposéb myslenia w publicznym dyskursie sa slogany
reklamowe wlaczajace do kregu irracjonalno-trybalistycznych wartosci koncept
polskosci:
Dobre, bo polskie, Dobrze, bo po polsku, Takie polskie, Jedz misd, ale polski,
Polskie i zdrowe; Cos dobrego do polskiego, Tuij Dziennik, bo Polski, Dbamy
o Polskeg, dbamy o Polakéw, Polacy zaslugnja na wigcej.

W odréznieniu od patriotyzmu elitarno-etatystycznego (czyli bizantynskiego), ktory
ma charakter polityczno-ideologiczny, patriotyzm ,,poganski” jest typowym
partykularyzmem, ,,sobkostwem”, wyrazonym w Wese/u Stanistawa Wyspianiskiego
stowami Niech na catym swiecie wojna, byle polska wies aciszna, byle polska wies spokojna.
Typowy dla trybalistycznej mysli jest po pierwsze catkowite utozsamianie si¢
z calym spoleczedstwem, krajem i pafistwem (na zasadzie Polska to ja | my, a ja | my
to Polska), a po drugie — projekcja osiagnie¢ innych Polakéw (zwlaszcza
z poprzednich pokolen albo wspdlczesnie zyjacych wybitnych jednostek) na siebie
(na zasadzie Tego dokonali Polacy, wigc to ja | my tego dokonali). Odwrotna wersja tego
typu uogdlniajacego rozumowania trybalistycznego dotyczy wh — Wisgystko, co lego
dokonat ktos 3 ,,waszych” to ty | wy dokonaliscie, Przyktadow tego typu logiki w dyskursie
publicznym sporo:
Polska wiele wycierpiata... Hitler cheial Polske zniszezyé ale MY jako POLSKA
1 POLACY zwyciggylismy,
Ze stuzbowych pobytow na Ukrainie wyniostam  prekonanie, %e Ukraiticy co
najmniej nie Iubig Polakow a prgy tym majq kompleksy, bo teraz doszta do tego
gawisé na  podiozu materialnym (nie mowimy tu o lodzieiskich oligarchach, tylko
0 precietnym hpku 3 ulicy) w Roricu to tn pryyjezdzaja, zeby sig dorobii. I w zwigzku
z tym stawiajg si¢ sami w sytuacji podobnej do tej, przeciwko ktorej sig
buntowali 1 z powodu, ktérejf mordowali (~Amaranta, portal wPolityce.pl).

Klasycznym przykladem przejawu omawianej tutaj cechy jest idea obarczania
wrogéw (lub po prostu znnych, nie nasgyeh) odpowiedzialno$cia zbiorowsa oraz idea
wybielania wlasnej wspolnoty. W ten sposéb powstaje oparty na jednoznaczne;
opozycji ,,my — oni” model irracjonalnego myslenia ksenofobicznego, werbalnie
wyrazany najczeSciej w sformulowaniach na wzor: mordowaliscie | rusyfikowaliscie
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(germanizowaliscie) | wysiedlaliscie nas, najesdialiscie na nas, wsadzaliscie nas do wigziei etc.
Bardzo trafnie t¢ ceche uchwycita Agnieszka Woltk-Y.aniewska: piekgnowanie wspommniei
krzywd prez lndzi, kidrgy ich nie doswiadezyli, preciwko ludziom, ktdrgy ich nie wyrzadzils, nie
ma nic wspélnego e sprawiedlimosciq 3y drogq pojednania®. MySlenie w kategoriach
odpowiedzialnodci zbiorowej jest jednym z najbardziej rozpowszechnionych
przejawoéw mentalnosci ,,poganskiej”. Cechuje ono nie tylko niziny spoleczne
(anonimowe wypowiedzi internetowe):
Kiedy Zydzi przeproszg polski naréd za popelnienie morderstwa i wyroki Smierci
wydane przez Zydiw w latach 1945-1952? Nie jestem antysemita, ale po prostu ich
nie lubig. C3y trzeba Inbié kazdego? (~jasioradom67 na forum wyborcza.pl),
Zydzi muszq roxumiel, e nienawis¢ Polakéw sami wywofali swojg zdrady
1 zbrodniami. A dzis staraja ukryé swoje winy a odpowiedzialnos; zzm/z'f’ na nas’”,
Cygame to Zlodzw]e 1 brudasy, to czitonkowie malfii i przestgpczosci
zorganizowanej w akresie kradie3) i sebrania™”,
Ukrairicy umiejq co najwyse mordowac bexbronne kobiety i diec’",
A co do Ukraiiadw — Polacy nie Zyczg sobie, aby wspierai tych, ktirgy ziong do
nas nienawiscig i nadal cezq morderce naszych pryodkdw — Bandere. Zresztq nic nie
przebije  operatywnosei  ukrairiskich  tirowek utrzymujacych wiasnych
wspanialych bohater6w — potomkéw d3iczy spod naku fryznba (anonimowy
wpis na forum poranny.pl),
Panie Rzecznikn niech Pan sobie jaj 3 Polakdw nie robi, jak islamisci przestang
zabija¢ chrzescijan u siebie to my bedziemy was szanowac¢ w Polsce,
powinien Pan by¢ sgezesliwy e nie wiesgamy was jesege, a tak, wy to robicie nam
(~Adam na forum Polskatimes.pl),
Rogja nigdy nie bedzie nezciwa w swoich ocenach, gdyz podstgpnosé, chytrose,
podejrzliwos¢ 1 dwulicowos¢ sz cechami (prawie) kazdego Rosjanina.
Najbardziej Iubig krasé, braé fapowki, chlaé, szpanowaé zlotymi
zebami, mieszkaé w czodgu 1 Zy¢ na koszt innych (anonimowa wypowiedz
na czacie Onet.czat),

ale rowniez niektorych przedstawicieli elit i wladzy, idacych w swych rozwazaniach
na latwizne:
WINazisei” (...) stanowili antentycing reprezentacie narodu niemieckiego, 1w wiqku 3 tym
ich zbrodnie obcigzaja odpowiedzialnoscia caly niemiecki narod
(Andrzej Owsinski na wlasnym blogu, Blogi.pl, 16.07.2013 t.),

298 A. Wolk-Laniewska, Pieszezenie mogif, "NIE”, 2013, nr 30, s. 5.

29 O antysemityzmie polskim mowa bedzie w rozdziale o specyfice polskiego odczucia etnicznosdci
w rozdziale Cechy specyficzne.

30 Co si¢ tyczy Romoéw, to stereotypowos¢ ich odbioru w $wiadomosci ,,pogatiskiej” jest mocno
zakotwiczona w zasobie paremicznym na wzor Udieka jak Cygan na kradzionym konin, Cygan raz w 3yciu
prawde mbwi, a i to sklamie. Jak odnotowuja autorzy raportu z badafd nad polskimi stereotypami
narodowymi, ,,(...) 16 procent mlodych Polakéw ityle samo dorostych uwaza zdanie »Cygan to
zlodziej 1 tak juz zostanie« (fragment piosenki zespolu Bracia Figo Fagot) za dopuszczalne, a co
dziesiaty Polak (zaréwno mlody, jak i dorosly) nie uwaza tego zdania za obrazliwe” (M. Bilewicz,
M. Marchlewska, W. Soral, M. Winiewski, Mowa nienawisci. Raport z badan sondazowych, Fundacja
im. Stefana Batorego, Warszawa 2014, s.5-0.).

301 Jak wykazaly badania, 19% polskiej mtodziezy i 10% dorostych uwaza ten internetowy komentarz
za dopuszczalny (Zob. M.Bilewicz, M. Marchlewska, W. Soral, M. Winiewski, gp. ¢i, s. 5).
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Piekto kobiet to efekt egoizmn mesezyzn, kISrgy cheq mie seks kosgtem ponigenia kobiet,
na mezczyznach cigZy zbiorowa wina wobec kobiet, jak na Niemcach
wobec Zydéw (ks. prof. Dariusz Oko, program Kropka nad i w TVN24,
10.07.2014 1.),

przy czym nie ma wigkszego znaczenia, czy zbiorowsa odpowiedzialnodcig i wing
obarcza si¢ jaki§ nardd, czy jakas grupe genderowa, mieszkancow calego bloku czy
wszystkich przedsigbiorcow:
Przypominamy, e nieprestrzeganie przez mieszkari dw adeklarowaney segregacji odpaddw
rodzi odpowiedzialnos¢ zbiorowg dla cafej nieruchomosci (Spoldzielnia
Mieszkaniowa Hutnik w Sosnowcu, lipiec 2014 r.),
Proponuje si¢ zatem wprowadzic w podatkn VAT instytugie odpowiedzialnosci podatkowe,
Jeodnie 3 ktdrg  w  okreslonych  pryypadkach nabywca odpowiadatby za
niewypfacony przez dostawce podatek (jaleglosé podatkowq spriedawey)
(propozycja legislacyjna  Ministerstwa Finanséw RP  odnosnie  tzw.
odpowiedzialnosei solidarnes, maj 2013 r.).

Do wyraznie ,poganskiego” typu potraktowania swej odrebnosci etnicznej
(swojskosci trybahstyczne]) mozna zaliczy¢ symptomatyczne wypowiedzi polskich
dziennikarzy i prezenteréow, ktorzy wspommamc o katastrofach, aktach
terrorystycznych czy klgskach zywiotowych na $wiecie, dodaja: Na szezescie wsrid ofiar
nie byto Polakdw.
Katastrofa kosztowata $ycie 68 0sdb, w tym siedmin cztonkow zatogi. Wsnid ofiar jest 28
obcokrajowaiw. Na szczgscie na pokfadzie maszyny nie byto Polakow,
Ging (w Japonii) tysiace lndzi, nastgpuja awarie elektrowni atomowych a w TVIN taki
Jeden dzzmm/éar@/mz okoto potudnia powlar{a/ w kdlko: ,Na szczescie wsrod
zaginionych I ofiar smiertelnych nie ma Polakow”,
Wiadomo riwnies, e chwili wtorkowego atakn na Pem‘ggon bylo tam czterech p0/x/éz'c/9
wojskowych. Byla to /edﬂa {/Zf{@/f/) delegacyi, odwiedzajacych Pentagon. Na szczescie
Zadnemu z nich nic sig nie stafo,
Mowsg o tym choiby dlatego, %e Smieri poniosto ostatnio kilkn zakladnikow wzietych
w Algierii przy okazji akgi ich odbicia, jak si¢ okazalo niezupeinie udanej, obywateli
g Winych krajgw, tam na szczescie nie byfo Polakow, ale kto wie, co sig moze
wydarzy¢ w prysztoses,
Ubiegly weekend uplynat w cieniu kolejnych gamachow terrorystycznych. Tym ragem tr3y
bomby wybuchly w egipskim kurorcie Szarm el-Szejk. Wsrod kilkudziesigciu ofiar
Smiertelnych na szczescie nie byfo Polakow.

W przypadku zas, gdy jednak Polacy okazuja si¢ ofiarami jakichs tragicznych
wypadkéw lub wydarzen poza granicami kraju obok przedstawicieli innych narodow,
ich obecnos¢ czesto zostaje wyolbrzymiana, a znaczenie ich $mierci absolutyzowane:
np. podczas ataku terrorystycznego w Tunisie 18 marca 2015 roku zginely 23 osoby,
z czego 3 polskich turystow. W dzien wydarzenia dyplomaci polscy z Tunezji
donosili mediom, ze ofiar polskich jest 4 albo 5, Marszalek Sikorski za§ méwil nawet
o siedmiu zabitych Polakach. Niemniej jednak reportaz w TVN24 byl zatytulowany
Atak na Polakiw. Polski rzad zebral si¢ z tego powodu na posiedzeniu o tematyce
antyterrorystycznej, Prezydent kazal opusci¢ flage na patacu do polowy masztu.
W przypadku gdy czasem zginie jaka$ rodzina w wyniku przemocy domowej lub
ztamania przepisow drogowych (czyli poniosa $mieré ,,obyczajowa”), nikomu
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zwladz nie przychodzi do glowy poczyni¢ jakies kroki upamietniajace lub
zapobiegajace takim tragediom, gdyz powdd jest niewystarczajaco ,,narodowy’
1,,pafnstwowy”. Zatem w takim zachowaniu semiotycznym wyraznie uwidaczniaja si¢
jednocze$nie motywy posttrybalistyczne, plemienne (,gina nasi rodacy”) oraz
bizantynskie (,,gina nasi poddani”).

Proste i zrozumiale rozwiazania probleméw réznorodnosci spolecznej dotycza
nie tylko kwestii etnicznych, lecz réwniez ideologiczno-politycznych. I chociaz
sprawy polityczne nie leza w obrebie $cistego dos$wiadczenia trybalistyczno-
naturalistycznego, rozwiazania takie do$¢ czesto sq wykorzystywane przez politykow
w celu manipulacji $§wiadomoscia wyborcy. O prymitywnej polaryzacji dyskursu
politycznego nieraz pisali badacze tej sfery polskiego zycia kulturowo-
cywilizacyjnego. Omawiajac kwestie typowo trybalistycznej opozycji kognitywnej
»my — oni”, Kazimierz Ozog pisze: ,,Opozycja ta jest réznorako wypetniana. Jesli
w okresie komunistycznym wyznaczala ona gléwnie relacj¢ miedzy spoleczenstwem
(my) a rzadzacymi (oni), to po roku 1989 précz tego samego odniesienia, ktore
bardzo dobrze si¢ utrzymuje, mamy kilka innych wariantow, np. my (ludzie
Solidarnosci) — oni (postkomunisci), my (Samoobrona) — oni (SLD, AWS, UW
1 kolesie z Platformy), my (solidarni) — oni (liberalni). Intencja tego zréznicowania jest
zdyskredytowanie przeciwnika, ukazanie go jako kogos obcego, znajdujacego si¢ poza
dodatnio wartosciowana wspolnota my”*”. Zdaniem Anny Siewierskiej-Chmaj
opozycja ,,my — oni” jest swoistym mitem zalozycielskim IIT RP: ,,By¢ moze jeszcze
wickszy wplyw na unikanie terminologii zwiazanej z narodem czy wrecz przeciwnie,
zawlaszczanie go, ma fakt, ze III Rzeczpospolita narodzila sic w momencie ostrego
podzialu ,my” — ,oni”. ,My” — opozycjonisci, ,,prawdziwi Polacy”, 1 ,,oni” —
postkomunisci, ludzie wladzy. Naréd kontra wszyscy ci, ktorych z narodu nalezy
wykluczyé¢””. Po niemal trzydziestu latach ten populistyczny ideologem nie tylko nie
zanikl, lecz na odwrdét rozwinal si¢ w kierunku S$cisle etnokulturowym: my
(s»prawdziwi Polacy”, ,,obroncy tradycji ludowych”, ,ofiary Okraglego stotu”) — oni
(sliberatowie”, ,kosmopolici”’, ,technokraci”’, ,beneficjenci Okraglego stolu”).
Badaczka probleméw populizmu  politycznego Aleksandra Moroska zauwazyla
pewnego rodzaju dwoistos¢ tego zjawiska, ktora faktycznie ujawnia jego
trybalistyczng kulturowo-cywilizacyjna istotg. Istota populizmu jest kreowanie
koncepcji ideologicznej na podstawie jednoczesnie dwdch typow ,,odgradzania si¢”:
w pionie (,,my”, czyli lud — ,,oni”, czyli elity) oraz w poziomie (,,my”, czyli swoi jako
wickszos¢ — ,,oni”, czyli obcy lub inni jako mniejszoéé)304. Wystarczy przyjrzec sie
niektérym populistycznym wypowiedziom polskich politykéw 1 dziennikarzy:

Jarostaw Kaczynski: My jestesmy tu, gdzie wtedy. Oni tam, gdzie stato ZOMO.
Polska solidarna czy Polska liberalna? 111 cgy 11 Rzeczpospolita? Bo onit wiedziels,

302 K. Oz6g, gp. cit., s. 85. Dodalbym do tego jeszcze to, ze w czasach PRL-u ten sam pogatisko-
turanski chwyt byl wykorzystywany przez wladze przy pozycjonowaniu si¢ na arenie
miedzynarodowej: my (obdz socjalistyczny) — oni (kraje zachodnie).

303 A. Siewierska-Chmaj, gp. cit., s. 140.

304 Zob. A. Moroska, Partie prawicowego populizmu — proba definiowania gawiska. |w:] Dokad zmierza
Europa: nacjonalizm, separatyzm, migracje — nowe wyzwania Unii Europejskiej, (red.) P. Mickiewicz
i H. Wyligala, Wydawnictwo Naukowe DSW, Wroclaw 2009, s. 129-147.
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ge my to paristwo cheemy mienié w normalne emopq&éze paristwo. My przede wsgystkin
odsunelisny na wielka odleglosé od sfer wladzy 1 3nego rodzajn oligarcho wy

Andrzej Lepper: Aksamitni i blekitni, oni zawsze bedq preciw Iudziom. Nigdy
Iudziom nie pomogliscie;

Ludwik Dorn: C7, ktérzy sg przeciwko nam, s3 z nami, tylko jeszcze o tym nie
wiedzq, ale my im to uswiadomimy;

Adam Halber: Chwala nam i naszym kolegom. Chujom precz;

Jan Pospieszalski Eurokomuna, kiira ma dzis w Polsce wladzy, rzadzi lekien!
Boimy sig lataé samolotami, a dzis boimy sig wwnie3, je3dzié pociqgami. To obecni
rzadzacy nie potrafili Zadbai o Zycie 0sdb, ktire na trasie Warszawa — Krakdw
uegestnicgyly w katastrofie. Pamigtamy o nich i ich rodzinach i #gczymy sig z nimi
w bilu,

albo niektérym ,,naturalistycznym” badz ,Judowym” sloganom politycznym,

odwolujacym si¢ do stynnego Chiop potega jest i basta:
Silna rodzina to podstawa silnego narodn; Rodzina, Praca, Polska; Tyle Polski, ile ziemi
pod plugiem polskiego chlopa; Aby Polska byla matka, a nie okrutng macochq; ChodZcie
g namiy Sami obiecamy, sami wykonamy; Trzymaj 3 nami; Kandydat zwykiych ludzi;
Cxtowiek. Rodzina. Praca, Godne $ycie; Zawsze blisko lndzi pracy. Blisko ludzkich
spraw; Wszystko, co robimy, ma na celu dobro zwykiych ludzi; Nadzieja zwyklych lndzis
Wybierscie ludzi $yjacych obok wasy Zeby bylo normalnie; Skuteczni dla polskiej wsi.

Wzmocnienie trybalistycznych cech w  dyskursie  politycznym  ostatniego
dziesigciolecia chyba nieprzypadkowo zbieglo si¢ w czasie z wkroczeniem polskiego
spoleczenstwa w faze spoleczenstwa informacyjnego, ktérego cechami sa nie tylko
wirtualizacja 1 medializacja, lecz takze populizm, synergia spoleczna oraz
upotocznienie przestrzeni kulturowej ,,globalnej wioski”. Stan ten czasem nazywaja
neotrybalizmem. Interesujace jest to, ze wielu polskich politykdw, zachowujacych si¢ po
bizanyfisku 1 turadsku, a odwolujacych si¢ w programach partyjnych do wartosci
europejskich, dos¢ chetnie siega w praktyce dyskursywnej nie do bizantynskie;
(honor, panstwo), turanskiej (sita, przemoc) czy lacinskiej (godnosé, prawa
obywatelskie), a wlasnie do trybalistycznej, witalnej sktadowej polskiego EOS — y,
nasi, swot, wszyscy, wspdlnota, wspdlny, wigkszo8, ludzie, rodacy, Polacy, rodzina, matka, dziec,
iemia, tradyeia, ojcowizna, dobro, sasiedzi, pryyjaciele:
Jarostaw Kaczynski: Cheatbym, abyscie wszyscy, aby wszyscy ludzie w Polsce,
k15r3y cheq odnowy Rzeczypospolite] wiedzieli, o co chodzito; (...) to jest droga — dobro dla
ogromnej wigkszosci narodu, dla miazdzgcej wigkszosci narodu; Wywam
wszystkich do pracy dia Polski. Wzywam wszystkich do podjecia naprawy
Rzecxypospolity; Ale nasi preciwnicy nie doceniajq Polakow, nie doceniajq madrosci
naszego narodu. Polacy nie dadzq si 052’%/%&1[, My podpelismy droge trudna, ale
bylismy w nasgych dziataniach solidarni, we wsi, emerytow, mato zambz?/qgwb wobec
rodzin, wobec glodnych dziect, wobec ludzi, kidrych spotkato nieszezgseie™;
Andrzej Duda: Milosé Ojegyzny, mitosé polskiej ziemi, milosé naszey kultury,
naszel tradycji to sq wiasnie te elementy, ktore nas spajajg, dzieki kidrym stanowiny
calost kulturowa. (. ) Mowig 1o szexegd nie mocno tntgj, na Podkarpacin,  gdzie
przywigzanie do ziemi, do tego, co nagywany ojcowizng, jest tak silne. (...) C3y
mogna abieral rodzicom dziect 3 powodn biedy? (...) To jest zadanie catey wladgy

305 Zachowana gramatyka i styl autora.

233



paii stwowej, kidremu musi towarysz)¢ troska o nasze dobro wspolne, pojmowane nie
Jako dobro jakieis grupy, elity, jakiefs grupki biznesowey, cgy partyjne i rodzinne. Nie.
Chodzi o dobro wspdélne pojmowane jako dobro catego spofeczeristwa,
polskiego narodu jako cafosci. (..) To polskie firmy winny wygrywai u nas
przetarg, polskie firmy dajace {gz‘mdm'em'e naszym rodakom;

Donald Tusk: (..) Jestescie gotowi ;mmzzc na sgwank nie tylko poczucie bezpieczeri shya,
poezncie stabilnosci, ale najzwyezajnie w swiecie pieniadze Zwyklycb Iudzi (...); Zrobit
Irlandie, robié Anglie tutaj nad Wislq. A nie wyrzucaé naszycb Iudzi za granice;
Jestesnmy pryekonant, a sadzg, e to pryekonanie podziela przygniatajaca wigkszos¢
Polakow (...), Polacy nie potrzebuja i nie chig wladzy, kiiry ambica jest zmzemcmze
Polakow. Bo Polakow nie tryeba mieniai. My wspolnie musiny ymienic warnnki
$ycia i pracy Polakow na lepsze.

Bronistaw Komorowski: Jeszeze czujemy sile i znaczenie wspolnoty. Site, ktira
lqcgy nasze rodziny, przyjaciod, sgsiadow, nasze lokalne g)oieqﬂo;’ﬁ' i caly
naréd. (..) skrzyzowanie historyezny, migdzyludzkiej, rodzinnej 1 narodowej
solidarnosci 3 wolnosciq, to najsilniejsge i najpigknieisge Zridlo  polskiej energii,
polskich sukcesow i polskich nadzie.

Paradoksalng specyfika polskiego posttrybalizmu jest polaczenie w jeden koncept
dwoch ideologeméw wspolnotowych — rodziny (pokrewienstwa) i polskosci
(narodowej 1 panstwowej przynaleznosci). Pojecie rodziny oraz samo stowo rodzina
w polskim EOS zajmuje bardzo wazne miejsce, co potwierdzaja zaréwno zasoby
paremiczne (Co w rodzinie to nie 3ginie, Jaka rodzina, taka dziewezyna, Gdy rodgina %yje
w zgodzie, 1o jo bieda nie dobodzie, Kto yje w rodzinie ten na zachodzie nie 3ginie, Swieta
Rodzina, Najswigtsza Rodzina, Rodzina Bogiem silna), jak 1 wspolczesne slownictwo
publiczne (polityka prorodzinna, wiezi rodinne, turystyka rodzinna, rodina astepeia,
magazyn ,,Moja Rodzina”, TV Rodzina, Radio Rodzina, Czasopismo internetowe ,,Czlowiek
Rodzina Prawo”, Stowargyszenie ,,Rodzina In&bz'my'e/ ", Stowargyszenie ,,Nowa rodzina”, portal
Katolicka mdqma program ,,Rodzina na 5+, program ,Rodzina w akgi”, akga ,,Rodzina
do kina”, akga ,Hotel Prgyjazny Rodzinie”, Bialostocka Akademia Rodziny, Fundaga
wRodzina Nadziei”, Program ,Rodzina na swoim”, Dusgpasterstwa  Rodzin, ~grupowe
ubezpieczenie na $ycie ,,Z Rodzing Bezpiecznief”, aplikaga ,Bezpieczna Rodzina” etc.). Poza
tym wyraz ten czgsto staje si¢ motywacyjna podstawa dla wszelkich przenosni i gier
ideologicznych: rodzina szkil noszacych imze Jana Pawta 1I, Rodzina Radia Maryja,
Stowargyszenie ,,Rodzina Wojskowa”, ruch katolicki ,, Duchowa Rodzina Prenajswietszey Krwi”,
Stowargyszenie ,,Rodzina Katyiska”. W postaci najbardziej ideologizowanej idea polskiej
,»swojskosci” naturalistycznej przeksztalca si¢ w gloryfikacje polskiej rodziny (partia
Liga Polskich Rodzin, program Rodzina na swoim, slogan Nigdy was nie zawiedlismy, dbamy
0 polskq rodzing,). Jak zauwazyl socjolog Janusz Czapinski, Polacy kochajq rodzing i narid,
ale nie blizniego swego™
Bardzo charakterystycznym przejawem ujemnego trybalizmu polskiego staly si¢
sfowa wypowiedziane przez Ewe Kopacz jeszcze jako kandydatke na posade
premiera w odpowiedzi na pytanie o mozliwosci dostarczenia broni Ukrainie:
Wie pan, ja jestem kobietq. Wyobragam sobie, co ja bym zrobita, gdyby nagle na nlicy
pokazal sig czlowiek, kidry wymachuje ostrym narzedziem albo tryyma w reku pistolet.
Pierwsza moja mysl: tam, a moimi plecami jest mdj dom i tam sq moje dzieci. Wigc

306 J. Czapiniski, Wadey komplekssw, ,,Przeglad”, 2006, nr 17/18, s. 22.
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wpadam do domu, zamykam drzwi 1 opiekuje¢ si¢ wilasnymi dzieémi
(konferencja prasowa 17.09.2014 r.).

Jednym z  charakterystycznych — przejawéw  ujemnego  trybalizmu  Polaka
»poganskiego” jest niesamowita aktywizacja poczucia jednosci plemiennej w czasach
zagrozenia zewngtrznego polaczona z catkowita niezdolnoscia do przejawu
solidarnosci spolecznej w rutynowej codziennosci. Jak pisze Martyna Krol, ,,Dla
Polakéw  charakterystyczne bylo zawsze to, ze sta¢ ich bylo na zrywy
narodowosciowe, zjednoczenie si¢ pod sztandarami walki o niepodleglos¢ tylko w
momentach zagrozenia: »Pigkna to recg, kto krew wytocgy a ojezyzne«. Polacy sq
patriotami, tylko tego po nich nie widaé. Polskie legendarium wypelnione jest
patriotycznymi czynami: Grunwald, Zbaraz, Reduta Ordona, Cud nad Wistq, Westerplatte,
Montecassino, Powstanie Warszawskie ... Brakuje Polakowi patriotyzmu, gdy musi zaczaé
budowa¢ co§ w czasie pokoju. Wtedy zaczynaja si¢ odzywac inne specyficzne polskie
cechy”. Bardziej wspolczesna namiastka wspélnotowosci plemiennej w Polsce stal
si¢ sport (,,Sport w swiecie stuzy na ogdl rozrywce — a u nas budowaniu tozsamosci
narodowej”"™), gléwnie pilka nozna i siatkéwka. Przy czym symbioza sportu i
posttrybalizmu w Polsce zawiera rowniez sprzezenie zwrotne: zainteresowanie
sportem jest wprost proporcjonalne do sukcesow (Adam Malysz, Agnieszka
Radwanska, Robert Lewandowski) badZz po prostu obecnosci (Robert Kubica) w
mi¢dzynarodowych rozgrywkach Polakéw. Najbardziej lubianym przez Polakéow
sportem jest pitka nozna. Lecz Polaka poganskiego (jak zreszta i zapatrzonego w
swoja narodowos$¢ bizantyficzyka) zwykle nie interesuja rozgrywki majlepszych
klubéw pitkarskich, lecz te, w ktérych graja nasi. Masowe zainteresowanie EURO
2012 w Polsce spadlo od razu po tym, jak tylko z rozgrywek odpadla polska
reprezentacja.

Jeszcze jednym znakiem ujemnego trybalizmu jest irracjonalne szczucie
jaskrawych indywidualnosci, nonkonformistéw, ktoére nierzadko bywa oparte na
tradycji ludowej. Pod tym wzgledem trybalistyczny ,,glos ludu” zasadniczo si¢ r6zni
zarébwno od bizantyiskiego snobizmu wszechwiedzy elit, jak i od lacifskiego ,,glosu
ludu” opartego na dyskusji publiczne;j.

Gos¢ w dom— Bog w dom?
goscinno$¢ wybiorcza, ambiwalencja w stosunkach z obcymi (fatwos¢
ulegania wplywom), patriotyzm irracjonalny — nieche¢¢ do obcych,
partykularyzm kompensacyjny (kompleks niedowarto$ciowania, pesymizm
narodowy, syndrom kleski)

Logiczna konsekwencja ograniczonego trybalizmu jest stynna polska goscinnost, ktora
nieprzypadkowo nazywaja czasem ,,staropolska’ (Polska cnota: kazgdemu otworzyé wrota).
Stynne Gosé w dom — Bdg w dom jest jednym z najczedciej uzywanych porzekadet
w polskim dyskursie potocznym. Nawet teraz, gdy spoleczenstwo zostalo mocno
zatomizowane przez konsumpcjonizm, na wsiach i w mniejszych miasteczkach
zachowuje si¢ tradycyjna goscinnos$¢ i nadal dziata zasada Cxym chata bogata, tym rada.

307 M. Krél, gp. cit., s. 180.
308 7. Mitoszewski, gp. cit.
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Cecha ta w czasach szlacheckiej §wietnosci byla dos¢ charakterystyczna rowniez dla

elit polskich. U Antoniego Piskadly we wstepie do pracy Szymona Staropolskiego

znalaztem taki passus:
Przed gosciem — sqsiadem 3y choiby najdalszym, takse cudzoziemcenm — otworem stat caly
dwdr sglachecki, in{amz'a, Skarbezyk, a wlaszeza suto omsgalymi gasiorkanmi wypetniona
piwniczka. Gdy zas podeymozmnewﬂ przedmiot /a/ézs do gustu pryypadt, mogl, wigce!—
musiat nawet mwzaf g0 juz za wlasny, bo owa goscinnosé sarmacka nakagywata aray
dgm@/imvgog mily  przedmiot, chocby najeenniefsgy.  Odmowe  pocgytywano a  obrage
7 dyshonor

Goscinno$¢ zatem jest cecha, ktora Polacy sobie niezmiennie przypisujg przy okazji
najrézniejszych sondazy i ankiet: Staropolska jest to cnota: nikomu nie zamknaé wrota. To
samo odnotowuja tury$ci 1 godcie ,krotkoterminowi”. Polak potrafi zastawi' sie
a postawic - sig. Gorzej jest w przypadku imigracji. Polacy generalnie nie lubig
imigrantéow, zaréwno pojedynczych (bo bedac osobowoscia pasjonarna, moze
tworzy¢ konkurencje dla ,,swoich”), jak 1 zbiorowych (bo naruszaja statyczny lad
1 krajobraz tradycyjny). Badania CBOS wykazaly, ze przytlaczajaca wigkszosé
respondentéw uwaza, ze Polska nie potrzebuje wiccej imigrantdw niz jest teraz,
wrecz 23% jest przeciwna tworzeniu ulatwien nawet tym cudzoziemcom, ktorzy
chcieliby podja¢ prace w sektorach, w ktérych brakuje chetnych Polakéw”'’. Przy tym
polowa respondentéw w 2015 r. stwierdzila, ze nie zna osobiscie zadnego
cudzoziemca mieszkajacego w Polsce (w latach 2000-2010 takich bylo ponad 70%).
Ponad 90% pytanych zaprzeczylo, jakoby kiedykolwiek korzystali z platnych ustug
obcokrajowca. Dane te mozna wytlumaczy¢ tym, ze wigkszos$¢ imigrantéw osiedla si¢
w duzych miastach 1 klasyczni przedstawiciele Polski ,,poganiskiej” z nimi raczej si¢
nie spotykaja. Jesli dorzucimy do tego niemal homogeniczny etnokulturowy, religijny
1 jezykowy krajobraz polskiej wsi i malych miasteczek, staje si¢ zrozumiale podioze
polskiej ksenofobii ,,poganiskiej”. Stopient nieufnosci do cudzoziemca wsréd Polakow
»poganskich” réznicuje si¢ w zaleznosci od dziedziny wspolistnienia. Jest on
najwyzszy w sprawach rodzinnych (35% nie powierzyloby dziecka opiece
obcokrajowca, 23% nie zyczy sobie takiego zigcia lub synowej) i religijnych (17% nie
wyobraza sobie imigranta w roli ksigdza w swej parafii). Nieco lepsza sytuacja jest
w dziedzinie ekonomicznej (cho¢ 16% nie chce, zeby jego dziecko miato nauczyciela-
cudzoziemca, 15% — nie chce si¢ leczy¢ u lekarza-imigranta, a 10% nawet miec
wspolpracownika z zagranicy). Procent niechetnych do szefa-imigranta jeszcze
wyzszy — 17. Jest to obraz dos¢ typowy dla partykularyzmu ,,poganskiego”, gdyz
zarbwno zwolennicy bizantynizmu, jak i turanizmu sa raczej za tym, zeby mie¢ na
ustugach ,,obcego”, zwlaszcza jesli jest to dobry fachowiec czy tania sila robocza.
Tolerancja ,,pogafiska” ma charakter dos¢ specyficzny — toleruje si¢ wszystko, oby
nie dotyczylo to nas i naszego podworka: Wyskpic ich, niech sobie robiq co cheq ale u siebie !
(~mrEXY na forum o islamie na Wiocha.pl).

Goscinnos¢ jako cecha kulturowo-cywilizacyjna poganizmu polskiego, czyli
trybalizmu obarczonego wplywem dominanty — elitaryzmu bizantyniskiego, ma swoja

309 A. Piskadto, gp. cit., s. 15.
S0 Pryybysge 3 bliska i@ 3 daleka, cgyli o imigrantach w Polsce. Komunikat 3 badaii, [w:] Centrum Badania
Opinii Spolecznej, Watszawa, czerwiec 2015, http://badanie.cbos.pl/details.asprq=al &id=5210.
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odwrécong strone — odczucie gospodarza, ktéremu wolno w swoinr domkn 1 ktéremu
nikt nic nie moze powiedzie¢, gdyz na zagrodzie jest on niwny wejewodzre. Polak
»poganski” czuje nie tylko naturalng ,,swojsko$¢” wspolnoty, w ktorej zyje, lecz takze
ma rownie naturalne poczucie obcosci wobec wszystkich, ktérzy do tej wspolnoty
»swoich” pod jakim§ wzgledem nie pasuja. Zatem analogiczny, jak do imigrantow
(czyli ewidentnie ,,obcych”), jest stosunek Polaka ,poganskiego” do mniejszosci,
ktore mieszkajg w kraju od stuleci:
Ci paristwo tak si¢ nad Wistg rozpanoszyli, e nie zamwazyli, e tu jest Polska,
nie Izrael i to Polacy, a nie $ydokomuna, majg prawo decydowac o sprawach
swojego kraju. Jak si¢ wam nie podoba, to czas pakowal walizki!
(~radix10 na forum na portalu wyborcza.pl),
Bo ten naréd wydaje si¢ nie znac¢ sfowa wdzigcznos¢ (~Marian Wigcek na
facebooku),
Nie rozumie ten pan lub raczy! zapomnies, 3¢ w cudzym domu nie Wﬂdg sie bez
pytania 3, lodowki, nie dotyka sig Zony i e w Ogale w cudZyIn domu p;mujq zasady
kogos innego, ktire NALEZY uszanowai, a jak sig¢ gosciom nie podoba to
sobie idg. Widac to doktadnie w stowach ktdrych nzyt w odniesienin do Polakdw "to jest
nasg kraj (...) i porzqde/é musi byc". Panie Hartman to niedobrze, %e ktos tak potraktowal
psa — do kogo — Ze tak powzem by nie nalezat ale widzi pan w KAZDYM
domu/paristwie panujg jakies zasady — w jednym sq takie, a w annym anne, wige
albo zatog pan wlasne PANSTWO g wlasnymi {ﬂmdaﬁﬂ, skoro tutaj w Polsce sig
panu tak nie podoba, albo dostosuj sig¢ pan do zasad panujgcych
w cudzym DOMU (~Arkadins, Z Morawskich, foram wPolityce.pl poswiccone
wypowiedzi Jana Hartmana o chamach, ktorzy zabili mu psa) — We wpisie jest
zawarta typowo ,,poganska” sugestia, ze Zydzi sa ludzmi, ktérzy maja
jakiekolwiek prawa obywatelskie wylacznie w Izraelu,
Ze stuzbowych  pobytow na Ukrainie wyniostam pr{e/éomm'e, te Ukrairicy co
najmniej nie Iubig Polakow a prgy tym majq kompleksy, bo terag doszla do tego
gawisé na  podlozu  materialnym (nie mowimy to o lodziejskich oligarchach, tylko
o przecigtnym typku z ulicy) w koicu to tu przyjezdzajg, Zeby si¢ dorobié.
(..) Nie wolno dopuszezac, by si tu osiedlali, bo to sig Zle skoriczy dla nas (~Amaranta,
portal wPolityce.pl),
Mosgemy nargekai na Polske, i to 3 calkowitq raga, ale co jak co, Polacy nigdy nie
wpuszczg Islamu do NASZEGO kraju. Jestesmy rasistami i catkowicie
brak nam tolerancji, za co Bogu dzigkujg, bo mieszkam w Anglii od 5 lat
i panicnie  boje s, %e nasy kraj wowniez bedzie tak  wygladal (~sandi na
Demotywatory.pl).

Taki sam stosunek ,,gospodarz” kraju ma réwniez do tych, ktérzy pozwalajq sobie

broni¢ mniejszosci (etniczne, religiine czy jakickolwick inne). Taka osoba

automatycznie rowniez staje si¢ ,,obcym”, ,,gosciem”, nawet jesli jest Polakiem:
7 skoic pierd*™**¢ o demokragi! Ten brodnicgy system doprowadzil to wymordowania
miliondw Indzi prez. tych zwyrodnialidw wusraelskich. No bo preciez oni aniesl
demokrace do Swiata muzutmandw, jak to si skoiczyte? Gdzie masz w POlsce
demokracie? Wigkszos¢ (ZDECYDOWANA) nie chce tu was czerwone
robaki, wigc co tu jeszcze robicie? Jakby byla tu demokraga to nie musiatbym
exytac twoich lewackich bzdur. Wypierd**¥j! (~davidstar na Demotywatory.pl)
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Logika tej wypowiedzi dos¢ ewidentnie ilustruje modelowanie spoleczedstwa na
sposob ,,poganski”, czyli irracjonalny, oddolny i wickszo$ciowy. Najpierw stwierdza
sig, ze demokracja jest ,systemem zbrodniczym” zaniesionym do $wiata
muzulmanéw, potem — ze w Polsce demokracji nie ma, bo gdyby byla, autor wpisu
nie musiatby stuchac ,lewackich bzdur”,
To e w innych krajach pedaty tworzace rodzing to norma nie nacgy e jest to dobre. Jesli
Pani, albo komun kolwiek si¢ to nie podoba, prosta sprawa. Prosze sig spakowac
zabrac siebie i swoje pomysly 1 wyjechaé do bardziej tolerancyjnego
kraju (~Pan Jegomosi na facebooku),
lepiej  koscioly ni% meczety miel, kto mysli inacgy to do widzenia z Polski
(~dfhdfhdfbd na Demotywatory.pl).
W sytuacji, gdy do Europy poplynela fala uchodzcow i1 emigrantéw ekonomicznych z
Bliskiego Wschodu, w dyskursie publicznym pojawilo si¢ hasto tzw. ,alternatywnej”
imigracji — Polakéw z Ukrainy. Lecz logika ,,poganiskiej goscinnosci” bardzo szybko
zostala zastosowana réowniez do nich. Taka byla reakcja na portalu na informacje
medialne o Polakach ukrainskich, ktérzy chca wyemigrowac ze strefy tzw. operagi
antyterrorystyezne na Donbasie:
tak. to dlaczego dopiero terag, cheq wyjechac do polski przedtem im sig na nkrainie powodzito
Jak trwoga to do boga. Teraz sobie pryypomnieliscie e jestescie polakami (~Mirostaw
Hajbowicz),
Jakich polakow? miwiacych po rosysku? jakby byli polakami i mieli tn korzenie cheieli
dawno by tu bylilll widzialam reportag o takich ktdrych juz tu sprowadzono , sq bardzo
roszezeniowi!!! cheq darmowel priejaidiki i kase na utrzymanie na nasg koszt . (...) jak
trwoga to do ... Polski ... na szezaw pseudo Polacy !l (~Ewa Libra).

Mogloby si¢ wydawaé, ze postawa taka cechuje tylko niziny spoleczne czy
przyslowiowego Kowalskiego, ktéry nie ponosi osobistej odpowiedzialnosci za
panstwo 1 kraj. Lecz podobne wypowiedzi mozna usltyszeé¢ réwniez od politykow
z plerwszych szeregéw wladzy. Wicemarszalek Senatu Stanistaw Karczewski,
powolujac si¢ na Beate Szydlo, zupelnie zgodnie =z trybalistyczna logika
wywnioskowal, ze jezeli Ewa Kopacz nie chece zy¢ w wyznaniowym kraju, to widocgnie
chee wyjechac do jakiegos innego kraju (...) Widocznie pani premier Ewa Kopacg mysli zupetnie
o innym kraju (Polskie Radio, 31.08.2015 r.).

Pisarka Ewa Strozyniska wsparta swa ksenofobig jeszcze wigkszym autorytetem:
Jezeli opamietamy si¢ i podniesienry imie Maryi w modlitwach jako punkt odniesienia, e
prosimy o integracje narodu bez imigrantow, to mamy nie tylko sganse, ale
Matka Boza bedzie przeszczesliwa, dlatego e imigranci to nie jest tylko problem —
Ja juz w tej chwili nie mowi¢ o amachach — to sq 3 casem matzenstwa mieszane,
dwureligijne (fronda.pl, 14.06.2016 r.).

Poming watek religijnos$ci Maryi jako patronki chrzescijan (ktéra przeciez byla wiary
mojzeszowej, a jezeli si¢ stata chrzescijanka, to musiala si¢ zrze¢ wiary ojczystej), ale
przypomneg, ze nie tylko w rodzie J6zefa i Marii bylo sporo mieszania etnicznego, ale
sami oni byli w Judei imigrantami z Galilei, a Jezus — jako przybysz z Galilei
propagowal swoje idee wéréd mieszkancoéw Judei. Zatem odwolanie si¢ w sprawie
imigrantéw do Maryi jest poniekad nietrafne.

Co wigcej, ksenofobia wcale nie jest postawga ideologiczna, zwiazana wylacznie
z pogladami prawicowymi. Wsréd liberalow czy lewicowcow rowniez wystepuja
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quasi-trybaliSci z identycznymi receptami ,,goscinnosci” dla swoich przeciwnikow
ideologicznych: Skoro im sie Unia Europejska nie podoba i nienawidza homoseksnalistiw, to
niech wypier... do Rosji towargysza Putina, ktdry ma poglady takie jak oni (~moreno77,
Wyborcza.pl).

Charakterystyczna cecha ksenofobii ,,poganiskiej” (w odréznieniu od otwartych —
bizantynskiej 1 turanskiej) jest jej niejawny charakter. Przy tym nie jest to ksenofobia
ukryta, czyli udawana neutralno$¢ etnokulturowa (ten typ ksenofobii nazwalbym
»zydowskim”, cechuje go §wiadome przekonanie w swojej wyzszoscl etnicznej przy
jednoczesnym udawaniu tolerancji). ,,Poganska” ksenofobia najczesciej wykazuje
calkowite niezrozumienie, czym jest tolerancja. Jest ona szczera 1 naiwna.
Przypomina czasem zachowanie bohateréw dowcipu, w ktérym planujac pobic
Zydéw na ewentualno$é ,,A jesli oni nas pobija?” z calego serca dziwig sie: ,,A nas za
co?”. Zatem mozna zalozy¢, ze wypowiedzi na wzor I niech mi $aden a ZADEN
syjonista nie pierdoli o jakims tam polskim antysemizmie (~Marian Wiacek na facebooku)
oraz Z tego co widzg to Pan Marian wyrata tylko swoje oburgenie faktem plucia na nasy kraj
pryez Zydiw. Co jest bardzo krywdzace biorqae pod wwage naszq wspéing historig. A i w chwili
obecnej nie ma w Polsce wielkiego antysemityzmu (~Kinga Szoltysek w odpowiedzi na zarzut
o antysemityzm poprzedniego wpisu na tymze forum) sa po prostu czystym
trybalistycznym poganizmem. Osoba o ,,poganskim” nastawieniu kulturowo-
cywilizacyjnym nie odczuwa niestosownosci stwierdzenia Jesli s wam nie podoba
w moim kraju, to jedicie sobie do dommn, a fraze Murgyni (kobiety, Zydi, homoseksnalisci,
ateisci) to teZ ludzie wrecz uwazaja za najwyzszy przejaw tolerancji i otwartosci
éwiatopoglqdowef“.

Jednakze byloby bledne zalozenie, Zze ksenofobia oddolna, naturalistyczna to
jedyna forma braku goscinnosci wsréod pewnej czesci spoleczenstwa polskiego.
Zwlaszcza wsréd narodowcoéw znajduje si¢ wiele oséb w pelni wyksztalconych
i obeznanych ze $wiatem, ktoérzy sa raczej malo goscinni. Dos§¢ ostra polemike
zrodzila w ich kregu decyzja wladz polskich o przylaczeniu si¢ do krajéw Europy
Zachodniej i przyjeciu czesci uchodzcow z Syrii i krajow afrykanskich w 2015 r.
W sieci pojawily si¢ demotywatory z hastem Mdj kraj to nie smietnik. Zareagowaly na
wiadomos$é zaréwno ,,niziny” (ortografia i interpunkcja zachowana):

Jak sig turbaniastoglowym nie podoba w Eurgpie to niech wracajg skad pochodza.
Potrafiq tylko siai niszegenie i Smieré. Poki ich trgymano na dystans i traktowano jako
Indzi gorszel kategorii byl spokdj. Wystarczylo tylko wpdsci¢ do wilasnego domu
i zacgynajq jadai kraj po kraju jak rak (~Bronek Szafirowicz, YouTube.pl),

5;30/@7@/ na sprawe.emigranton 3 afryki. PrZyjeZde]q do nas me/ega/me, my Im
jeszcze pfacimy za nic nierobienie (a sami nie mamy), a oni cheq ciqgle u/zgce/
i pretensje. Zero szacunkn bo dalismy im wszystko lqcinie 3 daniem sobie wejsé na

ST ramach ,,poganizmu o$wieconego” (po popartego wyksztalceniem i oczytaniem) powstata dos§¢
charakterystyczna struktura logiczna zawierajaca oskarzenie przeciwnika w grzechu, ktory jest istota
tejze struktury logicznej. Przyktadem (poza przytoczona wyzej formula, ze Murgyn to tez cztowiek) moze
stuzy¢ taka wypowiedz ,,protolerancyjna’: Przygdupi ateisci nie ogarniajq %e nie kazdy jest ortodoksem, no
ale to w koricu ateisci cigzko im cokolwiek zrozumieé (~ATAT, Demotywatory.pl).
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glowe. Terag pora zasiac strach bo ci ludzie tylko to szanujq. Ale ocgywiscie UE tego nie
2robi i to pocgatek jej upadkn (~Qrvishon, Demotywatory.pl)’,

Witajcie w piekle, blqkane owieczfi! Nie dla imigrantow! Muzutmarnski
korni trojaniski! (slogany manifestacji przeciwko imigrantom w Gdansku,
12.09.2015 1.),

Styszatem ze maja remontowac lagnie i piece . Uchodzcy przybeda w styczniu ale
pono¢ chcg sig szybko ulotnié. Rzqd miwi e mogemy pryjac duzo uchodzew
wsgystko uzalegnione jest od formuly: tem. pieca x dfugos¢ komina x pretkos¢
wiatru. Unia ma dostarcgyé negiel (~czoban na forum na portalu fakt.pl przy
omawianiu wiadomosci o pracach konserwatorskich w obozie zaglady
w Oswigcimiu , 6.09.2015 r.),

Polska dla Polakow, wolalbym aby do polski wrocifo 100 tysigcy polakow ze
wschodu niz 1 islamski uchodzca, kiiry wysadzi garag s3kole do kidre nezeszeza
moje dziecko (~gewgfe3, Demotywatory.pl),

jak 1 niektoérzy polityczni celebryci z radykalnej ,Judowej” prawicy (chociaz ich
wypowiedzi nie sg az tak drastyczne):
Nie ma i nie bedzie zgody na miliony muzutmaiskich imigrantdw. Nie ma go0dy na
arabskie dzielnice w polskich wmiastach. Polska jest I ma pozostaé krajem
sfowiariskim oraz chrzescijariskim! (Robert Winnicki na kongresie Ruchu
Narodowego, czerwiec 2015 r.),
Mowimy ,,nie” imigrantom I stawiamy mur w negocjacjach (..) My
mowimy ,,zero”, bo patrgymy w pryyszlosi (Tomasz Kalinowski, ONR, TV
Republika, 13.09.2015 1.).

Polacy ,,poganscy” nie lubia réwniez gosci nieoczekiwanych 1 nieproszonych:
Nieproszonych gosci za stif nie sadzaja (w wersji bardziej ,,nowoczesnej” — Nieproszonych
gosei pod st 1 wsadzaja), Gost czesty i dingi ryehto sig sprzykrgy, Gosé w dom, cukier do kredensu.

Relacje ,,poganiskiego” Polaka z obcymi budowane sa na zasadzie ,,sw6j — obcy”,
a sta¢ si¢ ,,swoim” w srodowisku polskim jest zadaniem do$¢ trudnym. Jednakze
interesujace w omawianej tutaj kwestii jest to, ze Polacy, ktéorych mozna
zakwalifikowaé do typu ,,poganskiego”, niejako rozrywaja si¢ pomiedzy tradycyjnym
imperatywem goscinnosdci oraz réwnie tradycyjnym nakazem pilnowania interesu
»swoich”.  Stad ambiwalencja stosunku do obcych. Z jednej strony Polak
z zaciekawieniem wchlania obce zwyczaje 1 wynalazki (Co Francuz wymysh, to Polak
polubi, Co Wtoch wymysl, a Niemiec grobi, to Polak kupi), z drugiej za$ czuje potrzebe
ganienia wszystkiego, co obce. Jest w tym jakis§ infantylizm, ktérego istota tkwi
w §lepym nasladowaniu obcych, przejmowaniu od nich débr i obyczajéw, a przy tym
twierdzeniu, ze swoje jest najlepsge 1 nikomn nie jestesmy nic diuzni. ,,Pogafskiemu”
Polakowi trudno jest przyja¢ do wiadomosci, ze wickszo$¢ dobr kultury i cywilizacji,
z ktérych na co dzien korzysta, powstata nie w Polsce, a za granica, ze wielu stynnych
dzialaczy kultury polskiej nie jest w ogdle Polakami. Nie do zniesienia jest dla niego
mysl, ze Kopernik moégl nie by¢ Polakiem, Jagietlo byl Litwinem, a Jezus (,,krol
Polski”) i Maryja (,,kr6lowa Polski”) w ogéle byli Zydami. Nie moze sie on pogodzié
takze z faktami, wskazujacymi na rézne historyczne przewinienia Polakéw, natomiast

312 Interesujace w tym wpisie jest trybalistyczne ,,wtopienie si¢” w ogdlnoeuropejskie ,,my”, gdyz do
Polski akurat nie przyjezdzaja tlumy nielegalnych afrykanskich emigrantéw, ktérym rzad ,,placi za
nicnierobienie”.
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szybko 1 chetnie wierzy w wing mocy obcych. Wedlug Stanistawa Brzozowskiego,
postep ,,do nas nie przenikal, chyba calkiem juz zdezynfekowany, nieszkodliwy.
Mozna wigc bylo moéwi¢ o sile tradycji, ktoéra taki opdr stawia wszystkim
nowoczesnym aberracjom. I tak powstala ta psychologia Polaka, ktéry swojq
przymusowq niedojrzalo$¢ przekul we wiasnych oczach w pewien gatunek
wyzszoscl, ktéry z niewoli swej i bezwladu uczynil olimpijski spokéj i naprawde
uwierzyl, ze w jego wyjalowionej glowie wszystko jest tak powietrzne i blahe nie
dlatego, ze $wiat rzeczy powaznych pozostal poza granicami jego woli i dzialania,
lecz dlatego, ze w ogdle nic trudnego i glebokiego nie istnieje’™".

Ow infantylizm w relacjach z obcymi zrodzil do§é¢ specyficzne pojecie polskie]
narodowej martyrologii. Jest to postawa, ktérg mozna zwerbalizowa¢ poprzez
polaczenie dwoch jednostek paremicznych — frazeologizmu Sierotka Marysia
1 porzekadla Mqdry Polak po sgkodzie. Polak ,poganski” w swoim infantylizmie caly
czas szuka na zewnatrz wspolczucia i wsparcia moralnego, zamiast by¢ dumny ze
swoich zwycigstw (ktérych niemalo bylo w dziejach narodowych), pielegnuje
wylacznie swe kleski 1 porazki. Jan Prokop wnioskuje, Zze postawa ta doprowadzita do
,»,SWolstej martyrologlczne], masochistycznej dewiacji, gdy przedmiotem szczegdlnego
kultu stawala si¢ — sama w sobie — estetycznie podniecajaca kleska, pickna —
malownicza — $mier¢ bohatera na barykadzie, w szarzy lub w kazamatach, raczej niz —
rzadkie zreszta — zwycic;stwo”m. Stusznie zauwaza Martyna Krol, Zze ,,w polskiej
tradycji utrwalilo si¢ przekonanie, ze w odniesieniu do klesk i przesladowan, to polski
naréd byl szczegélnie uprzywilejowany. Ze bylo ich zdecydowanie wiecej, niz
u innych nacji (.., Polak jest pesymlstq Nigdy nie jest tak e, $eby nie moglo by¢ jeszeze
gorzg 1 odczuwa jaka$ niepojeta przyjemnos$c, gdy moze wszystkim pokazad, jak
bardzo on wlasnie zostal pokrzywdzony przez los: Krgywda swoja gawsze przed oczyma,
a cudza w wle”P. Kompleks sierotki  Marysi przenika nie tylko stosunki
mi¢dzynarodowe, obecny jest on rowniez w wewnatrzkrajowym zyciu ,,poganskiego”
Polaka: ,,Ciagle nam si¢ wydaje, ze kto§ nam zrobil krzywde — rzad, Zydzi, jakis
uktad. Wykazujemy tendencje, by proste zdarzenia interpretowa¢ w sposob
paranoidalny. Wszystko dzieje si¢ wokdl nas i nas dotyczy: Ruscy nas olewaja,
Niemcy kiwaja, a Norweg fige pokazuje. Nie przychodzi nam do glowy, ze nie
jeste$smy pepkiem $wiata™".

W pewnym sensie cecha ta jest bardzo dziwna kombinacja ,,poganskiego”
etnocentryzmu z typowo ,,zydowskim” mesjanizmem ofiarnym. Zdaniem socjologa
Piotra Zuka, ,»Cierpietnicza martyrologia 1 mity trudnej historii niedocenianej przez
caly $wiat to jedyny wspdlny kod kulturowy 1 jezyk zrozumialy dla samotnego tlumu
zlozonego z wyobcowanych jednostek’™"”. Zygmunt Miloszewski, piszac o tej cesze,
daje dos¢ ostra oceng polskiego etnoegocentryzmu ksenofobicznego: Fakt, e jestesmy
antysemitami, jest dosé ocgywisty. Amerykanie nie lubiq Murgyndw, Francuzi Arabow, Wegrzy

313 S. Brzozowski, Legenda M/odej Polski, [w:] wolnelektury.pl, http://wolnelektury.pl/katalog/lektura/
legenda-mlodej-polski.html.

314 1. Prokop, op. cit., s. 52.

315 M. Kr6l, op. cit., s. 181.

316 7. Mitoszewski, gp. cit.

317 P, Zuk, Rzeczpospolita smutaséw i spoteczne rozbicie, ,Przeglad”, nr 34 (765), 18-24.08.2014 r., s. 41.
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Cygandw. Ot, kazdy narid ma jakies zasglosc. Tyle ge my nie lubimy nikogo — Cyganiw,
Rumunéw, Arabow, Serbow, Ufkraiiaow, Rosan. Parchy, brudasy, szwaby, zabojady,
makaroniare, ruscy, angole — circa about potowa Polakdw nie trawi nikogo™*. W tym samym
duchu czasem wypowiadaja si¢ rowniez internauci w dyskursie sieciowym:
Na wojnie juz nie wiem do kogo mam strzelat. Do Moskali? Katyi. Do Szwabow?
Krzyzacy, Rozbiory, Holokaust ete. Do Ukraiidw? Wotyi 43. Do Szwediw? Potop. Do
Turkow? Odsiecz; wiederi ska. Do Za[m]adow, Brytoli¢ Zdrada. Czyli generalnie do kazdego
procz Wegriw, ale oni chyba nam tes cos kiedys zrobili (~FilogofNaKoksie na portalu
Demotywatory.pl).
Cigzko oceni¢ owe przypuszczenie statystyczne, ale jedno mozna stwierdzi¢ na
pewno: dla opisywanego tutaj systemu ,poganskiego” irracjonalna ksenofobia
miasteczkowa jest do$¢ charakterystyczna. Szerzej t¢ ceche rozpatrze nizej przy okazji
omawiania cech ,,zydowskich” oraz specyfiki polskiego patriotyzmu.

Zupa byta za sfona
tradycjonalizm etyczny, konserwatyzm patriarchalny — brak szacunku dla
stabszych, mniejszosci, nietolerancyjno$c spoteczna i etniczna

Byloby naduzyciem jednak moéwienie o tym, ze poganizm jako postawa kulturowo-
cywilizacyjna jest zupelnie nowym produktem przeksztalcen spolecznych
w tradycyjnym ludowym ukladzie Zycia i nie ma nic wspolnego z przeszloscia. Jedna
z najbardziej charakterystycznych cech ,,poganskiego” typu EOS (zreszta réwniez
turaniskiego) jest konserwatywno-patriarchalna etyka tradycyjna oparta na
maskulinizmie (uprzywilejowaniu pozycji mgiczyzn) swoistym tradyc]onalnym
»mazorytaryzmie” (nietolerowaniu odmiennosci, mniejszosci i innowacji w relacjach
spolecznych) oraz prywacie (zdominowanie witalnych wartosci i wigzi rodzinnych
w zyciu  publicznym).  Konserwatywno-ludowa  postawa  etyczna  zaklada
usprawiedliwianie takich np. zachowan rodzinnych jak ignorowanie zdania
domownikow, bicie dzieci lub Zzony (stynne Zupa byla za stona), molestowanie kobiet,
mobbing czy nepotyzm, a jednoczesnie negatywny stosunck do wtracania si¢ pafistwa
czy organizacji spolecznych w sprawy prywatne, np. stosunki w rodzinie. Generalnie
u podstaw etyki patriarchalnej lezy tradycyjny dla spoleczenstwa zbieracko-
towieckiego lub rolniczego podzial rél genderowych, wyrazony w przyslowiach
Cnotliwa %ona — meza korona; Dobra gona — mesowi korona; Kobieta powinna miec: cnote w
serctt, skromnosé na cole, tagodnosé w ustach, a robote w refu; Kobiecie bez fartucha, jak fkrowie
bez ogona; Baba bex brucha, jak garnek bex ucha; Chalupa be plota, a baba beg chlopa — to
Jedno; Choé chlop bije i kopie, to najlepiej przy chiopie. Bardziej wspolczesna wersja
maskulinizmu ,,pogafskiego” brzmi — Kfo wypina, tego wina. Kobieta w tym uktadzie
kulturowo-cywilizacyjnym powinna by¢ albo postuszng corka, albo kochajaca zona,
matka i gospodynia domowa, gdyz tego wymaga tradycja ludowa. W 2011 r. ogdlnie
1, 46 mln kobiet (9% populacji kobiet polskich w wieku 15+) bylo gospodyniami
domowymi. To nie byly bezrobotne, poszukujace pracy, lecz osoby, ktére wybraly

318 7. Mitoszewski, gp. cit.
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sobie taka role samodzielnie’”. Z jednej strony, dane te nie sa pelne, gdyz cigzko
oceni¢ status ekonomiczny polskich kobiet wiejskich, a z drugiej, bledem byloby
ocenia¢ typ kulturowo-cywilizacyjny kobiety wylacznie na podstawie jej statusu
gospodyni domowej (polskie szlachcianki w dzisiejszych warunkach réwniez bylyby
potraktowane jako gospodynie domowe). Wedlug danych CBOS ,w wigkszosci
polskich rodzin nadal tylko kobiety obarczane s3 prasowaniem (82%), praniem
(81%), przygotowywaniem positkow (67%), zmywaniem naczyn (58%), rutynowym
sprzataniem (58%) i gruntownymi porzadkami (54%)”**. Interesujace sa preferencije
rodzinnego modelu wsréd polskich kobiet. 23% respondentek wspomnianego
badania preferuje model tradycyjny, ,,w ktérym jedynie mezczyzna pracuje, zarabiajac
wystarczajaco na zaspokojenie potrzeb rodziny, natomiast kobieta zajmuje si¢
prowadzeniem domu i dzie¢mi”, kolejne 22% woli tzw. system ,,nieproporcjonalnie
zenski”, w ktérym ,,pracuja oboje, jednak mezczyzna bardziej angazuje si¢ w prace,
a kobieta poswigca si¢ tez rodzinie’*. Nie swiadczy to jeszcze o liczbie
zwolenniczek ,,poganiskiego” modelu kulturowo-cywilizacyjnego, gdyz analogiczny
typ rodziny jest preferowany takze w bizantynskim, turanskim i ,zydowskim”
systemie organizacji spoleczenstwa. Jednakze przynajmniej cze$¢ z tych 23%
zwolenniczek modelu tradycyjnego moze by¢ nosicielkami wartosci ,,poganskich”.
,»Madros¢ ludowa” wypracowala wiele recept na jedynie stuszne zachowanie wobec
malzonki:
Jak maz fony nie bije, to je watroba gnije, a kiedy ja przechlasta, to w nig watroba
dorasta; Im maz; Zong surowiy trakinje, tym wigcej ona m¢za mituje; Mazg, Zony nie mituje,
kiedy ;/éog/ nie wewye, Kochaj %ome catq dusza, a tr{q; niq _jak grusia; Kiedy maz do
dziewiqty skiry dobija, wredy dobra Rona; Niechaj bije, byle lubit; Kto dobrze kocha, ten
tego bije; Orzech, osiof, niewiasta riwnego pryrodenia, to troje potrzebuje czpstego
uderenia.

Jedna z konsekwencji ,,pogafiskiej” postawy kulturowo-cywilizacyjnej jest kwestia
jednoznacznej dystrybucji 16l spolecznych kobiet 1 mezczyzn w  przestrzeni
publicznej. Same z siebie stwierdzenia o tym, ze miejsce kobiet jest w domu (przy
kuchence i obok dzieci) albo w 16zku (jako kochanki) nie sg stricte ,,poganskie”, gdyz
analogiczna wizja roli kobiety w spoleczeistwie obecna jest w bizantynizmie,
turanizmie 1 po czgsci ,,zydowskim” systemie kulturowym. W pewnym sensie tubg
tradycjonalizmu konserwatywnego w dziedzinie etyki spolecznej w Polsce jest lider
Nowej Prawicy Janusz Korwin-Mikke. Pod jego wypowiedziami podpisalby sie
niejeden polski bizantynista, turanczyk czy ,,poganin”, lecz rzadko ktéry z nich
otwarcie by si¢ do tego przyznal:
Kobiety sq srednio mnie inteligentne od mezezyzn; Gdyby Pan sig znat na kobietach, to by
Pan wiedzial, Ze zawsze sig troszeczke gwalcs; Kobiety zawsze ndaja, e pewien opir
stawiajq i 10 jest normalne. Tryeba wiedzie, kiedy moina, a kiedy nie; Kobiety nie moga byé
byt inteligentne — dba o to mechanizm Ewolugi Naturalng. Inteligentna istota nie
wytrgymataby prebywania pre dinge nig godzing dziennie 3 paplajacym dzieckien!

19 K. Gos-Wojcicka, A. Swiatkiewicz, M. Zigba, Kobiety pracujace w domu o sobie. Analiza
wywiadéw poglebionych na temat nieodplatnej pracy domowej, £.6dz 2011.

3200 roli kobiet w rodzinie. Komunikat 3 badai, [w:] Centrum Badania Opinii Spolecznej, Warszawa,
matzec 2013, http:/ /www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2013/K_030_13.PDF.

321 Tamze.

243



Dlatego wlasnie (i nie tylko dlatego) mesezyini nie lubiq wiqzai sig 3 kobietami
inteligentnymi: instynktownie cheq, by ich dzieci miaty dobrq opieke.

Zwieniczeniem tej filozofii jest jego symptomatyczna wypowiedz: Macie Paristwo rage:
Jestem Za 10wnouprawnieniem plcil Za tym, by cxynnosci kobiece — np. karmienie meza i dzieci —
uznaé za rownocenne g meskimi! Byl tylko jeden okres historyczny, w ktérym miata
miejsce taka dystrybucja 16l spolecznych — rodowo-plemienne spoleczenstwo
zbieracko-fowieckie. Podtrzymuja te¢ wizje rowniez kobiety ,,poganisko-turanscy”.
Postanka klubu Kukiz’15 Anna Siarkowska w ten oto sposéb wyraza swoje
niezadowolenie z postepowania premier Szydlo: skoro objeta stanowisko pryynaleine
g reguty mezezyznom, powinna podejmowac meskie decyzje (wypowiedZz w czasie manifestacii
przeciw imigrantom w Warszawie, 6.02.2016 r.). Teoretycznym zwieniczeniem
postawy patriarchalnej moglaby by¢ wypowiedZ Bronistawa Wildsteina:
Rola ojea to nie tylko rola wychowawey, to rola zwornika swiata, ktory
porzadkuje. Gdy zabraknie ojca, swiat sig rozsypuje. Dominujqca ideologia,
walezqe 3 1. patriarchalnym modelem, niszezy nasza kulture (Polskie Radio Dwojka,
6.01.2016 r.).

Swoisty szowinizm meski typu naturalistycznego ujawniaja rowniez dotychczas zywe
na wsi polskiej preferencje plci dziecka (por. goralskie Jak ¢ sig cera urodzs, to gorze,
Jakbys zgorzod). Na porzadku dziennym w jezyku tego typu (gldwnie w nizinach
spolecznych i1 wérdéd mlodziezy) sq stowa i frazemy na okreslenie kobiet:
dﬂpﬂ, Jaj; yna dnpa, laska, lalka, lalunia, diiunia, fruzia, ninnia, dzida, focka, larwa,
Sunia, wsinra, siksa, ciksa, czaja, dojara, blachara, lachon, maninra, tapeciara, cielecinka,
szprycha, sgtuka, stunia, ksinta, pindolina, miotla, cipka, cipcia, piczka, pinda, dziwka,
kurwa, kurewka, suka, towar, smata, wywtoka, jatowka, lafirynda, szpara, durna baba,
wredny babsztyl, stara kobyla, krowa, kaszalot, glupia ges, tepa dzida, locha, maciora,
paszezur, maipa etc.

Kolejnym przejawem tradycjonalizmu naturalistycznego jest irracjonalny i poniekad
,»barbarzynski” stosunek do dzieci wyrazony w powiedzeniu Dziecz 7 ryby glosu nie majq.
Czesciej ten sposob traktowania dzieci wystepuje u mezczyzn ,,poganskich”,
jednakze media coraz czesciej naglasniajg podobny stosunek ze strony kobiet. Cigzko
powiedzie¢, czego wigcej w zachowaniach kobiet, ktére zupelnie nie panujg nad
swoja rozrodczoscia oraz nie pilnujg zycia i zdrowia swego potomstwa (czesto rodza,
nie majac mozliwosci dochowania i wychowania dzieci, oddaja dzieci do adopcji,
zaniedbuja te, ktore pozostawiaja przy sobie, doprowadzajq ich przez to do choréb
1 zgonéw, nie moéwige juz o faktach wielokrotnego dzieciobdjstwa), traktujq dzieci jak
zwierzeta czy rzeczy — znieczulicy, braku kultury, wyobrazni czy zasad moralnych,
czy raczej trzeba w tych przypadkach mowi¢ o zupelnie innym typie pojmowania
$wiata 1 zycia oraz miejsca w nim czlowieka oraz o odmiennym systemie wartosci,
w ktorym zycie i dobro dziecka lokuje si¢ dos¢ nisko, natomiast takiej wartosci, jak
jego godnos$¢ w ogdle nie ma. Ponizej przytoczone wypowiedzi medialne, opisujace
tego typu zachowania, to nie sa zwykle ekscesy, pojedyncze przejawy aspoleczne czy
indywidualne zaburzenia psychiczne, lecz symptomy postawy kulturowo-
cywilizacyjnej:

Musiatam wyjsé 3 tijkaq dzieci do miasta, zalatwic mieko i pampersy dla najmtodszego

dziecka — powiedziata matka 2,5-letniej Weroniki. Kobieta pryywiazata dziewegynke
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paskiem za négke do framugi i Zamkneta w domu. Tiumacgy terag, %e grobita to dla
bezpieczeri stwa dziecka (wp.pl),

Za kagdym razem dgiewcxyna ukrywata ciqge, a gdy prychodzil czas porodn, s3ta do
lasn, gdzie rodzita dziecko, po cxym wkiladata je do reklamiowki i porgucata na bagnistym
terenie 1 okolicy (nasygnale.pl),

Prokuratura Okregowa w Yomsy oskariyla Beate Z. o zabijstwo wlasnych dzieci
urodzonych w 2000, 2003, 2008, 2010 i 2012 r., trzech chlopcdw i dwich diewegynek.
Wedlug prokuratury kobieta pozostawiata je po porodzie w takim miejscu i warnnkach,
w kigrych nie mialy sgans na prezycie. W ocenie sledegych nie podjeto $adnych staraii, by
umogliwic im prezycie (nasygnale.pl),

Kobieta prgyznata sig podezas przestuchania w prokuraturze do zabicia trojki swoich nowo
narodonych dzieci. Z wyjasniei kobiety wynika, Ze rodzita dzieci w domn. (..) Zwloki
noworodkdw w amrazalniku odkryli polijanct, ktirgy otrzymali informacge, %e kobieta
moze spredawai dieci. Weding informaci sledezgych, zamordowata je w roku 2009, 2010
7 2013 (nasygnale.pl).

Typowo meskim przejawem ,,poganiskiego” stosunku do dzieci jest wychowanie
poprzez bicie. Millward Brown SMG/KRC w 2008 roku przeprowadzil badania na
temat bicia dzieci w Polsce. Jak si¢ okazalo, 16% respondentéw uwaza bicie za
skuteczne narzedzie ukarania niegrzecznego dziecka, a jeszcze 45% dopuszcza taka
forme ukarania dziecka w nicktorych przypadkach®. 24% pytanych uwaza, ze nie
wolno przeszkadza¢ rodzicom bi¢ wiasne dzieci, w przypadku za$ karcenia klapsem
(stosowane gléwnie przez matki) liczba zwolennikéw prawa rodzicéw do tej formy
wychowania wzrasta do 60%. Jednoczesnie 33% respondentéw to przeciwnicy
prawnego zakazu bicia dzieci. Dane KGP wykazuja, ze w 2011 roku liczba ofiar
przemocy domowej wedtug procedury Niebieskiej Karty wyniosla ponad 113 tys.””.
Wielodzietno§¢ w Polsce dos$é czesto wiaze sie¢ z ubdOstwem, a to ostatnie —
z modelem naturalistyczno-trybalistycznym. ,,Szacuje si¢, ze w 2011 roku dzieci
i mlodziez do 18 roku zycia stanowily ok. 31,0% populacji zagrozonej skrajnym
ubdstwem, podczas gdy w populacji ogdlem do tej grupy wickowej nalezala co piata
osoba”!, Za biciem dzieci stoi wielowiekowa tradycja ludowa:

Kogo rodzice nie karzq 1wzga, tego kat mieczem karze; Nie kocha ten dziecigcia, kto 1039

oszezedza, 193ga bowiem pryywary 3le 3 dziect wypedza; Nie urosnie dziecie, ktire sig nie

tucze.

Jednakze warto zauwazyé, ze ubdstwo nie jest bezposrednim czynnikiem
determinujacym model ,,poganski”, tak samo, jak bicie dzieci nie jest konsekwencja
jedynie tego modelu. Wypowiedzi usprawiedliwiajgce ten sposéb wychowania mozna
spotka¢ nawet u takich wyraznych apologetéw bizantyno-turanizmu, jak Janusz
Korwin-Mikke: Ocgymwiscie, $e latem dzieci. Dzieci czasami treba karac. To jest normalne

322 M. Sajkowska. Bicie dzieci. Postawy i doswiadczenia dorostych Polakéw. Raport z badan. Millward
Brown SMG/KRC, Warszawa 2009,

http:/ /www.dziecinstwobezprzemocy.pl/tepository/media/raport_Bicie_dzieci.pdf.pdf.

323 Dzieci w Polsce. Dane, liczby, statystyki. Polski Komitet Narodowy UNICEF, Warszawa 2013
http:/ /unicef.pl/Media/Files/Dzieci-w-Polsce.-Dane-liczby-statystyki.
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i wsysey to robig’”. Uzasadnienie Korwina jest jak najbardziej turansko-poganiskie
(naturalistyczne):
ZLdecydowanie mwazgam, e dla milodego cxlowieka lepsza jest kara chiosty. Lepie, e
dostanie w tylek i wyjdzie nig; miatby siedziec i sig zdemoralizowal. Chiosta kaleczy ciato,
a wz‘g@mze dnsze. Zgwateq go tam, nancq fachu tlodziejskiego. W wiezienin jest chora
Sytuacja P20

Trybalistyczna tradycja bicia dzieci znajduje wsparcie réwniez w tradycji religijnej:
Rizeczka Duch Swigty dziateczki bic radz,
nizeczka bynajmniel 3drowiu nie Zawadzi.
Rizeczlea napedza rozumu do glowy,
uegy paciorka, oducga tej mowy .
Rézeczka choi bije, nie polamie kosci,
dziatki hamuje od wszelakiey 3losc.

Zatem nic dziwnego, ze to wlasnie kler najmocniej sprzeciwial si¢ ratyfikacji przez
Polske konwencji o zapobieganiu przemocy domowe;j.

Omawiajac problem przemocy obyczajowej, zaréwno wobec 0s6b slabszych, jak
wobec zwierzat, Jan Hartman w bardzo emocjonalny sposoéb (powodem bylo
zastrzelenie przez nieznanego sprawce jego psa) podsumowal t¢ ,,poganiska” ceche:

Miliony was, chamy, miliony. I co my mamy 3 wami robic? Ale pryjdzie na was czas.
A jak nie na was, to na wasge dieci. Wegmieny szturmem wasze szkoty, zwabimy was
podstepem do teatrdw, wyslemy wasze dzieci w Swiat. I pewnego dnia niknie ta gabobonna,
prostacka i kruchciana Polska, dlawiqea si¢ pycha, jakas, to ona jest »pmwd{zzm«
i pwiernas jest. 1 narodzi si¢ Polska ludzi przyzmoitych, kulturalnych, wiedzacych cof
0 Swiecie i dolnych do myslenia spotecnego i obywatelskiego. Brydzacych sig okruciert shwem
7 przemocq (Wyborcza.pl, 27.02.2015 r.).

Okazalo si¢ jednak, ze wéréd wszystkich wystepujacych w Polsce modeli kulturowo-
cywilizacyjnych tylko jeden — poganizm — toleruje przemoc w rodzinie. Fraza
rzecznika KEP ks. Jozefa Klocha Nie rogumiem postaw wieln postow, co do ktorych wydawato
mii sig, ge moglibysmy na nich licgyé. Okazato sig e zawiedlismy sig ujawnia fakt, ze nie tylko
wigkszos$¢ spoleczenstwa polskiego (89% wg sondazu), ale réwniez wigkszos¢ postow
uwaza, ze ,kultura, zwyczaje, religia, tradycja lub tzw. honor” nie powinny byé
,uznawane za usprawiedliwienie wszelkich aktéw przemocy”*”’. Dominujace w Polsce
modele cywilizacyjne to bizantynizm korporacyjny, latynizm i turanizm elitarny. Laczy
je na poziomie deklaratywnym postawa, ktéra mozna okreslic slowami Ahonor
1 szacunek. Koncepty te raczej nie koreluja z przemoca rodzinna, zatem zaréwno
wyniki sondazu, jak 1 glosowania w parlamencie raczej wyraznie wskazuja, Ze
poganizmu obyczajowego w sposob otwarty w Polsce broni nie wiecej niz 10 %
populacji (niestety tacznie z czg¢scia kleru).

325 Korwin-Mikke o gwaltach: Kobiety udaja, %e stawiaja opdr i to jest normalne, [w:] The Fad,
http://thefad.pl/content/korwin-mikke-o-gwaltach-kobiety-udaja-ze-stawiaja-opot-i-jest-normalne.

326 Tamze.

327 Konwengja o zapobieganin i zwalczanin przemocy wobec kobiet i przemocy domowej, art. 12, p.5, 5. 11, [w]
amnesty.otg.pl, http://amnesty.otg.pl/uploads/media/konwencja_przemoc_wobec_kobiet.pdf.
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Wréémy do analizy polskiego dyskursu juwenilnego. Polski jezykowy obraz
$wiata ma obfity zasob specyficznie ,,poganskich”, czyli naturalistycznych i niezbyt
politycznie poprawnych okreslen dzieci:

smarkacg, smarkul, smarkula, smark, smarkaty, smarkateria, smrodek, smrid, bachor,
bekart, gnojek, giwniarg, go’u/m'am, Sowniareria, Syl seeniak, miokos, chmyz,
niedorostek, p@dm/é pachole, gownix, luntrus, gzub, grzdyl, fafel, nygus, urwis, bisurman,
diabelskie nasienie, gagatek, nicpoii, asmarkaniec, szfrab, sgezawik, srajdek, sraluch,
stworzonfko, ludzik etc.

Do ,poganskiego” typu zachowania odniéstbym tez traktowanie dzieci jako
partnerow seksualnych lub obiektéw molestowania seksualnego. Uzasadni¢ taka
ocene pedofilii systemowej (czyli pedofilskiej postawy kulturowo-cywilizacyjnej)
mozna w ten sposob, ze ten sposéb traktowania dzieci byt dos¢ charakterystyczny
w czasach  przedchrzedcijaniskich. W  ogdle granica wieku przyzwolenia
w spoleczenistwach  tradycyjnych jest zawsze nizsza niz w  cywilizacjach
technicznologicznych 1 formalno-prawnych  (bizantynskiej, lacifskiej czy
konsumpcjonistycznej). W wielu krajach Afryki, Azji czy Ameryki Poludniowe;j
uprawianie seksu z 12-13-latkami jest legalne. We wspdlnotach tradycyjnych ta
granica jest jeszcze nizsza. Jednakze w spoleczenistwach europejskich, po pierwsze, ta
granica jest prawnie ustanowiona na poziomie 14-17 lat, a po drugie, nie
dopuszczalne jest zréznicowanie stanu prawnego 1 spolecznego przyzwolenia.
Dlatego do$¢ dziwne jest, ze swoistymi ,,obroficami” naturalizmu ,,poganskiego”
w kwestii seksu z nieletnimi staja si¢ duchowni katoliccy:

Styszymy nieraz, e to czgsto wyzwala si ta niewlasciwa postawa, c3y nadugycie, kiedy

diecko szuka mitosci. Ono lgnie, ono J‘%ﬂkd I zagubi sig samo i jeszeze tego drugiego

cxlowieka weiqga (abp Jozef Michalik)™,

Mamy dzieci dazeﬂgﬂo/ez‘me, troche starsze @ nam prypadki, gdr{ze ch ycie intymne

potrzebowato wegesniefsgego gaspokojenia. Same dziect ,wehodzity” do Zozeé dorostych,

cheqe byé spetnionym. 1 to byl wybér diiecka (ks. Ireneusz Bochyriski)™

Bardzo  charakterystycznym  przejawem  tradycjonalizmu  naturalistycznego
w dziedzinie etyki jest skrajna nietolerancyjno$§¢ wobec tych, ktérzy stanowia
mniejszo$§¢ 1 maja odmienne standardy etyczne (ateistow, $wiadkow Jehowy,
muzulmandw, gejow, lesbijek, kloszardow, satanistow). Panuje tutaj swoisty
demokratyzm naiwno-ludowy. Przypomnienia warta jest pod tym wzgledem
symptomatyczna wypowiedz Lecha Walesy o mniejszosciach, ktora jest mottem tego
rozdziatu. Swoje stwierdzenie o tym, ze poslowie o nietradycyjnej orientacji
seksualnej powinni siedzie¢ na koficu sali sejmowej, a nawet dalej, za murem, byly
prezydent wuzasadnial tym, zZe jest stuprocentowym demokrata, a posel-
homoseksualista powinien zajmowaé takie miejsce, gdyz #yle reprezentuje. Interesujace
1 dziwne jest to, ze do$¢ czgsto propagatorami typowo ,,poganskiej” nietolerancji w

328 _Abp Michalik o pryezynach pedofilii. , To byla ewidentna pomytka”, ,,Dziennik.pl”,
http://wiadomosci.dziennik.pl/wydatzenia/artykuly/439923,abp-jozeg-michalik-o-przyczynach-
pedofilii-wsrod-duchownych.html.

329 Ksiqdz: ,,Dzieci same wehodzity do 16%ek dorostych”. Kuria: ,Ksiqdz gtamat normy Episkopatu”, ,,Gazeta.pl”,
http://wybotcza.pl/1,75478,14903963,Ksiadz_Dzieci_same_wchodzily_do_lozek_doroslych__.html.
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Polsce stajg si¢ ksigza, ktérych wyrozumialos¢é wobec ,,grzesznikéw” i powsciagliwos¢
w osadzaniu powinna by¢ wpisana w zawdd (czy powolanie):

(...) w polskie telewizji jest terag wiele amerykari skich bajek. Ale one sg wymystem
Szatana I prowadzg prosto ku zatraceniu. Ofo jedna 3 polskich stagi emituje
bajke ,, Teletnbbies”, w ktdre) wystepuje postac o imienin Tinky Winky. Postaé ta jest
wyraznym symbolem zboczenia, jakim jest gejostwo. Po pierws3e jest migowa,
kolor g, po drﬂgze ma na glowie antenke w kstaleie tijkata, a to preciez ich symbol. Po
trzecie, nosi cos w rodzaju torebki, jak reszta tych zboczerncow (o. Tadeusz
Rydzyk, audycja w Radiu Maryja, 2004 r.),

Jesli zamyka sig koscioly, to otwiera sig domy publiczne. Do tego jeszcze
buduje si¢ meczety. (ks. prof. Dariusz Oko, ,,Moja Rodzina”, listopad 2013),
Ze  Srodowiskiem  gender mogna - romawiai  tylko i wylacinie  wowegas, gdy
wgenderbanda” siedzi w klatkach (ks. prof. Pawel Bortkiewicz, ,Nasz
Dziennik”, 6 grudnia 2013 r.),

Ludzie homo! Wy ani grzeszy¢ normalnie, ani kochaé normalnie nie
umiecie, dlatego cuchniesz grzechem nawet pre telewizor. Ani godnosci, ani
wstydu nie masz? Sprzatnijcie mi, warszawiacy, ten symbol sodomskich
grzechow spryed kosciola Zbawiciela (bp. Jozef Zawitkowski, homilia 8 czerwca
2014 r.).

W walce o ,zdroworozsadkowe” (czyli ,naturalne”, ,poganskie”) nietolerowanie
mniejszosci 1 0séb o odmiennych od wickszosci cechach czynny udzial biora réwniez
polscy politycy i dziennikarze:
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Nie pozwdlmy na tolerancje dla osdb o Swiadomych  przekonaniach
homoseksualnych. Cxynni, skrajni, aktywni dziatacge homoseksualni powinni byé
poddawani obyczajowej, spofecznej i towarzyskiej nietolerancji
(Wojciech  Wierzejski, posel LPR, Parada Normalnosci Mlodziezy
Wszechpolskiej w Warszawie, 18.06.2005 r.),

Chorzy na AIDS to przede wszystkim zboczericy i narkomani. Oni na
0go1 sami sobie winni (Stefan Niesiolowski, profesor entomolog, poset PO,
»Itybuna”, 2.11.1992 1),

(...) zachowanie o charakterge pedofilskim ma pogytywny wydZwiek i jest duzo bardziej
zasadne niz edukacja seksualna mifodzieZy (Janusz Korwin-Mikke,
europosel NP, maj 2014 r.),

To nie jest tak, %e jak sig¢ czfowiek nazre hormonow, to jest kobietg. Kod
genetyezny tu decyduje. Daj pan badanie krwi, grobimy. Tego nie zmieni Zadna
operacja (Krystyna Pawlowicz, postanka PiS, TVN24, 29.01.2013 r.),

Trzeba byfo wyznaczy¢ im miejsce w zoo czy na podwarszawskich
polach. Niech tam epatuja swojq golizng i wulgarnosciq, w3ajemnie wygywajq i taryajq
w blocie. Centrum Warszawy nie nalegy do Iudzi zboczonych i wynaturzonych
(taz o fem1n1stycznym Mﬂrxzﬁ szmat, fronda.pl, 20.05.2013 r.),

Nie koleguje si¢ z innowiercami, o nicbexpieczne duchowo i katolik takich
rzeczy unika (Wojciech Cejrowski, blog, czerwiec 2013 r.),

W Rogji od 4 stycznia lesbijki, homoseksualisci, biseksnaliscs, transseksualisci, hazardzise,
piromani, kleptomani, pedofile, podgladacze, ekshibicjonisci, sadomasochisci ip.  nie
otrzymajq  prawa  jazdy.  Putin  chciatby  staé sig  przywddcg
zdroworozsgdkowo myslgcej Europy (Robert Tekieli, ,,Gazeta Polska”,
14.012016 t.).



Jednak w poréwnaniu z ,wolnym” (bo anonimowym) wyrazem $wiatopogladu
,,poganiskiego”, panujacym w polskim ustnym dyskursie potocznym i elektronicznym
dyskursie  potoczno-publicznym  (w Internecie), wypowiedzi polskich o0s6b
publicznych sa szczytem dyplomaciji. Fundacja Wiedza Lokalna we wspolpracy
z Centrum Badan nad Nowymi Mediami Collegium Civitas za pomocg narzedzi
sieciowych analizy jezykowej tresci foréw internetowych juz w pierwszym pomiarze
wiosng 2013 roku ujawnila 85 tys. przejawoéw rasizmu, homofobii, ksenofobii. Jak
twierdzi prezes Fundacji Marek Troszynski, ,wickszo§¢ internetowych
spontanicznych wypowiedzi Polakéw na temat mniejszosci to mowa nienawisci lub
jezyk wrogosci”. Bardzo charakterystyczne podczas Eurowizji 2014 roku bylo to,
ze Polska byla jedynym krajem, kt6ry nie dat Conchicie Wurst ani jednego punktu.
Oto tylko niektére charakterystyczne okreslenia posiadaczy ,,pogaiskiego” EOS

swego stosunku do 0sob ,,odmiennych” pod wzgledem egzystencjalnym — fizyczny
stan, aparycja, wyglad zewnetrzny, zachowanie, seksualne preferencje (wyzwiska pod
adresem kobiet i dzieci zostaly rozpatrzone wyzej):

kaleka, kulas, koslawiec, slepak, Slepok, karzel, cikol, mapet, debil, matot, glqb, wargywo,

uposiad, daun (o fizycznie lub umystowo niepetnosprawnym),

menel, ul, lump, dziad, obsgezymur, Smierdziel, sierscinch, bryn, lachudra, kocmotuch

(o biednym, bezdomnym czy zaniedbanym czlowieku),

prichno, prichniak, wapniak, wapno, dziadyga, stary pryk (o starym czlowieku),

pedat,  homos, ciota, pedzio, pedryl, picin, fafiin, precel, spedalina, wycior, lesba,

(o homoseksualiscie, metroseksuali$cie czy lesbijce),

czarnuch, asfalt, bambus, czekoladka, negatyw, kominiary (o Murzynie),

brudas, ciapaty, kebab, muzol, ciabata, karton, smatoglowy (o Arabie, Turku lub

innym ciemnoskoérym cztowieku),

%0 ek, skosnooki, kitajec, chinol (o Azjacie)™,

wiesniak, wiesniara, wiocha, wiochmen, wiesiek, wiesman, stoik (warszawski), cham, kmiot

(o przyjezdnym prowincjuszu lub kim§, kto wygladem zewnetrznym czy

zachowaniem robi wstyd).

Najbogatsze slownictwo symptomatyczne jednak wypracowane zostalo w zakresie
obrazania swego przeciwnika w interakcjach spoltecznych, etycznych i ideologicznych
(réwniez politycznych) niezaleznie od tego, czy osoba ta ewidentnie daje podstawy
do napi¢tnowania, czy to jest tylko chec ublizenia jej ze strony mowcy:

30 Polacy zieja wirtnalng nienawisciq. [w:) Jedynka. Polskie radio, http://www.polskieradio.pl/7/1691/
Artykul/550330,Polacy-zieja-wirtualna-nienawiscia.

331 Brak tolerancji dla Zydéw, Rosjan, Niemcéw czy Roméw ma podioze o wiele glebsze niz tylko
poganizm obyczajowy, dlatego zostanie rozpatrzony pézniej w odregbnym rozdziale monografii.
W przypadku Zydéw decyzja taka poparta jest badaniami dyskursu spolecznego. Jak odnotowuja
autorzy raportu o mowie nienawisci z 2014 r., ,,Analizy postaw wzgledem Zydéw wskazuja na
stosunkowo niskie rozprzestrzenienie antysemityzmu tradycyjnego zarowno wérod mlodziezy, jak
idorostych. (.) W obu grupach zdecydowanie wyzsze sa wskazniki postaw zwiazanych
z antysemityzmem wtérnym, podzielaniem stereotypu spiskowego i postawami antyizraelskimi”
(M.Bilewicz, M. Marchlewska, W. Soral, M. Winiewski, op. ¢z, s. 38). Motywy postaw antyrosyjskich,
antyukraifiskich czy antyniemieckich wsréd Polakéw sa bardzo podobne: wynikaja raczej z przestanck
kulturowych, ideologicznych i historycznych, niz naturalnych (fizyczno-fizjologicznych).
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palant, g/mlmf menda, kanalia, sxkodnik, fotr, lajdak, oszust, Zayza, Smiieé, pierdota,
Jiwjara, swinia, cinl, pacan, swolocz, draii, kawal drania, padalec, Scierwo, sznmowiny,
sxuja, nikegemny durei, dupa wolowa, cep, kretyn, dupek, baran, osiof, pélmizg, idiota,
Cok, tepak, Humok, gluptok, glab, midziol, dekiel, parapet, pata, psychol, zjeb, pojeb,
schizol, zbok, bydle, bydlo, bydlak, gnij, kutas, kutafon, fint, lamas, skurwysyn,
skurcxybyk, skurwiel, sukinsyn, ciel, $6b, bigd genetyezny, ofiara losu, leszez, cienias,
[frajer, wesz, afajdaniec, gadzina, gnida 1 wiele innych.

Zreszta Polacy juz dawno odnotowall, ze Jegyk bez kosci, to bez bolu chiosci.

Analiza szerszych wypowiedzi symptomatycznych na forach internetowych
pozwala bardziej doglebnie zrozumie¢ sedno poganizmu kulturowo-cywilizacyjnego,
tkwiacego w nietolerancyjnej S$wiadomosci czeSci  spoleczenstwa polskiego.
Wiekszo$¢ z nich cechuje sklonno$¢ do uogdlnien, bezrefleksyjnos¢ i irracjonalizm.
,»Poganin” niemal zawsze pozycjonuje si¢ jako reprezentant bezwzglednej wigkszosci
1 posiadacz oczywistej 1 naturalnej racji, czasem dochodza do tego rodzaju ocen
kwestie fizjologiczne:

Pederalska Europa: Sodoma i Gomora. Lepiej umrged niz 2yé w takim kraju, w takie
Europie,

Przepraszam gejow, ale wxbundzaja we mnie organicne, naturalne, wpisane w nigskie geny,
obrydzenie...,

bleee brzydze si¢ gejami i lesbijlami obyda ;p takich to tylko palic na stosie powinni,

Czego to oc{e/éz'zmé od cywilizacyi kidra dopiero gesgla 3 drzewa,

Zaczatem grac w GTAV, na poczatek dostatem tpowego, prymitywnego czarnucha 3 getta,
kogos kto dopiero szed! 3 drzewa. Nie, nie czufe adnej pryjemnosci weielajac sig w kogos
takiego,

Czarna odmiana cglowieka pryegjawiata achowania rodem 3 dzikiego buszn i ostata
sprowadzona do normainosai (wpis na TFacebooku o pobiciu czarnoskérego
chlopaka na dyskotece w Miliczu),

Polacy pracuja, czarnuchy psuja,

Spieprzac karaluchy do Afryki,

araby nie czuja jak lndzie, dla nich obcigcie glowy to jak mycie zebow dla nas;

Kupujac kebaba, sprowadzasz Arabal

Razg klapkiem, raz packq tq gliste ciapackq!

Miatem do czynienia 3 wieloma ksigzmi i Zawsze wszysey byli chamami i innymi "wujami’.
Gardze nimi na riwni 3 cygananmi.

Osoby publiczne generalnie probuja trzymacé si¢ w granicach poprawnosci politycznej
1 otwarcie nie wypowiadac tez jawnie rasistowskich, homofobicznych czy podobnych,
jednakze rowniez im zdarzaja si¢ wpadki:
Niby dzicy ludzie, a wiedzq ,%e nie nalegy obragac praw natury. Byle tylko skazanych
nie tryymali w celach wieloosobowych (Stanislaw Pigta, posel PiS, wpis na Twitterze,
nt. uchwalenia przez Parlament Ugandy, nowelizacji kodeksu karnego,
przew1du]qcego kary dozywotniego wigzienia za kontakty homoscksualne),
Wydaje si¢ wam, $e czerwone kanalie powinny by¢ witane chlebem i solq? Do Moskwy
won! (tenze o przerwaniu przez NOP wykladu Zygmunta Baumana we
Wroclawiu),
ZLe wiqzkdw homoseksualnych nie mogemy oczekiwal predingenia bytu, poniewaz nie sq
one nastawione na prokreage. (...) Homoseksualisci sq niengyteczni (postanka PiS
Krystyna Pawlowicz w sejmie, 25.01.2013 r.).
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Skala nietolerancji na tle obyczajowo-witalnym, cechujaca przede wszystkim Polakow
,poganskich” i turanskich, staje si¢ widoczna w symptomatycznym zachowaniu
dyskursywnym. W 2014 roku zjawisko to zostalo zbadane przez zesp6t naukowcow
UW wspoélnie z Fundacja Batorego. Wskaznik iloSciowy nietolerancji tego typu
oscyluje w przedziale 10-30% respondentéw. Oto kilka wnioskéw badaczy:
»obrazliwa wypowiedz wobec o0s6b homoseksualnych (Bryydze sie pedzidw, sq
wynaturgeniem clowiecer stwa, powinni si lecgy¢) zostala uznana za dopuszczalng przez 22
procent dorostych Polakéw i 20 procent polskiej mlodziezy. Jedynie 59 procent
dorostych uznalo, ze wypowiedzi tego typu powinny byé zakazane” (w przypadku
wypowiedzi Przepraszam gejow, ale wxbudzaja we mnie organiczne, naturalne, wpisane w miskie
geny, obrzydzente... przyzwolenie na takie stowa w przestrzeni publicznej wzroslo do
28% wsréd dorostych i az 38 wsréd mlodziezy)™, ,,89 procent dorostych Polakéw
taz 91 procent mlodziezy uznalo zdanie Murgyn to nie cgtowiek tylko matpa za
niedopuszczalne iwarte zakazania”*  (liczba dopuszczajacych — rasistowskie
rozwazanie Skoro muryyni sq riwni, to cemmu preg tysiqee lat nic ciekawego poga tam-tamani
nie wymyslili juz byla wieksza — po 12% w obu kategoriach respondentéw)’”. Oto
mala probka typowej ,,poganskiej” reakcji na temat homoseksualizmu na facebooku:
wilasnie, modne stato sig stowo Tolerangja i tu Zgadzam si¢ 3 paniq Robertq 1. jak mozna
tolerowac gbocgenie ¢ pedal to nie choroba !l skoro tolernjemy zboczeistwo, to niedingo
bedziemy takse pedofiliec, oofilie i inne dewiage tolerowal! bo co modne? paranoja! pedat
nie jest pedatem, bo to obrazal trieba mowié gey! o grozo! najgorse jest to ze 13ad,
gazety promujq jakaqs grodika, concitte i wiele innych pojebow! KONIEC SWIATA!
(~Jobn Waine),
Na bezludna wyspe wystaé wsgystkich, po parn latach %adnego nie bedzie (~Andrzej
Kilimnik),
Kurwa do gazu 3 nimi (~Krzysztof Kucinski),
Wykastrowac jebanych pedatow!!! (~Dariusz Kapuscinski).

Do typowo naturalistycznych, ludowych przejawéw nietolerancji musimy odniesé
takze nieumiejetnos$¢ zaakceptowania odmiennosci religijnej, badz, co jeszcze gorsze,
deklarowanego braku religijnosci. Ideologiem polskiej nietolerancji stal si¢ jezuita
Piotr Skarga z jego slynng teza, iz wsgystko, co najgorsge w Rzecgypospolite), bierze si 3 tef
ohydnej - pryywary, zwane  tolerangq! Dla  przedstawiciela systemu ,,poganskiego”
religijno$¢ jest nieodlaczna od podstaw egzystencji, ma charakter raczej bezwzgledny,
refleksyjny: innowierca jest postrzegany jako istota niepelnowartosciowa, a ateista —
niemal jako uposledzona. Na odrebng wzmianke zastugujq ,,patrole antyislamskie”
i,,podkladanie §win” (wysylanie paczek z wieprzowing do Centrum Kultury Islamu
czy podrzucanie $winskich gléw do meczetu) praktykowane przez Polska Lige
Obrony. Zdaniem socjologéow, ,,15 procent dorostych Polakéw 1 19 procent
mlodziezy uwaza zdanie »Muzulmanie to podle tchérze, morduja tylko kobiety,
dzieci i niewinnych ludzi« za dopuszczalne™. Jeszcze bardziej radykalne, lecz
o wiele czgstsze hasta tego typu to Nie dla islamizacgii Europy! oraz Jebal Islam wypierdalal

32 Tamze, s. 6.
33 Tamze, .79
34 Tamze, s. 6.
335 Tamze, s.68.
36 Tamze, s. 7.
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z Ewuropy! W Internecie mozna znalez¢ takie np. wypowiedzi na temat islamu
(zaréwno ,Judowe”, jak ,.elitarne”, lecz utrzymane w duchu typowo ,,poganiskim”):
(-..) kilken muzutmandw g ,,katachami” pryypomniato Enropie, Ze mamy do cgynienia tez
g innym barbarzyi stwem, kisre probuje zawladnal starym kontynentem. To nie islamizm
pebngl  trojke  muznimandw do  aktu  pomszezenia  swojego  proroka, ale Koran
(dr Bartolomiej Gryza, PCh24.pl, 9.01.2015 r.),
Koran powinno sig palic! Palié i nicgego innego 2 nim nie robic! A stawianie go na
poczesnym miejscu razem 3 Pismem sw. jest blugnierstwem! (pratat Roman Kneblewski,
proboszcz parafii pw. Najswietszego Serca Pana Jezusa w Bydgoszczy, zapis na
Facebooku, lipiec 2015 r.),
Trzeba raz na gawsze wyplenic 3 Polski tq brudng i plugawa religie (~dada o islamie,
portal Nasze miasto Warszawa, 13.07.2015 r.),
to wypad stad do swojego Ralifatn i Zebym was tu wigce nie widzial (~pilot pirx na
portalu wp.pl, 12.07.2015 r.).

Wreszcie do przejawow ,,pogafiskiego” braku tolerancji mozna zaliczy¢ rowniez
fobie i awersie w stosunku do ateistow 1 niewierzacych, okreslanych jako ateusze,
bezbognicy, niewierni czy niedowiarki, wywodzace si¢ z nonkonformistycznej niecheci
tych ostatnich do dotrzymywania standardoéw i stereotypow tradycyjnej religijnosci
wspolnoty trybalistycznej. W tym wzgledzie poganizm laczy si¢ w Polsce z tradycja
bizantynsky zakotwiczona w katolicyzmie. WypowiedZz bpa Antoniego Dlugosza
o umyslowym uposledzeniu ateistbw ma charakter nietolerancyjnosci odmiennego
typu, gdyz wywodzi si¢ nie tyle z ogdlnej ignorancji i zacofania, co z ideologicznych
przestanek 1 pogardy do myslacych inaczej:

Myslenie doglebne, wnikanie w tajemnice Swiata, w godnosé osoby, w glos sumienia prowadzi

do wiary w Stworce. Dlatego mozna wysnué wniosek, e w wieln wypadkach ateizm jest

defekten intelektn (homilia, 6.01.2015 r.).

Znamienne jest rowniez polaczenie przez niektérych duchownych w jednos¢ wiary
i Kosciola (w domysle — katolickiego) oraz przeciwstawienie im etyki, ktéra
w szkotach polskich ma by¢ alternatywa nie tyle dla religii, ile dla katechezy
katolickiej, przeciez na lekcje etyki uczeszczaja nie tylko niewierzacy, ale takze wierni
innych religii i konfesji chrzedcijaniskich. Niemniej jednak ks. Tadeusz Rusnak
z parafii Zerniki Wroclawskie twierdzi, iz #e3gs3ezanie na etyke jest publicznym 3aparciem
sig wiary i Kosciola (...) Kto po bierzmowanin apisuje sie na etyke (dotyegy licealistow i neznio w
technikdw) nie  moge otrgymai  roggrzesenia, nie  moze petnic 1w Kosciele  godnosci
chrzestnego/ chrzestnej (kazanie wielkopostne 2015 t.). Zatem wedlug tego typu ,,logiki”,
katolik uczacy si¢ w szkole etyki, automatycznie ma by¢ wylaczony z Kosciola.

Strzezonego Pan Bog strzeze
rozwaga, pracowito$¢ rutynowa, brak pospiechu, fatalizm —
lenistwo, ,,niewychylactwo”, bierno$¢ totalna, marazm etyczno-
swiatopogladowy, narzekania, liczenie na cud

Referujac poglady Antoniego Kepiniskiego, ktory zakwalifikowal polskie niziny
spoleczne do tzw. psychastenicznego typu osobowosci (co jest niewatpliwa przesada
1 uproszczeniem), Lewandowski w ten sposéb opisuje typ polskiego ,,poganina’”
wspolczesnego:
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odznacza sig duza dpmmwz'z‘offz'q I obowiqzkowosciq, ale m’ewz'arq we wiasne sz'ﬁ/
i mogliwoscr, brakiem decydowania, lekiem pred ludmi i wyriZnieniem sig 3 otoczenia,
presadnym poczuciem odpowiedialnosci, niskq samoocena, stabym priywiqzaniem do 3ycia

-) prywiazme ogromna wag do tego, co imni 0 nim mysla, nie ma wyrobionego dania
0 sobie i bardzo potrzebuje afirmagji otoczenia™’

Trudno sobie wyobrazi¢ sytuacje, w ktorej cale spoleczenistwo czy nawet jakis jej
fragment skladal si¢ z ludzi z ,)l¢kiem przed ludzmi” i ,stabym przywiazaniem do
zycia”. Zatem nie wszystkie przytoczone tutaj cechy sa po pierwsze ogélnonarodowe
1 po drugie — kulturowo-cywilizacyjne. Sa one raczej stricte psychiczne (jak i zakfadat
Kepinski). Przesadzil chyba Kepinski réwniez z ,,pracowitoscia” jako cecha
powszechna dla calej warstwy polskich nizin spotecznych (polska pracowitos¢ jako
aktywnos§¢ tworcza ma charakter albo tlacinski, czyli indywidualistyczny, albo
nzydowski”, czyli merkantylny’®, poza tym ma ona czesto charakter albo
impulsywny, ,natchniony” 1 malo zorganizowany, albo rutynowo-odtworczy,
»z musu”). Jednakze takie cechy, jak ,niska samoocena”, ,przesadne poczucie
odpowiedzialnoéci”, »Przywigzanie ogromnej wagl do tego, co inni o nim myslg”
,brak zdecydowania” w pelni pasuja do okreslenia tego, co tutaj nazywam
,,pogansklrn typem EOS.
Jedna z najbardziej wyraznych cech ,,poganskiego” Polaka jest niska samoocena
1 wynikajace z niej totalna bierno$¢ w podejsciu do pracy i dzialalnosci ogdlem.
Mozna w tym zauwazy¢ rowniez przejawy ostroznosci, braku pospiechu,
przezornosci:
Nie wychylaj si¢, Nie wychylaj nosa, to ci go nie przytra; Nie chwal dnia przed zachodem
stori ca; Nie mdw hop, poki nie przex/éoc@/q, Nie rograbiaj, nie podskakny, siedZ na dupie
Z pr@/z‘méﬁy, Daj, Boge, wsgystko 3nac, a nie ws3ystkiego pribowals Cego nie mozna
gmienté, to trzeba polubic; Czego nie mozna poprawic, lepiej cicho w sobie strawit; Jak si
nie ma co sig lnbi, to sig lubi co si¢ ma; Gdy nie mosgemy, co choemy, cheigjmy, co mozeny;
Kto si¢ na goracym spargyt, ten na zimne dmncha,

wrecz fatalizmu 1 pesymizmu:

Co komn Big naznaczyl, to mu sig dostanie; Bog nierychliny, ale zawsze sprawiedliny; Nie
czlowiek Zycie wymyslit, ale takim je zastat; Doli swej koniem nie objedziesz; Co sig stato,
to si¢ nie odstanie; Co minglo, juz si¢ nie wriciy Nie buds licha, kiedy spi; Nie wywoluj
wilka 3 lasu; Jak sig nie odwrick — zawsze dupa 3 tyln; Wysgej dupy nie przeskoczysg
(podskoczysg); Nie kracg, nie kracg, bo wykracgesz; Wsgystko, co dobre, s3ybko sig
koricgy; Indyk myslat o niedzieli, a w sobote leb uciels; S3ezescie dzis matka, a jutro moze
byé macochq; Biednemn zawsze wiatr w ocgy wieje; C3y to 3 gory, 3y pod gore — furman
patrzy w koiiskq dzinre; Mife 3lego poczatk, lecg koniec Zatosny; Skoro jest tak dobrze, to
dlaczego jest tak Zle?

37 E. Lewandowski, gp. ¢it., s. 154-155 (wypowiedZ negatywnie symptomatyczna).
338 Paradoks polskiej pracowitosci polega na tym, ze Polacy uchodza za pracowitych, gdy pracuja za
granica (moze za lepsze wynagrodzenie, niz w kraju, lecz nie koniecznie w lepszych warunkach),
natomiast ich stosunek do pracy w samej Polsce zostal okreslony przez Niemcow stynnym
frazeologizmem Polnische Wirtschaft. Stanistaw Lem kiedy$ powiedzial, ze Spegalne nuzdolnienia prejawiamy
poza granicami Rraju. Jak Polacy gdzies wyjada, potrafiq robic wspaniate rzeczy. U siebie — gorge (cyt. wg
T. Fiatkowski, Swiat na krawedzi, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2000, s. 238).
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Wreszcie zwieiczeniem ,,poganskiej” filozofii pesymizmu stato si¢ stynne Nadzieja —
matkq giupich. Jednakze do opisywanego tutaj modelu zachowania mozna podejs¢
1z innej strony, mianowicie od strony ludowej madrosci opartej na setkach lat
obserwacji stopniowej, wrecz statycznej ewolucji w przyrodzie, ktoéra uczy rozwagi,
braku pospiechu, niemal buddyjskiego spokoju:
Ostrognego i Pan Big lepiej strzeze; Nigdy nie mow ,nigdy”s Glupi biega, madry chodzi;
Gdy sig czlowiek spiesgy, to sig diabel cieszy; Gdyby kizka nie skakata, toby niki nie
glamata; Gdy pospieszysz, ludzi nasmieszysz, a sobie zaszkodziszy Pospiech jest 3lym
doradeq; Co nagle, to po diable; Pospiech jest wskazany tylko prgy lapanin pchely
Wyskoczyl jak filip z konopi; Pokorne ciele dwie matki ssie; Czas lecgy rany albo Co sig
odwlecze, to nie nciecze.

Za tym modelem zachowania kryje si¢ réwniez ideologia zyciowego minimalizmu:
Niech to bedzie kilak, c3y welna — @//e byla kiszka pelna; Lepsze dzis jajko, niz; jutro
kokosza; Lepsgy d{zx kes niz; jutro ges; Lepsze jest wrogiem dobrego; Lepsgy rydz nig, nic;
Lepszy wrobel w garsci nig gotab na dachu; Lepsgy wrdbel w refeu, niz cietrgew na seken.

Ostroznos¢, cierpliwos$¢ i biernos$é staja si¢ w tym typie zachowan kulturowo-
cywilizacyjnych cnotami nadrzednymi, gdyz chronig najwazniejsza warto$¢ witalng —
bezpieczenstwo:
Lle kto ma cierplimosci, tyle ma madrosci; Pokorne ciele dwie matki ssie; Co cig nie abije, to
ctg wymocni; Nigdy nie jest tak Zle, Zeby nie moglo byé gorze), ani tak dobrze, seby nie
moglo byé lepiej oraz Za cierpienie da Bdg zbawienie.

Ostro krytykowal owa biernos¢ stosunku do spraw krél Stefan Batory:
Polacy, mimo mestwa, narid plochy, wytrwatosci nie ma, zabawe woli niz prac. Dac je w
chwili zapatu, poswigcié majatek — to u nich latwo. Fantazji du{o, ale gdy sig na stowa
unge;%pzq, do cgynu ochoty i sity brak. Sekretu nie Zachowa; miéwic dugo lubi, cxynic
mats’

Zdaniem Dmowskiego, ktory byl ideowym przeciwnikiem polskiego poganizmu
kulturowo-cywilizacyjnego, aktywno$¢ tworcza dla Polaka ,,poganiskiego” jest stanem
obcym 1 niepozadanym: (...) dla nas, wyobrazajacych sobie szezescie, jako stan bierny, jako
spocgynek bez troski, wselki wysitek jest powodem niezadowolenia (...) dla nas potrzeba czynu
Jeszeze dzis jest smuing koniecznosciq”". Wreszcie przytocze zdanie Normana Daviesa,
ktéremu trudno zarzuci¢ polonofobig: ,,Polacy sa przede wszystkim patriotami. Wiele
razy dowodzili, ze s3 gotowi umierac za ojczyzng; tylko nieliczni sa jednak gotowi dla
niej pracowad”™"!

Na forum internetowym ,,Gazety Wyborczej” natknatem si¢ na takie wyliczenie
zasad ,kregostupa polskiego charakteru narodowego™: a. wzgarda dzieta, b. kult nagie
egystengi, . bierna  dobroé nagich egzystencii, d. jatowy moraliznr’”. 7. czterech
przytoczonych cech przynajmniej trzy pierwsze mozna $mialo zakwalifikowaé do
opisywanego tutaj modelu.

39 Cyt. wg J.Hajduga, Wigqzanka stow cenzuralnych, [w:] Niedziela. Tygodnik Katolicki,
http:/ /www.niedziela.pl/artykul /77559 /nd / Wiazanka-slow-cenzuralnych.

340 R. Dmowski, Mys/i nowoczesnego Polaka....

341 N. Davies, op. cit, s. 1079.

342 Kregostup polskiego charaktern narodowego, [w:] Polonia. Gazeta Forum, http://forum.gazeta.pl/forum/
w,44,11067621,11067621,Kregoslup_polskiego_charakteru_narodowego.html.
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Wymieniona na pierwszej pozycji ,,wzgarda dziela” moze mie¢ dwie odslony:
bardziej pospolita — lenistwo (Do miski — jak zapalil, a do roboty — jak w pysk dat, Do
taneczka wiewidreczka, do roboty niedwied?, Mddl sig i pracuj, a garb to ci juz sam wurosnie,
Praca lat skraca, Rob a wb, zarobisz na grib), albo bardziej ,,wzniosla” — biernos¢
1 rutynowo$¢ w pracy (Nadgorliwesé gorsza od fasgyzmn; Czlek dechnie, a robota gostanie;
Praca nie zajac, nie wcieknie). Skad zatem wziely sie owa biernos¢ fatalistyczna
1 ,,niewychylactwo” u polskiego chlopa? Moim zdaniem jest to dos$¢ interesujace
polaczenie kulturowego wektora proelitarnego (wzorowanie si¢ nizin spolecznych na
elitach) z calkowitym wylaczeniem chlopstwa z procesu kulturowego. W Polsce zbyt
dlugo panowal feudalizm (industrializacja, technologiczna rewolucja i urbanizacja
faktycznie przebiegaly w czasach socjalistycznych). Szlachta polska w przytlaczajace;
wickszoscl nie zajmowala si¢ gospodarowaniem 1 nie dazyla do unowoczesnienia i
racjonalizacji systemu ekonomicznego. Dochdd szlachcie po prostu si¢ nalezal — jak
psu buda. Po szlachcie t¢ postawe roszczeniows przejela czes¢ inteligencji, a w czasach
socjalizmu — wigkszos§¢ ,ludu pracujacego™: Cxy sig stoi, c3y sig legy jakas forsa (dwa
tysiqee, dwa patyki) si¢ nalegy. Kwintesencja ,,polskiego marazmu” (jak nazwala t¢ ceche
Martyna Krol) moze stuzy¢ fraza Jakiegos mnie, Panie Bose, stworgyt, takiego mnie masz.
Polak quasi-trybalistyczny daleki jest zaréwno od globalnych planéw bizantyniskich,
jak od facinskich wartosci spoleczenstwa obywatelskiego. Interesuje go przede
wszystkim wlasne ,,podwoérko” i wlasny prywatny interes. Minister Bartlomiej
Sienkiewicz w slynnej nagranej rozmowie z Markiem Belka réwniez odnotowal t¢
poganska przypadlos¢ ,,przecietnego Kowalskiego™

Bo jego podstawowe pytanie jest: a co ja 3 tego kurwa mam?! Gdzie jest ten pieniqdz u mnie
w portfelu? A nie ge ma wypierdolonego orlika przed oknami, bo on ma w dupie tego orlika,
podobnie ma te antostrade w dupie!

Typowna alternatywa dla przedsi¢biorczosci czy przezornosdci w wydaniu ,,poganskim”
jest postawa fatalistyczna. I tutaj sa tylko dwie mozliwosci: By/o badz Nie bylo mi (mn,
Jej) dane. Nabor typowo ,,pogafiskich” usprawiedliwient jest w polskim zasobie
paremicznym bogaty: Tak sig stalo, Tak si 3tlogylo, Cos mi wypadto, Nie planowatem tego,
Niecheqey, Jakos tak samo wysgto, Nawet nie pomyslatens, Nie prgyszto mi to do glowy, Nie
myslatem, %e tak si¢ stanie, Widocznie, miato tak byé, wreszcie Bo fak. Generalnie Polak
»poganski” nie ma racjonalnych wytlumaczen dla swych dzialan. Kobieta, ktora
wyprowadza z firmy w Opolu ¢wieré miliona zlotych, ttumaczy sie: Nze kupitam nic
wartosciowego. Nie wiem, na co wydatam pieniqdze, rozeszly sig. Pracownik firmy meblarskiej
w Kielcach tlumaczy produkcje stolika z wisni zamiast zamoéwionego z buku jeszcze
prosciej — Bo sz odeigto od czermonego.

Ta postawa kulturowo-cywilizacyjna ma réwniez swe laciniskie i bizantynskie
okreslenia. Mowi si¢ wtedy, ze kto$ pracuje na chybcika, na lapu-capu, na odezepnego, na
odpieprs sig, na odwal sig, na patataj, po partacku, piqte przez dziesiqte, po fusersku, po lebkach,
bez fadu i skladu, ze praca wykonana byle jak, licho, na kolanie, chybcikiem, partacko, aby
2byt, jak cig moge 1 pod.

Zdaniem publicysty Tadeusza Jasifiskiego, niestosowanie si¢ polskich rolnikéw
do unijnych przepiséw mozna objasni¢ niechecia do wypetniania jakichkohviek papierimw,
ktdre tak jak dotage do hektardw, nie priynosza ywe gotiwki oraz obawa, e gloszenie
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paristwu cegokoliek Jaowocuje podatkiem, domiarem 3y cholera wie czym jeszezet. A to
dlatego, ze chtop 3 natury bowiem jest podejrzliny™.

Zupelnie logiczna konsekwencja ,,poganiskiej” biernosci jest liczenie na to, ze
Jakos 1o bedzie, jeszeze tak nie bylo, seby jakos nie bylo, przeciez nawet Swinia sig nie myje —
7 gyje. Zdaniem Lewandowskiego, konsekwentnym skutkiem biernosci polskiego
»poganina” kulturowo-cywilizacyjnego jest liczenie na cud: Mogna wyrignic nastepujqce
tpy gachowai : wladegy, poddariczy, praktyezny, buntownicgy i syczeniowy. (..,) Niemey starali sig
panowaé nad losem, Rosjanie nlegali mu, Zydzi pryystosowywali sig, Francuzi walegyli, a Polacy
liczyli na cud™®. | Liczenie na cud’ ma swoje popatrcie réwniez w zasobie
paremicznym (INze rodzi rola, ale boga wola; Rok rodzi, nie rola; Pan Big dat dzieci, da i na
dzieci) oraz w piesniach patriotyczno-religijnych: Stuchaj, Jezu, jak Cie blaga lud, stuchay,
stuchaj — wezyi 3 nami cud. Przed Twe oftarze zanosim blaganie, Naszq ojegyzne racg nam
wid cit, Panie.

,Poganski” brak pewnosci siebie, zbedna asekuracja na kazdym kroku dosc
czgsto w Polaku laczy si¢ z typowo bizantyiska kulturalnoscia oraz lacidskim
szacunkiem do innego czlowieka. Zatem nierzadko trudno zrozumieé, czego jest
wiecej w konstrukcjach i wypowiedziach na wzor: nie do korica, niexupelnie, w pewnym
sensie, do pewnego stgpnia, nie to, eby od razu.., ale..., nie wydaje si¢ pogostawai w sprecznosci —
»poganskiego” marazmu etyczno-§wiatopogladowego czy bizantynsko-taciniskiej
kindersztuby.

Niepewnosc¢, nieudolnosé i niecheé do racjonalnej i krytycznej samooceny Polak
»poganski” dos¢ czesto kompensuje albo poszukiwaniem winnych (oczywiscie —
wszystkich poza soba) albo tzw. wprawianiem gdybologii (fantazjowaniem na temat
lepszych mozliwosci, alternatywnych do zaistnialych). Postawa taka w paremii
ludowej jest okreslana za pomoca przyslowia Z/ej tanecznicy (baletnicy) prieszadza rqbek
u spddnicy. W piosence Kazika zostalo to ironicznie ujete w stowach: Gdyby nie stupek,
gdyby nie poprzeczka | Gdyby sie nie pryewnicil byla by ryecy wielka | Gdyby to najezgstsze
stowo polskie | Gdyby baba miata finta to by byla ojcem.

Postawa ,,poganiska” we wspolczesnym ujeciu spoleczno-systemowym polega
m.in. na indyferentyzmie w sprawach kulturowych i cywilizacyjnych, niecheci do
spolecznej aktywnosci i przedsigbiorczosci, totalna asekuracyjno$¢ i dominacja
witalnych ~ wartosci  nad  spoleczno-kulturowymi  (domatorstwo).  Bardzo
reprezentatywnym przykladem totalnej obywatelskiej biernosci i obojgtnosci jest
wydarzenie z polskiego zycia samorzadowego. W gminie Ryn dwukrotnie nie moglo
doj$¢ do wyboréw radnego (2013 r.), gdyz nikt sie nie zglaszal. Zeby zdobyé mandat,
wystarczylo si¢ tylko zglosi¢, zalozy¢ komitet wyborczy, czyli znalezé pie¢ osob
i zarejestrowaé si¢ w KBW. Gdyby kandydat byl jeden, dostalby mandat
automatycznie, bez glosowania. Niemniej jednak nikt si¢ nie zglosil™*. Przy tym
wszystkim niezmienng cecha wielu publicznych wypowiedzi Polakéw o sprawach
spolecznych pozostaja narzekania na los, gdyz Nie bedzie w Polsgeze dobrze, az

33T Jasinski, Koga nostra, ,NIE”, 2014, nr 50, s.10.

344 Tamze.

35 E. Lewandowski, op. cit., s. 248.

346 Nikt nie chee byl radmym w Rynie, [w:] Ryn.wm.pl http://ryn.wm.pl/158841 Nikt-nie-chce-byc-
radnym-w-Rynie.html#axzz2b6XIUuFs.

256



pierwej bedzie bardzo Fle, a w tym samym czasie wszelkie propozycje reformowania czy
zmiany napotykaja riposty ,,poganskiego” typu: Nie ma tak dobre, Kazdy by cheial, Nic
% tego nie bedzie, 1 tak to nic nie da, S3koda gachodu, Nie ma sensu sig stara, Po co sig wysilac,
Wiadomo jak si¢ to skoicgy, I tak bedzie jak zawsze, A co to da, Na to nie ma mocnych, To
wsgystko na marne, Daj spokdj. Stanistaw Brzozowski w ,Legendzie Mlodej Polski”
twierdzi ze ten typ Polakéw w mysleniu szuka ,,pociechy i ukojenia — nie prawdy”,
w ten oto sposob ujmujac t¢ polska przypadlosé:

Na glos jecza, nkazuja rany na ciele i dusgy narodn, krwawe, stras3live stgmaty, kopee

wniesione 3 mgcxeri skich prochiw i u stp ty gry nieszezgsaia, 1680 S1rasnego gwaliska,

pod ktdrego ciggarem s3amoce sig i maga Zycie, blagajq: litosc, mdweie nam same migkkie,

pocieszajace r3eczy”

Polskie przystowie bardzo trafnie oddaje istot¢ omawianego zjawiska: Chatby mn dupe
miodem smarowat, to i tak bedzie nargekal. Opisujac swoja podrdz na kaszubska wies,
Tomasz Jastrun w taki oto sposéb opisal jednego z gospodarzy: Jest chlopem 3 dziada
pradziada, ale nie ma w sobie polskiego malkontenctwa ani utyskiwania na los, co
u nas powszechne (,,Przeglad”, nr 33 (815), 2015 r.). Cecha ta nie czesto bywa
omawiana w dyskursie publicznym. Najczg¢$ciej zwracaja uwage na uzalanie si¢ Polaka
na wlasng polskosc:
Kazdy narid ma swojego , fiola” (oczywiscie mam na mysli takie nies3kodline) i jest dobrze.
Smieja sie 3 tego i dale] robiq swoje jak im wygodnie, my jak mamy jakas pryywar, 1o ktos
garag podruca negatywny odbidr, rozlewa sig to jak jakas araga | mieszamy sig
z blotem nawzajem, dotujemy jako naréd (~guury na portalu

Demotywatory.pl),

Kuzwa — Qy/z Polakom — ZAWSZE ZLE ?!?! CO % wami ludzie, susza — #le,
lato Zle, zima Zle, Unia Zle, Rosja Zle, Ukraina Zle, rz3d Zle, inny rzad —
Zle, wszystko wczesniej — Ze, wszystko kuzwa zawsze Zle.... ja pierdykan ile
mozna jeczéc... (~Chrabqszez46 na portalu Demotywatory.pl).

Polaczki tylko narzekaja, e Zle ale do roboty nikt sig nie wemie (~2000%_na_reke na
portalu Demotywatory.pl),

I'to wieczne plucie na Polske, pordwnywanie jej 3 pijanym brudasem, wieczng ofiarq
wsgystkich. To nas, Polakdw, obraga bo sugeruje, %e jestesmy straszne dupy, ktire kazdy
dyma jak chee. Ewidentny kompleks nigszosci. to powinienes leczyé (~tytusg na portalu
Demotywatory.pl).

Pi razy drzwi
waski praktycyzm, przyziemno$¢, minimalizm — niegospodarnos¢, ignorancija,
marazm intelektualny, niedowierzanie nauce, bataganiarstwo

Tradycyjne dla Polaka ,poganiskiego” narzekanie w przypadku organizacji pracy
(stynne gospodarstwo — klopotarstwo) ma jeszcze jedno zrédlo kulturowo-cywilizacyjne —
waski praktycyzm oparty na ignorancji i braku zaufania do rozwiazan racjonalnych.
Kapitalizm wkroczyl na ziemie polskie w pewnym sensie nieoczekiwanie, bez
przygotowania. W kraju bylo za duzo chlopstwa i za duzo szlachty. Polskiej klasy
Sredniej jako takiej nie bylo. Tylko nieznaczna cze$¢ szlachty i mieszczanstwa
wybrata droge intelektualizacji. Chlopsko-obszarnicza wickszo$¢ musiata sig

37 S. Brzozowski, gp. cit.
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dostosowywac do nowych warunkéw i droga byla wybrana poniekad niespodziewana
— poprzez taczenie ,pana” i ,chama”. Cze$¢ szlachty narodowej upatrywala swej
polskosci nie w postepie ekonomicznym i kulturowym, lecz w tradycjach ludowych,
wiejskich, natomiast chlopstwo, wzorujac si¢ na szlachcie, za ideal mialo nie tyle
wlasna edukacje i racjonalizacje swej pracy, ile honor i wynioste zachowanie: Jak sig
g chlopa stanie pisorz, to se mysh, %e je cysorg. Klasycznym wzorcem symbolicznym
nowopolaka XIX 1 poczatku XX wieku jest Nikodenr Dyzma jako polaczenie
ignoranciji z buta, czyli ,,chama” 1 ,,pana”.

Charakterystyczng cecha ,,poganskiego” Polaka jest racjonalnie nieuzasadnione
stawianie Wqucznie na tzw. wiedze praktycznau wykpiwanie naukowej, teoretycznej
wiedzy ,,panskiej” (Uwmie jezyki, ale nie wie, co sig robi g gryki) 1 nachalne eksponowame
wlasnej ignorancji, oparte zazwyczaj na tzw. ,doswiadczeniu zyciowym”, intuicji
i dobrych checiach: Nie matura, lecz chel sgezera grobi 3 ciebie oficera. Na  liscie
negatywnych cech polskiego charakteru Kazimierza Dabrowskiego znalazly si¢ az
trzy mieszczace si¢ w obrebie omawianego tutaj zbioru: sfabe 7 jednostronne nzdolnienia
organizacyjne (nazwana w innym miejscu réwniez nadmierng improwizacynosciq)™”, brak
cigglosci wysitku umystowega™ 1 kult niekompetengi’”’

Jednakze, jak odnotowalem wyzej, jest to tylko powierzchowny znacznik
polskiego poganizmu. Bardziej doglebny to wspomniane wczesniej polnische Wirtschaff,
albo — w polskiej jezykowej wersji — batagan, bezhotowie, bajzel, groch 3 kapusta, pieprnik,
rozgardiasz, pomieszanie 3 poplataniens, Syf, chlew, burdel, rozpierducha, pierdolec etc. Jedna
z podstawowych przyczyn tego stanu rzeczy w polskim doswiadczeniu spolecznym
jest typowa ,,poganska” ignorancja i brak wladzy sadzenia u przedstawicieli czesci
spoleczenstwa.

Przytocze kilka przykladow rozmoéw ujawniajacych wlasnie ten typ kulturowo-
cywilizacyjny:

Nie masz, pojecia, jakimi chamami sq niektdrgy kierowey antobusdw. Statam 3 kulami na
Pprystanku i taki jeden nie otworyt mi dr3pi.

- A weisng las guziczek?

- Jaki guziczek?

- No taki na drwiach. Oni majq teray akaz otwierania drwi beg potrzeby, bo
w antobusach jest /é/zmag/zggﬂ

- O! Nie wiedziatan’™".

- Miasto stoi, jazda samochodem to samobijstwo. Znown debile aspali i nie odsniegajq
nuasta.

- No bo pada snieg. Dlatego nie odsniezajq.

- Mowig, Ze debile. Po co odsniezal, gdy przestanie padai? Teraz, trzeba!

- Teraz to i tak nic nie da, bo co odsniezq, 1o 3araz, Rasypie. I jedyny efekt to bedzie totalne
gakorkowanie miasta prez odsniezarki. Zacgyna sig odsniezac, gdy skoicgy sypai. Takie
5q_asad.

352
- No nie wien..

348 K.Dabrowski, gp. cit., s. 103-104.

349 Tamze, s. 104.

350 Tamze, s. 106.

31 Muie sig nalesy, [w:] Maly rozumek nie wszystko pojmuje, http://pytam.blox.pl/2013/01/Mnie-sie-
nalezy.html.
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Kolejna sytuacja miata miejsce w Kielcach. Kobieta wsiada do niewlasciwego
autobusu komunikacji miejskiej. W momencie gdy autobus skreca wg swej trasy
i pasazerka rozumie, ze pomylifa si¢, zaczyna glosno inerwowo komentowaé
czynnosci kierowcy: Weale mi to nie na rekg, Niech mi tutaj otworgy, Ja tam nie chee jechai
1 Ale ja chee tutaj wysiqs.

Jeszcze jeden przyklad z forum internetowego, na ktérym trzeba bylo rozwiazaé
zadanie: Kiedy miatem 4 lata, moja siostra byla dwa ragy miodsza ode mnie. Teraz mam 100
lat. Ile lat ma moja siostra. Odpowiedzi, ktore umownie mozna nazwacé ,,pogafiskimi”,
cechuyja si¢ skrajna ignorancja i brakiem szacunku dla racjonalizmu:

Jezeli w wiekn 4 lat ona byta dwa razy milodsza to miata 2 lata cyli jak on mial 5 lat to
ona miata 3 lata x 20 on ma 100 lat ona 60

I dalej jest dwa razgy starsgy. Jak dla mmnie 50

2 razgy miodsza a nie 2 lata cgyli 2x4=38 osnaczo to e on nie ma siostry.

Bogaty material ,,poganskiej” ignorancji przedstawiajqg portale Kwejk.pl oraz
Mistrzowie.org. Oto kilka pierwszych z rzedu peretek:
Ktokolwiek powiedziat, e system 1087 sprawia, e telefon staje sig wodoodporny ...
Pie*dol ste.
— Zanim powstato Google maps to skad ludzie wiedzieli k1irq drogq jechai? — Usgywali
map. — Co? Nie no. Przeciez mowig, e przed Google maps,
— To poprostu nie ma stow na takie prawo, taki kraj, taki r3qd. Billaden to 3 tymi
samolotami i terroryzmem pomylil kraj i budynki, to nam powinien likwidowaé r3qd,
policge, prokurature i ZUS. — Kto to jest Billaden? — Moze cos $le napisatam ale to ten co
zaatakowat 1V olt Centertel w Ameryce (z forum internetowego).

Ten poziom inteligencji i fachowosci w polskim zasobie paremicznym ]uz dawno
zostal okreslony zwrotem Pi ragy drwi. Zatem nic dziwnego, ze ignorancja
iamatorszczyzna juz dawno zajely swoje miejsce ma liscie typowych przywar
polskich (co ma wyraz w szeregu wypowiedzi negatywnie symptomatycznych):
Brak ludzi warsztatu pracy i amatorski stosunek do ajecia to jest plaga polskiego $ycia™,
Polskq stabostiq jest kult niekompetencis™,
Polska charakteryzuje si¢ tym, 3e nawet ja/é Sig tutay cos /mdrego wymysh, to natychmiast
rozpoa@ma sig intensywne prace, by to koncertowo J])zepr@/f >
Unijny przepis inkorporowany do naszych warunkdw, zammﬂ‘ wprowadzic tad i porgqdek,
spowodowa to, co swykle — burdel, placs i 3grytanie zebow™.

Na okredlenie tych cech — beztroskiej ignorancji i niecheci do racjonalnego
zachowania — w polskim systemie paremicznym jest bardzo celne tradycyjne
okreslenia — Ja tam swoje wiem, Zyé nie umieraé oraz. Madyy Polak po szkodzie, natomiast
ogdblny stan Polski ,,poganskiej” (jezeli mozna wyluszczy¢ z calosci taka odrebnosé
kulturowo-cywilizacyjna) trafnie, cho¢ dosadnie i malo kulturalnie, oddat w stynnych
podstuchanych rozmowach restauracyjnych éwczesny minister spraw wewnetrznych

32 Tamze.

353 ]J. Chatasinski, Spoleczenistwo i wychowanie. Socjologiczne zagadnienia szkolnictwa i wychowania
w spoleczenstwie wspolczesnym, Warszawa 1948, s.39.

34 E. Lewandowski, op. iz, s. 159.

355 M. Wisniowski, Zrobiona na niebiesko.
36 T Jasitiski, Koza nostra...

NIE”, 2013, nr 35, s.12.
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Bartolomiej Sienkiewicz: Chuj, dupa i kamieni kupa (jesli by¢ do konica precyzyjnym, to
wypowiedz ta dotyczyla Polskich Inwestycji Rozwojowych). Zreszta w zasobie
jezykowym polskim istniejq 1 bardziej kulturalne, cho¢ nie mniej dosadne okreslenia
tego stanu: Bida g medza, Bieda az piszezy, Brud, smrod i ubdstwo, Padi? fez, biedy i rozpacgy
1 jako kontrteza — A miato byé tak paknie.

Zgodnie z Raportem Biblioteki Narodowej ,.Spoleczny zasieg ksiazki” 61%
Polakéw nie ma jakiegokolwiek kontaktu z ksiazka™". Ignorancja literacka nie jest
wylaczna cecha ,,poganskiego” typu. Nieczytanie ksigzek cechuje réwniez
przedstawicieli innych modeli kulturowo-cywilizacyjnych. Jednak w  typie
»poganskim” ta cecha ma szczegdlne znaczenie, gdyz tutaj nieche¢ do slowa
pisanego czy drukowanego wynika nie tyle z braku dostepu do wiedzy (jak
w oddolnym bizantynizmie) czy tez z dominacji czynu (praktyki) nad slowem (teoria),
jak w turanizmie, ani tez z dominacji przekazu audiowizualnego nad werbalnym (jak
w konsumpcjonizmie), ile z zasadniczego braku zaufania do wiedzy racjonalnej i
sformalizowanej, ktora tutaj jest przeciwstawiana wiedzy tradycyjnej, sprawdzonej,
intuicyjnej 1 empiryczne;.

Za pochwale intuicjonizmu 1 naturalizmu ,,poganskiego” moze postuzy¢ fraza
Pan Big stworzyt wies, a czlowiek budowat miasto, bo We wsi grosz sporsgy, wolnosé wieksza,
czas pewniejszy. W mysl zycia organicznego, Im kto ucgeisgy, tym bywa nadetszy, Im wigces
wienny, tym mniej umienny, Gdzie rozumn wigee, tam i Zlosci 1 Medrzec to nietegi, co ma rozum
g ksiggr. Ponadto Im mmie wies3, tym spokojnigy $pisz. Wiedza inauka wedlug logiki
»poganskie” szczescia nie dajg 1 fur sgezescia lepsgy, nig cetnar rogumu, gdyz w ogodle
Szezescie glupim sprzyja.

Mogloby sie¢ wydawac, ze ignorancja jest cecha zachowania nizin spolecznych
i znakiem dyskursu potocznego, pozbawionego w znacznym stopniu refleksji.
Ignorancja niestety nie jest cecha socjalng. Cechuje ona zaréwno przedstawicieli
poganizmu oddolnego (ludowego), jak 1 odgdérnego (elitarnego). Polska
administracyjno-prawna praktyka dyskursywna daje wzorce polaczenia ,,poganskiej
ignorancji” z bizantynskim formalizmem: Nieustalony samochid o nieustalonej wartosci,
nabyty od nieustalonej osoby, pryywlaszezony przex nieustalonq osobe 3 nieustaloney wypogyezalni
samochodow i sprzedany ga nienstalong kwote (z akt sadowo-prokuratorskich) czy Rosomak
nie jest mechanicznym Srodkiem komunikagi (w uzasadnieniu Prokuratury Generalnej
o oddalenie pozwu zolnierza-inwalidy do MON w sprawie zado$¢uczynienia
w zwiazku z utrata zdrowia wskutek wypadku drogowego w Afganistanie). Znakami
werbalnymi ignorancji urzedowo-elitarnej w polskim dyskursie publicznym staly sie:
Za bardzo nie umiem odpowiedziel, Nie jestesmy upowaznieni do wdzielania
informacji, To jest poza naszymi kompetencjami.

Swej ignorancji i nieumiejetnosci myslenia logicznego czasem si¢ nie wstydza
réwniez celebryci medialni i polityczni:

Wy ze mnie alfy i omegi nie ribcie, ja Znam tylko konkrety ogdlne (minister Andrzej
Lepper, Superexpres, 2004 1.), Jak si¢ ndergy w std1, to nogyce si¢ otworq i to piwo
co sig¢ wylafo trzeba wypic (tenze z trybuny sejmowej 2005 r.),

37 R. Chymkowski, 1. Korys, O. Dawidowicz-Chymkowska, Spoleczny zasi¢g ksiazki w Polsce w 2012
r. Raport Biblioteki Narodowej i TNS Polska z 8 marca 2013 r., [w:] Biblioteka Narodowa,
http:/ /www.bn.otg.pl/download/document/1362741578.pdf.
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(..) zabrakto tego jednego sprawiedlivego, jak w prgystowiowe Somorze i Gomore
(poset Zbigniew Gizynski, w sejmie 9.03.2000 r.),

Pan premier cgeka na okazje, szuka jakiegos precedensu, zeby mmie odwolal
(minister Roman Giertych, Wiadomosea TVP 15.01.2007 r.),

No 1o jest, no, ale przekroczyli tg magiczna cyfre 300 tysiecy glosdw, trzech tylko postow
eurodeputowanych tg magicinq cyfre przekroczyto (postanka Elzbieta Jakubiak, Gos
Radia Zet 9.06.2009 r.) — chodzi o /liczbe,

A wsgystko 1o dokonuje si¢ na oddziafywanie nie na umysly, przex logiczne
argumenty, ale oddziatujac na emoge (Przemyslaw Edgar Gosiewski w audycji
24.05.2010 r.), Gdzie byta solidarnos tych tak Zwanych menstringowych tych tych
tych medidw, prawda, tych potesnych mediow. A wige pytagmy, ¢y to sq dziennikarze? C3y
to sq media, kidre stuzq komunikagi migdgy lndmi? (tenze, Radio Maryja 1.02.2011
r),

Prsecies to jest straszne! Webodzi do Sejmu mezZczyzna, ktory stat sig¢ kobietg,
transwestyta. Ja nie jestem preciwko cglowiekows, ale widzimy, jakie wartosci on nieste.
Webodzq Indzie, jak ktos nazwalt, sodomici (o. Tadeusz Rydzyk na antenie Radia
Maryja 11.10.2011 r.),

Ja mam nadzieje, 3¢ w tej chwili, bynajmniej w tym piervsym okresie, naprawdg
Rapmiemy sig sprawami najwaznigszymi. Nie Kwestiq zmiany ustawy aborcyne, nie
krzyzem w Sejmie, RIGry jest dla mnie wagny, ale to nie jest temat, ktdry zajmuje Polakdw,
¢y bynajmniej powinien (postanka Malgorzata Gosiewska, Gos’ Radia Zet
18.10.2012 1),

Poniewas; nie wiem, jak bylo naprawde, pozwolg sobie na snucie niczym
nieuzasadnionych przypuszczen (poset Marek Suski na blogu, 22.11.2012
L),

Duwutlenek wegla nie moge byé s3kodliny, skoro spozywamy go w napojach
gazowanych (prezes SP Zbigniew Ziobro podczas konferencji prasowej na
temat szczytu klimatycznego, pazdziernik 2014 r.),

Oglaszam wszem wobec i kademu 3 osobna, %e na terenie Paristwa Jarocin nie
wystepuje zjawisko globalnego ocieplenia (wojt gminy Jarocin Zbigniew
Walczak na stronie internetowej gminy w marcu 2014 r.),

Mysle, ze mialbym wulatwionq rozmowe 3 Putinem chochy dlatego, Ze przez lata
grafem z Rosjaninem w zespole Aya R/. (kandydat na Prezydenta RP Pawel
Kukiz, 6.05.2015 r.),

Maryja 3 Nazaretn. Jej krdlowanie w Polsce jest ,,urzedowe”, bo zostata ogtoszona
krolowg Polski przez legalng wiadze swieckg (Franciszek Kucharczyk,
,G0s$¢ Niedzielny”, 1.05.2016 r.).

Powszechnie znane staly si¢ réwniez niektore tego typu symptomatyczne
wypowiedzi i wpisy pierwszych os6b polskiego panstwa i rzadu:

Lech Walesa: ,,Powinna by lewa noga i prawa noga. A ja bede posrodku’;
wDokonatem zwrotu o 360 stopni”; | Jak geje i Ilndzie ich pokroju cheq sobie
paradowai, to niech sobie wybuduja nowg Warszawe. Te wybudowali
ludzie biali i majq do nigj prawo’; ,, Jestem za, a nawet przeciw’; ,,Nie moina
miel prelemy’z' do Stoica, %e kreci sig wokot Ziemi y ,Odpowiem wymijajgco
wprost’, ,,Sq plusy dodatnie i plusy u/emne vl Wszystkie komputery
panu udowodnig, e pan nie ma ragi, a pan mowi nie, bo nie”

Lech Kaczynski: , Rogmawialenr 3 panem  prezydentem ]mzc{mkq, 3 panem
prexydentens Dzagaszwili, prezydentem Gruzji”; ,,Ukraina to wazny sqsiad gariwno
Czech, jak i Polski (Ukraina nie ma granicy z Czechami); Pani po prostu
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postuguje si¢ alfabetem Bojla’; |, Tu nasuwa sig pordwnanie 3 pewnq c3¢sciq 1100 re305ci
naszego wybitnego poety Herberta: Treba kochaé lndzi, bo s3ybko odehodzq
(parafraza wersu z ks. Jana Twardowskiego);

Prezydent Bronistaw Komorowski: , IV zexz@/m roku powodz, w tym roku
pondds, wige pewme ludzie sg juz oswojeni, obyci z Zywiolem”, ,,Woda
ma to do siebie, Ze sig zbiera i stanowi Fagrozente, a potem spiywa do gliwng
rzeki i do Baltyku’™, , Jednocgymy sie w imienin cate e Polski 2 narodem Japoni
w bulu i w nadzieji na pokonanie skutkow katastrofy”,

Premier Jarostaw Kaczynski: ,Marsz, marsg qumw;/éz', g iemi polskiej do
Wolski”; ,Nie jestenn entugjastq tego, %eby sobie miody cglowiek siedziat przed
komputerem, ogladat filmiki, pornograﬁ'g, pociggal z butelki z piwem
7 zaglosowat, gdy mu pryjdzie na to 06[70m s 518 056b bylo , przecin” obecnosci Marcina
Libickiego na liscie PiS, a 6 bylo ,3a”, co ognacza, %e decyzja byta jednogtosna’™;
5 10 jest podwyzgszenie podatkdw. (...) To na pewno wplynie na co najmniej spadek
tempa spadku bexrobocia albo nawet moze sig pryezynic do jego wzrostn, no i na
spadek tempa wzrostu gospodarcgego. (...) W tej chwili takief 3gody nie ma”
(o podwyzszeniu sktadki ubezpieczenia zdrowotnego); ,,Ma wejs podatek VAT
24 procent, a wige o 300 procent wyzszy nig obecnie (dotychczasowa stawka
wynosita 8%); ,,Co do kongpi no to na pewno trieba walezyé 3 maribnang. Ale czy
marihuana jest z konopi? Chyba nie... ja nic na ten temat nie wiem... 1w kazdym
ragie, nie wiem, jak pan fgczy marihuang z konopig, 3 konopiami, ale na
pewno g narkomaniq treba waleyc

Premier Kazimierz Marcinkiewicz; Jestens przekonany, %e koaliga 3 ndziatem
gardwno PSL, jak i LPR i Samoobrony jest moliwa do sformufowania
(o sformowanin koalicji).

Powyzsze wypowiedzi mozna zakwalifikowac jako przejawy zwyklego analfabetyzmu
lub braku erudycji, w niektorych przypadkach rowniez jako przejawy braku wiadzy
sadzenia, jesli uzywac okreslen Immanuela Kanta. Mozna ten typ ignoranciji nazwaé
biernym, gdyz wykazuje on po prostu stan umystu i wiedzy osoby, dotyczy sposobu
parcelacji rzeczywistosci, kwalifikacji obiektéw 1 ich nominacji. Nie jest on zbytnio
szkodliwy w wymlarze spoiecznym 1 raczej o$miesza sama osobe¢ niz dokucza i innym.
O wiele powazniejsza jest ignorancja czynna i agresywna, ktora, wywodzac si¢
z braku wladzy sadzenia 1 probleméw natury intelektualnej, jest jednoczesnie
odzwierciedleniem modelu kulturowo-cywilizacyjnego nazywanego tutaj poganizmens.
Polega ten typ ignorancji na zyciu wg zasady nie gnam i nie rozumien wasych madrosci
naukowych, bo nie musze — wiem swoje, bo to jest ocgywiste i kazgdy to wie, Przejawia si¢ ona
w sposobie ksztaltowania mysli (predykacji) i zachowania, zwlaszcza wobec innych
ludzi, a takze ksztaltuje pewna cze¢$¢ polskiego dyskursu publicznego i sfere
doswiadczenia spoleczno-kulturowego:
Zwigzek z gospodarka morskg mam: codziennie rano 3 swojego mieskania
w Sopocie, skad mam wspanialy widok na Zatoke Gdwiskq, przez lornetke
obserwuje ruch statkéw. Uwagam, e powinien byé wigkszy (Antoni Jaszczak
z Samoobrony, kandydat na wiceministra gospodarki morskiej o swoich
predyspozycjach do zajecia posady, 29.04.2006 r.),
Od dwich lat zajmuje si¢ hobbystycznie rybofowstwem, spotykam sig
z rybakami i pisz¢ na ten temat raporty dla postanki Danuty Hojarskie (byly
ajent stacji benzynowej Stanislaw Podlewski z Samoobrony zajmujac posade
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dyrektora  departamentu  ryboléwstwa ~ w  Ministerstwie Rolnictwa,
17.07.2006 r.),

NFEZ  nie  powinien zwigkszaé  kontraktdw na hospiga, bo oznaczalfoby to
zwigkszanie si¢ liczby osob umierajgcych (prezes NFZ Andrzej Sosnierz,
19.12.2006 r.),

Ministerstwo Pracy nie jest od obnizania kosgtow pracy, tylko od ich
podwyzZszania (wiceminister pracy Bogdan Socha w sejmie, 15.12.2006 r.),
Bezplodnos¢ wynika raczej z problemow psychicznych (postanka Nelli
Rokita, ,,Kropka nad 1”7 TVN24, czerwiec 2009 r.),

Jaki jest sens wykonywania takiej operacji u 85-latka, ktiry nie chodzi i nie
bedzie chodzit, bo sig nie rehabilituje (...) Starsi Iudzie przyzwyczajeni do
traktowania wizyt u lekarza co dwa tygodnie jako rozrywki (postanka PO
Joanna Mucha, wywiad dla ,,PO Glos”, 2.02.2011 r.),

To pasazerowie odpowiadajg za ok w pociggach. 1o oni podejmuja decyzje
0 tym, jaki Srodek. transportu wybrai i Riedy rozpoczaé podriz. (..) Muszg liczy¢ sig
z tym, ¢ podegmujac te decyzge w ostatniej chwili moge sig okazac, Ze w skiadach
moze brakowac miejsc, kigre objete sq regerwagq. A w skfadach w ktérych nie
ma tej rezerwacji moze tez miejsc brakowac (minister infrastruktury Cezary
Grabarczyk reporterowi RMF FM, 22.04.2011 r.),

Udefzeme kotami do gory jest /epze/ amortyzowane, wigc daje wigkszg szanse
przezycia (ckspert komisji Macierewicza Wiestaw Binienda o katastrofie
smolenskiej, 21.10.2013 r.),

Gdyby nowi chorzy na jaskre nie przybywali, nie byfoby kolejek
(pelnomocnik rzadu ds. réwnego traktowania Elzbieta Radziszewska,
wystapienie w sejmie 23.01.2014 r.).

Zupelnie normalng sprawa jest wskazywanie przez rézne stuzby i urzedy calkowicie

odmiennych ~ danych  dotyczacych  tego  samego  zjawiska.  Jednym

z charakterystycznych przejawéw balaganiarstwa 1 braku profesjonalizmu w polskim

zyciu spolecznym 1 gospodarczym jest slabe zainteresowanie statystykami.

W polskim dyskursie publicznym frazy Nie prowadziny takich statystyk i nie gromadziny

takich danych (ew. nie dysponujemy takimi danymi) juz $mialo moga uchodzi¢ za teksty
precedensowe:

Informupe, %e Prokuratura Generalna nie prowadzi statystyk dot. rodzaju spraw (akt

oskargenia ,,q@//é/ czy subsydiarny), w ktirych wnosi kasage. Nie potrafi odpowiedziec

na te pytanie, nie prowadZIm_y takich statystyk ani badai. Ile bylo niezgloszonych

pryypadkdw — nie wienry, nie prowadzimy takich statystyk. Nie prowadzzmy

takich statystyk. Nie sq to czeste sytuacge, ale dargaja si. Nie wiem, nie

prowadzimy takich statystyk. Reklamage trafiaja do prezydenta. To on ostatecznie

decyduje, kto dostanie karg, a kto nie. Nie prowadzimy takich statystyk. Mog

tylko powiedziel, e obecnie na nasgym oddziale na 32 hospitalizowanych pacjentdw manty

6 050 2 depresja. Nie prowadzimy takich statystyk i trudno okreslic jakie to m0gq

byé straty. Nie jestesmy w stanie okreslic, jak bardzo ucierpialy gospodarstwa prywatne,

poniewaz nie prowadzimy takich statystyk. Nie prowadzimy takich

statystyk, ale nie uwaam, aby tryeba w jakis sposib ogranicgyé takie prawo. Nie

prowadzimy takich statystyk. W radach dzielnic  dziata  kilkaset  0sib,

w organizacjach kilkanascie, a mose nawet kilkadziesiqt tysige). Brak jest informacji

0 liczbie 050 b pracujacych a mimo to pobierajacych swiadegenia 3 OS. Notabene rok temu

rzad nie mial takich danych, bo, cytuje odpowied? ministerstwa ,nie prowadzimy

takich statystyk™, Gdy Ruch Obywatelski Mifosnikdw Broni zadaje pytania typn »lle
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prestepst dokonano 3 ugyciem legalnie posiadane bronic, ,Ile prestepstw dokonano
% broni posiadaney do celdw kolekejonerskich”, odpowiedzi sq gawsze bligone: ,,Nie wieny,
nie prowadzimy takich statystyk”. | teray sprawdzcie sobie ilu takich kierowew
glapata poliga, po ciggko przepracowanym dnin. W odpowiedzi dostaniecie , nie
prowadzimy takich statystyk”. Nawet wiadomo dlacgego, nie robic nic i brac kase to
ich zadanie. Iln kierowew jadacych pod wplywem narkotykow udato wam si¢ lapac w tym
roku? — Nie prowadzimy takich statystyk. Nie ugyskal jednak odpowiedzi na
Zadnq 3 poruszanych kwestii. — Nie mamy w tych tematach wiedgy, gdyz nie
prowadzimy takich statystyk. A jesli pojawi sig jakis ciekawski, to na pytanie np.
0 statystyki Rategoria~twojewddztwo moina awsge odpowiedziel ,,nie prowadzimy
takich statystyk” lub ,nie udostepniamy takich danych” (odpowiedzi sq, niestety,
antentyezne). Urzqd Lotnictwa Cywilnego nie gromadzi danych dotyczacych liczby
050 b Zatrudnionych w Lotniskowych Singbach Ratowniczo-Gasnicgych oraz nie posiada
danych dotyczacych liczby 0sdb, kidre sq emerytowanymi stragakami Pari stwowey Stragy
Pogarng. Ministersiwo Zdrowia w dalszym ciqgn nie gromadzi danych dotyczacych
nazw i adresow placwek we@/fzﬂyd) w kgrych preprowadza sie 3abiegi przerwania ciqz).
Ministerstwo ~ Sprawiedliwosei  nie gromadzi danych o ilosi  pracodawiw
gatrudniajaeych nielegalnych emigrantdw, wobec Rigrych wsgezeto postepowanie. Dane
policyine nie dajq odpowiedzi na pytanie jaka jest proporga gwatcei dziewezat i chiopaiw,
&ady%, policja nie gromadzi danych o plei zgwatconych. Nikt w Polsce nie gromadzi
danych o tym, co dzieje sig 3 agresywnymi psami, kisre 3agry3ty lndzi. Iiu do;é/adme, nie
wiadom, bo mimo 3alecai Swiatowej Organizagi Zdrowia nikt w Polsce nie gromadzi
danych o chorych hospitalizowanych po zagycin takich specyfikdw. To tylko wyrywkowe
dane, bo zbiorezymi MEN nie dysponuje. Nie dysponujemy Zadnymi
Informacjami na temat aktualneg  liczhy 0sdb  niepetnosprawnych. ZUS nie
dysponuje danymi, kfdire moglyby wyriinic  predsigbiordw  sposid - grupy
skontrolowanych  platnikéw  skiladek. Ministerstwo nie dysponuje danymi
statystycznymi dotyczqcymi struktury i liczby takich firm, ich dochoddw i rentownosci.

Brak u wladz informacji, zwlaszcza danych statystycznych to brak spojnej
1 racjonalnej wizji zycia spolecznego. Péki co nie istnieje inne, bardziej obiektywne
zrédlo informacji o procesach spolecznych niz statystyki.

Brak fachowego podejscia do swej dziatalnosci ,,poganiski” Polak czesto probuje
zawoalowac nieokreslonymi zaimkami albo nieprecyzyjnymi sformulowaniami ma
wzOr: niezupelnie, niespegalnie, nie do koica, nie a bm"dzo, cos w tym rodzaju, takie cos,
Jednoznaczno$¢ 1 precyzja wprowadzaja go w stan niezrecznosci. Marek Jedrecki
okresla te ceche w nastepujacy sposob: nie lubiny doktadnego wykonania — a porzadek w
nasgym wykonaniu to pogostawienie ,,artystycznego nietadn”, (... lubimy mowii o dobre
organizagyi, ale nie umienty mggamzawm, (..,) nie lubiny pommnikdw, prgyno;gqg/c/y dochdd — ale
akeeptujenny, gdy prynosza straty”™. Trafnym okresleniem opisywanej tutaj cechy w
polskim jezykowym obrazie $wiata jest slynny frazem obrag medzy i rozpacgy. Jozef
Pitsudski natomiast zdiagnozowal poganizm czesci elit polskich II RP niezbyt
kulturalnym, lecz wyrazistym okresleniem: Wam kury szezaé prowadzié. Diagnoza ta
niestety moze by¢ uznana za ponadczasows.

38 M. A. Jedrecki, op. cit.
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Chiopaki nie ptacz3?
emocjonalnos¢, ckliwos¢, czutoéé, sentymentalnos$¢, pospolito$é —
brak poczucia smaku, kiczowato$¢, tandeta, ordynarnos$c

Jednym z charakterystycznych elementéw naturalizmu irracjonalnego, stanowigcego
sedno wspolczesnego poganizmu polskiego, jest podwyzszona 1 czasem przesadna
emocjonalno$¢ reaktywna, czyli sentymentalno$¢ i czulos¢ (wrecz ckliwosc).
Interesujace, ze wlasciwa jest tak kobietom, jak i mezczyznom. Czasem jest tylko
powierzchowna 1 grzeczno$ciowa (uzywanie zdrobnien, zwrotéw pieszczotliwych
1 ekspresywéw emocjonalnych w mowie): &ochanie, Andrzeku, Marysiu, jestes kochany,
bugka, milusiiski, pogdrawiam wsgyscnteai kich, dziaidoberek, poxdrowionka, caluski, dzidbek,
sweet  focia. Nawet w zargonie kierowcow znajdujemy mobilkdw, inspektorkiw,
krokodylkd w, misiow, miskow, misiaczkow 3 susgareckanti, marginesiki, Sciezynki, drigki albo
trazy na wzor Mobilki jak drigka Poznaii Wawa? mifego dzionka bajo, lustereczo dla ciebie
kolego.

Czulo$¢ owa moze by¢ skutkiem ogdlnej feminizacji relacji spotecznych, czyli
przeniesienia kobiecego jezyka prywatnego (wykorzystywanego w relacjach kobiet
z dzie¢mi i przyjacidtkami) do dziedziny komunikacji publicznej, w tym zawodowe;
1 spoleczno-politycznej. W tym przypadku do pewnego stopnia mozna podejrzewad,
ze mamy do czynienia z symulacja przyjacielskich stosunkéw i opiekuniczosci ze
strony obstugujacych nas urzednikéw i pracownikow sfery ustug. Moze by¢ takze
skutkiem uleglosci modzie ikonformizmu w warunkach konsumpcjonistycznego
spoleczenstwa dobrobytu. W tym przypadku sfera uslug zostaje przepelniona
znakami leksykalnymi na wzoér: kawka, herbatka, wideczka, Sledzik, rachuneczek,
Qotdwecka, mandacik, anonsik, pieniqiki, pod paszkami, buty lakierkowe, marynarecifa
wielurkowa, blnzeczka 3 bawelenks.

Czasem jednak staje si¢ takie zachowanie znakiem autentycznego infantylizmu
1 niepewnosci psychicznej, ktore przejawiaja sic w ugodowosci, ulegtosci, dazenia za
kazdg cene do bycia postrzeganym jako osoba pozytywna, bezkonfliktowa, uprzejma,
a czasem po prostu $wiadczy o plytkiej uczuciowosci, ckliwosci i nieumiejetnosci
panowania nad emocjami (nawet jesli chodzi o ,,prawdziwych maczo”). W obu
przypadkach warto jednak moéwi¢ o pewnym kulturowo-cywilizacyjnym modelu
zachowania spolecznego, niz o niskim poziomie inteligencji emocjonalnej.
Tradycyjnie taki stereotyp zachowania byl przypisywany kobietom i dzieciom.
W polskim zyciu spolecznym kofica XX — poczatku XXI wieku jednak staje si¢ on
standardem zachowania salonowego i publicznego w ogodle bez uwzglednienia pleci.
Czulo$¢ i1 sentymentalnos¢ u mezezyzn (ktéra ma $wiadczy¢ o ich ,naturalnosci”
i,,ludzkosci”), a nawet ,,meska lezka” sa teraz dos$¢ mile widziane. Fraza Chlopaki nie
placzq teraz jest uzywana ironicznie i postrzegana raczej jako krytyka postawy
,,maczowskiej”.

Z punktu widzenia polskiego malarza Stanistawa Trzebinskiego, polska
niestalo$¢ w zachowaniu, zmienno$¢ nastrojowa, brak wytrwalosci wynika 3 kobiecych
cech charaktern. Uwazal bowiem, ze prawdziwymi mezczyznami w Polsce sa kobiety,
mezczyzni zas majq staby, kobiecy charakter”™. Rozwijajac te mysl, Lewandowski dodaje,

39 Zob. E. Lewandowski, gp. ¢z, s. 165.
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1z kobiecq wadq <Polakdw> jesz‘ tez ocenianie Indzi wedfug stopnia sympatit, a nie na podstawie
rzeczywistych zdo/nom i zaJ/ o,

Innymi przejawami tejze cechy kulturowej sa: uwielbienie do melodramatéw,
telenowel brazylijskich i meksykanskich, piosenek mitosnych, romantycznych historii,
bajek dla doroslych (fantasy), w ogodle fabul z happy endem. Jak zauwazyl Marek
Jedrecki:  Uwielbiany mozliwosé  popisywania  sig. Posiadamy tendenge do  tajemmniczosci
7 nastrojowosci — dlatego chrzescijari stwo e swoini obrgdami jest w sam rag dla nas, a 3 drugief
strony — kochamy «Harlequins-y i ckliwe seriale poludniowoamerykaiskic®'. ,Poganin”
kulturowo-cywilizacyjny lubi by¢ oklamywany, gdyz zwalnia go to od krytycyzmu
1 samodzielnego podejmowania decyzji. Dlatego jednym z przejawéw omawianych
tutaj cech jest fatwowiernosc¢. Jak pisze Jedrecki, #jmuje nas zawsze szezerost (chochy nawet
byla tylko udawana)® Charakterystyczne dla nowoczesnego naturalizmu irracjonalnego
jest tez nagminne ,,przejmowanie si¢” (wgiqlem